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Geopolityczne uwarunkowania
kwestii bezpieczenstwa Polski

Najwazniejsza kwestia, ktora stoi przed rzadem kazdego panstwa, jest spra-
wa zapewnienia krajowi i jego mieszkancom bezpieczenstwa. Prowadzone w tym
celu réznego typu dziatania w samej swojej istocie oraz rezultatach uzaleznione
sa w duzym stopniu od istniejacych w danym miejscu i czasie warunkow geopo-
litycznych'.

Niezwykle waznym czynnikiem wptywajacym na bezpieczenstwo panstwa
jest samo jego terytorium i towarzyszace mu uwarunkowania geograficzne, lud-
nosciowe, gospodarcze, wojskowe itp. Istotnym czynnikiem jest tez rozlegtos¢
terytorialna oraz stopien zwartos$ci terytorialnej, a takze uksztaltowanie poziome
i pionowe terytorium®. Z reguty duze terytorium jest dla bezpieczenstwa panstwa
korzystnym, gdyz rozlegle terytorialnie panstwa sa trudniejsze do zaatakowania,
fatwiej moga si¢ broni¢, czego przyktadem moga by¢ dzieje trudnej do podbicia
ze wzgledu na rozleglos¢ terytorialng Rosji’. Rowniez zwarto$é terytorialna jest
rzecza bardzo istotna, gdyz ulatwia panstwu kontrole nad terytorium i jego
obrong, za$ rozcztonkowanie terytorialne moze rodzi¢ w danym panstwie ten-
dencje dezintegracyjne. Dotyczy to w szczego6lnosci réznych posiadtosci zamor-
skich. Obok uksztattowania poziomego znaczenie ma tez uksztaltowanie piono-
we 1 wystgpujace na terenie panstwa przeszkody naturalne w postaci tancuchow
gorskich, duzych rzek, jezior i rozlegtych bagien lub akwenéw morskich®,

Korzystne znaczenie maja z reguly przeszkody naturalne znajdujace si¢ na
granicach badz na trasie ewentualnych najazdow, a niezbyt przydatne moga by¢
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przeszkody w miejscach przewaznie niezagrozonych, a wewnatrz kraju moga
mie¢ znaczenie wrgcz szkodliwe. Wedtug angielskich historykow dzieje Brytanii
potoczylyby si¢ zupelnie inaczej, gdyby potudniowo-wschodnie wybrzeza An-
glii nie byly tak latwo dostepne dla najezdzcow, lecz chronityby je dzikie gory”.
W Polsce z kolei uwaza sig, ze trudno dostgpny we wcezesnym Sredniowieczu
pas bagien nadnoteckich sprzyjat separatyzmowi pomorskiemu.

Wiele znaczy tez polozenie wobec sasiadow i1 ewentualnych napastnikow.
Niekorzystnym jest polozenie o wzglednie tatwym dostgpie ze strony sasiadow,
gdy do danego panstwa prowadza dogodne szlaki przemarszu wojsk, a niezwy-
kle korzystnym potozenie we wzglednej izolacji. Stad np. niedogodne ze wzglg-
doéw bezpieczenstwa potozenie krajow Europy Wschodniej z uwagi na tatwo do-
stgpne od wschodu niziny, ktorymi jak promenada przez tysiace lat wlewaly sie
najazdy wschodnich koczownikéw. Dla Anglikow i Japonczykéw korzystnym
w ciggu minionych wiekow okazato si¢ zapewniajace im bezpieczenstwo wy-
spiarskie potozenie. Kraje skandynawskie chronity w minionych wiekach od na-
jazdoéw przeszkody wodne, trudne warunki terenowe i potozenie na uboczu od
gtéwnego nurtu zdarzen politycznych w Europie. Wysokie Himalaje zapewniaty
dtugo niezalezno$¢ Tybetanczykom, a pustynie i gory sprzyjaty utrzymaniu nie-
podleglosci przez Etiopig’.

Bezpieczenstwu panstwa moga tez sprzyja¢ szczegdlne uwarunkowania kli-
matyczne i1 przyrodnicze. Silne mrozy dwukrotnie pomogly Rosjanom odeprzeé
najazdy z Europy. Mrdéz i warunki terenowe uratowaly Findw przed klgska
w 1940 roku, a dzungle indochinskie utrudnily dziatania Amerykanom. Oczywi-
Scie stopien tych wszystkich utrudnien pozostaje w zwiazku z poziomem techniki
wojennej i sposobami prowadzenia wojen. O ile w przesztosci ich znaczenie byto
duzo wigksze, to obecnie dzigki rozwojowi srodkoéw przenoszenia znacznie zmala-
to. O ile w czasie wojen pierwszych Piastow z Cesarstwem w XI-XII wieku Odra,
bagna i lasy utatwialy polskim wojskom obrong, a 32 kilometry ciesniny Kaletan-
skiej stanowily przeszkodg nie do przebycia dla Napoleona I czy Adolfa Hitlera,
to dzi$ nie stanowia te przeszkody zadnej gwarancji bezpieczenstwa. Tym nie-
mniej przeszkody terenowe i dzi§ moga utatwiaé, a ich brak — utrudniaé obrong’.

Kolejnym istotnym elementem geopolitycznych uwarunkowan bezpieczen-
stwa panstwa jest jego ludnos$¢. Podstawowym czynnikiem jest jej liczba. Zaso-
by ludno$ciowe wielokrotnie decydowaty o wyniku zmagan wojennych®. Sita
kazdego kraju jest w duzym stopniu uzalezniona od jego zasobow ludnoscio-
wych. W dhuzszej perspektywie czasu czynnik demograficzny ma pierwszorzed-
ne znaczenie. O wiele wigksze od czynnikow gospodarczych i militarnych. O trwa-
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tym opanowaniu danego terenu decyduje w gruncie rzeczy zasiedlenie wlasna
ludnoscia, a nie jego uzaleznienie gospodarcze czy podporzadkowanie militar-
ne’. Waznym czynnikiem decydujacym o stabilnosci danego panstwa jest tez
sktad etniczny ludnos$ci. Najkorzystniejsza jest oczywiscie sytuacja, gdy istnie
w miarg monolityczne spoteczenstwo, a istniejace mniejszosci etniczne znajduja
si¢ W rozproszeniu i nie stanowia opozycji w stosunku do panstwa. Gorsza sytu-
acja powstaje wtedy, gdy mniejszosci zamieszkuja w sposdb zwarty poszczegol-
ne czg¢$ci panstwa, maja silne poczucie odrgbnosci i nastawione sa wrogo do te-
goz panstwa. Ta sytuacja moze grozi¢ takiemu krajowi w trudnych okoliczno-
$ciach dezintegracja, jak to miato miejsce w przypadku Jugostawii czy ZSRR'’.

Ogromne znaczenie ma réwniez wystgpujacy w polaczeniu z poprzednimi
elementami ogdlny potencjat gospodarczy i militarny panstwa, ktéry umozliwia
mu — badz nie — samodzielne zadbanie o wlasne bezpieczenstwo. Obok rozcia-
glosci terytorialnej oraz zasobow ludno$ciowych ma tu znaczenie stopien rozwo-
ju gospodarczego kraju i zmilitaryzowania spoteczenstwa oraz wynikajaca z te-
go sita i sprawno$¢ armii tego panstwa''.

Nastepnym uwarunkowaniem jest posiadane sasiedztwo blizsze lub dalsze
i taczace si¢ z nim wzajemne powiazania funkcjonujacych w danym rejonie
panstw. O niekorzystnym potozeniu danego kraju mozna méwic przede wszyst-
kim wtedy, gdy posiada on silnego i agresywnego sasiada, a jeszcze gorzej, kie-
dy lezy pomigdzy dwoma czy trzema mocarstwami niezaleznie od tego, czy
wspolpracuja one ze soba, czy rywalizuja. Najkorzystniejsza jest oczywiscie sy-
tuacja, gdy w blisko$ci danego panstwa nie lezy zadne grozne mocarstwo, a jesli
nawet si¢ juz znajduje, to dobrze jest, kiedy wszelkie jego poczynania sa sza-
chowane przez jego réwnie silnego rywala.

Obok ewentualnych rywali i zagrozen istotnym czynnikiem bezpieczenstwa
jest rowniez mozliwo$¢ pozyskania odpowiednio potozonych i silnych sprzy-
mierzencow. Znaczacym czynnikiem jest tu bowiem mozliwo$¢ ewentualnego
przyjscia przez sprzymierzenca z pomoca, jak i odpowiedni splot jego interesow,
ktory to ewentualne przyjscie z pomoca wymusza. Mozliwosci realnego udzie-
lenia pomocy przez dane panstwo napadni¢temu sojusznikowi zaleza bowiem
nie tylko od dysponowania przez dany kraj odpowiednimi sitami, ale takze od
wzajemnego polozenia, dostgpnosci teatru dziatan, mozliwosci techniczno-ko-
munikacyjno-wojskowych oraz woli politycznej, ktora ostatecznie wynika z hi-
potetycznego bilansu strat i zyskow mogacych by¢ nastgpstwem okreslonych
dziatan, a nie z papierowych zobowiazan'?.
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Polska jest krajem potozonym w samym centrum Europy, co rodzi oczywi-
scie okreslone skutki dla jej bezpieczenstwa. Ostatnie wieki jej dziejow ugrun-
towaly w naszym spoteczenstwie przekonanie o fatalnosci geopolitycznego po-
tozenia naszej ojczyzny. Jesli jednak spojrzymy na jej tysiacletnie dzieje oraz
chwilg obecna, to okaze sig, ze nie zawsze nasza sytuacja geopolityczna byta az
tak zta. Ta sama ocena dotyczy rowniez terazniejszosci.

Juz w momencie tworzenia si¢ panstwowosci polskiej o losach tego procesu
zadecydowaly wzgledy geopolityczne. Mimo pewnego zaawansowania osrodek
wislanski nie mogt pokierowac procesem jednoczenia ziem polskich, poniewaz
lezat zbyt blisko Panstwa Wielkomorawskiego i ulegl jego przewadze. Panstwo
Polan natomiast — oddzielone od panstwa niemieckiego przez ziemie Stowian
Potabskich i znaczne przeszkody terenowe — nie miato w swoim bliskim sasiedz-
twie zadnego osrodka panstwowego, ktory mogtby zaktoci¢ proces konsolidacji
mtodej panstwowosci'®. Piastowie, zabezpieczeni przez warunki naturalne, byli
w stanie przeprowadzi¢ zjednoczenie polskich plemion, tworzac panstwo osiaga-
jace na wigkszosci odcinkow przebiegu linii granicznych granice naturalne. Od
potudnia zabezpieczaty Polske bezludne jeszcze wtedy pasma Sudetdéw i Karpat.
Na zachodzie wigkszos¢ granicy zabezpieczatl srodkowy i dolny bieg Odry wraz
z nadrzecznymi bagnami. Trzeba pamigta¢, iz wtedy klimat byt cieplejszy i wil-
gotniejszy niz dzisiaj, a stan zalesienia Owczesnych ziem polskich wynosit okoto
80% powierzchni, powodujac wyzszy niz dzisiaj poziom wodd gruntowych,
a tym samym stan poziomu wody w rzekach byt wyzszy od stanow dzisiejszych.
Powodowato to taka sytuacje, iz duze rzeki — jak Wista czy Odra — byly przy
owczesnym stanie techniki saperskiej bardzo trudne do przekroczenia przez
wicksze oddzialy wojskowe poza nielicznymi brodami, a tych z kolei tatwo byto
broni¢. Czasem wigc o wyniku catej kampanii mogto zadecydowac znalezienie
przez napastnika brodu nieznanego obroncom, jak to sig stato w 1005 roku'®. Je-
dynie potudniowo-zachodni odcinek linii granicznej, gdzie Polska graniczyla
z Luzycami, nie byt oparty o wigksze przeszkody naturalne. Dlatego tedy wiodty
szlaki przemarszu wojsk, a teren Luzyc za panowania pierwszych Piastow prze-
chodzit z rak do rak. Pélnocna granice stanowit Battyk, a na pétnocnym wscho-
dzie od Prusow i Jadzwingéw oddzielaly nas dolny bieg Wisly i ggste puszcze
porastajace pogranicze. Jedynie na potudniowym wschodzie przeszkod natural-
nych braklo, dlatego tez tamtedy wdzieraly si¢ obce wojska, a teren tzw. Gro-
doéw Czerwienskich w poczatkach rzadoéw Piastow przechodzit z rak do rak.

W owczesnej sytuacji geopolitycznej jednakze realne zagrozenie dla suwe-
rennosci polskich wladcow mogto przyjs¢ jedynie z zachodu. Cesarstwo byto je-
dynym sasiadem zdolnym do podjgcia prob uzaleznienia od siebie polskich
wladcow. Proby te prowadzone byly ze zmiennym szczg$ciem, a w osiagnigciu

1 Kalendarium dziejéw Polski. Od prahistorii do 1999 roku, Krakéw 2000, s. 24-27.
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petego sukcesu przeszkadzaty najwigkszej europejskiej potedze obok okolicz-
nosci politycznych, jak opor Polakow i ich sojusznikow czy opozycja we wia-
snych szeregach, w znacznym stopniu przeszkody naturalne w postaci rzek, ba-
gien i puszcz ulatwiajacych przy 6wczesnym poziomie techniki wojennej pol-
skim wtadcom organizowanie obrony. Pozostali sasiedzi byli zdolni w wigkszo-
$ci wypadkow jedynie do dokonywania niszczacych najazdow, sami zreszta pa-
dajac czesto ofiarg polskiej aktywnosci militarnej. Okres funkcjonowania tego
uktadu geopolitycznego mozna okresli¢c datami 963, kiedy to mamy pierwsza
wzmiankg¢ zrodtowa o Mieszku, 1 1189 — kiedy Fryderyk I Barbarossa wyruszyt
na Il wyprawe krzyzowa, podczas ktorej poniost $mier¢ w nurtach rzeki Salef.
W sumie panstwo zachowato w tym czasie wigkszo$¢ swoich ziem, tracac jedy-
nie przejsciowo opanowywane oraz zwierzchnos¢ nad przejawiajacym tendencje
odsrodkowe Pomorzem Zachodnim'”.

O nastgpujacym potem kilkudziesigcioletnim okresie stwierdzi¢ mozemy, iz
koniunktura geopolityczna dla naszego kraju trwata nadal, a nawet ulegta polep-
szeniu. Z jednej strony przestata nam bezposrednio zagraza¢ potega Cesarstwa
zainteresowanego bardziej sprawami §rédziemnomorskimi i rywalizacja z papie-
stwem, co sprzyjato rowniez obnizeniu spoisto$ci Rzeszy i wzrostowi samo-
dzielnosci potezniejszych jej ksiazat, a tym samym oslabieniu pozycji cesarza.
Ani Czechy, ani Wegry, ani ksigstwa przezywajacej poglebiajace sig¢ rozbicie
Rusi nie byty w stanie skutecznie zagrozi¢ naszym ziemiom. Jedynie Mazowsze
byto zagrozone zbojeckimi napadami Prusow, ale bylo to tylko zagrozenie gra-
niczne i wydawac¢ si¢ moglo, iz niezbyt zorganizowane plemiona pruskie ulegna
predzej czy pozniej zywiotowi polskiemu, jak to si¢ stato z Jadzwingami. Trwata
rozbudowa panstwa Henrykow $laskich, co wydawalo si¢ czynnikiem mogacym
przywrdécic¢ jednos$¢ krajowi i w konsekwencji doprowadzi¢ w korzystnej sytu-
acji geopolitycznej do odbudowy potegi Polski z czasow Bolestawow. W tym
czasie jednak w otoczeniu ziem polskich zachodzity zmiany, ktore miaty w nie-
dalekiej przysztosci zadecydowaé o przeksztalceniu si¢ sytuacji geopolitycznej,
ktora kladta si¢ ponurym cieniem nad dalszymi dziejami kraju. W tym czasie
feudatowie niemieccy dokonali ostatecznego podboju Stowian Potabskich i za-
czeli rozgladac sig za dalszymi mozliwo$ciami ekspansji na wschod. Znacznej
konsolidacji ulegto panstwo czeskie, a na Ziemi Chelminskiej pojawit si¢ spro-
wadzony przez Konrada Mazowieckiego Zakon Szpitala Najswigtszej Marii
Panny Domu Niemieckiego w Jerozolimie, ktory teoretycznie mial za zadanie
podbi¢ i schrystianizowa¢ Pruséw z korzyscia dla Mazowsza, a tak naprawde od
poczatku dazyt do zbudowania na zajetych terenach wlasnego panstwa. Daleko
na wschodzie rozwijata si¢ natomiast ekspansja imperium mongolskiego'®.

15" Dzieje Polski, red. J. Topolski, Warszawa 1993, t. 1, s. 126-140.
16 B, Zientara, Historia powszechna Sredniowiecza, Warszawa 1996, s. 229, 235, 277, 291, 295,
301, 303.
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I wlasnie najazd tatarski w 1241 roku zamknat okres korzystnej dla Polski
sytuacji geopolitycznej, rozpoczynajac przemiany sprowadzajace nasze poloze-
nie geopolityczne do skrajnie niekorzystnego. Bezposrednim jego skutkiem byta
smier¢ Henryka Poboznego i gwaltowne poglebienie si¢ procesu rozbicia dziel-
nicowego kraju zamiast jego zjednoczenia. Od poludniowego wschodu ziemie
polskie byly narazone teraz na niszczace napady tatarskie (1259, 1287), a z pot-
nocno-wschodniego kierunku najezdzaty je hordy Litwinoéw. Krzyzacy konse-
kwentnie i z sukcesami prowadzili podbdj ziem pruskich, budujac silne i dobrze
zorganizowane panstwo. Brandenburgia przebita si¢ za Odrg, opanowujac Zie-
mi¢ Lubuska, i zaczeta zajmowaé tereny na pograniczu pomorsko-wielkopol-
skim, nazywane potem Nowa Marchia, oddzielajac w ten sposodb ziemie polskie
od Pomorza Zachodniego, gdzie wptywy polskie podupadty. Po klgsce pod Su-
chymi Krutami i $§mierci Przemysta Ottokara II wtadcy silnego panstwa czeskie-
go musieli zaprzesta¢ ekspansji na potudnie i poszuka¢ sobie tatwiejszego kie-
runku ekspansji poza Rzesza, przy czym w gr¢ wchodzity oczywiscie jedynie
ziemie polskie i Wegry. Za zakonczenie tych proceséw mozna uzna¢ rok 1283,
kiedy to Krzyzacy zakonczyli podbdj ziem pruskich i stworzyli na pdtnocnych
granicach Mazowsza potgzne panstwo. Odtad ziemie polskie znalazly sig¢ w
okrazeniu ze strony trzech agresywnych poteg: Czech, Brandenburgii i panstwa
krzyzackiego, co stwarzalo wyjatkowo niekorzystna sytuacj¢ geopolityczna,
grozac rozbiorem i w efekcie prowadzac do znieksztatcenia procesu odbudowy
panstwa polskiego, co spowodowalo, ze odrodzone przez Wtadystawa Lokietka
krolestwo objeto tylko okoto 40% terytorium panstwa polskiego z czasow Bole-
stawa Krzywoustego.

Ten zty uktad geopolityczny utrwalit si¢ mimo fiaska planéw dynastycznych
Przemyslidow, po ktorych tron czeski objeli Luksemburgowie. Grozg potozenia
poglebito opanowanie przez Czechow Slaska, a przez Krzyzakéow Pomorza
Wschodniego. Niewiele zrekompensowato t¢ sytuacj¢ wytworzenie si¢ na wscho-
dzie sprzyjajacego Polsce, bo wrogiego Krzyzakom, panstwa litewskiego i stwo-
rzenie przez Andegawenow silnego panstwa na Wegrzech, z ktorym sojusz stat
si¢ kanonem polityki zagranicznej ostatnich Piastow. Istnienie po przeciwnych
krancach panstwa polskiego wrogich panstw prowadzitlo do powstania pierw-
szych planéw rozbiorowych, ktore na szczeécie nie doszty do skutku'’.

Ta niekorzystna sytuacja geopolityczna uniemozliwila nastgpcy Wiadystawa
Lokietka Kazimierzowi Wielkiemu odzyskanie utraconych ziem na zachodzie
i pétnocy. Nie wyréwnato tych strat skierowanie si¢ ku potudniowemu wscho-
dowi i zajecie Rusi Halickiej. Trudno$ci wynikajace ze ztego potozenia geopoli-
tycznego poglebity sig, gdy Wegry zostaly opanowane przez Zygmunta Luk-
semburskiego, a sam niepodlegty byt naszego kraju zostat zagrozony zakusami
luksembursko-habsburskimi.

" K. Gorski, Zakon Krzyzacki a powstanie paristwa pruskiego, Wroctaw 1977, s. 24-25.
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Czynnikiem, ktory zadecydowal o zupeinej zmianie geopolitycznych warun-
kéw bytu naszego panstwa w nastgpnych stuleciach, byty kolejne unie z Litwa
doprowadzajace najpierw do wspoélpracy, a potem do potaczenia obu panstw.
W wyniku tych faktéow znikngto niebezpieczenstwo najazdéow grozace dotad
z pdinocnego wschodu, a granica przesuneta si¢ daleko na wschod w poblize
Moskwy. Wielkie Ksigstwo Moskiewskie byto zbyt stabe i zbyt zajete jednocze-
niem ziem ruskich, aby w ciagu prawie stulecia po zawartym przez Witolda
w 1408 roku pokoju nad Ugra moc zagrozi¢ ziemiom litewskim. Na potudnio-
wym wschodzie grozity jedynie tupieskie napady z Krymu czy Wotoszczyzny,
a za to otwieraty si¢ drogi ekspansji handlowej ku genuenskiej jeszcze Kaffie na
Krymie czy politycznej ku Hospodarstwu Motdawskiemu. Kolejnym faktem po-
prawiajacym nasza sytuacje¢ geopolityczng bylo zwycigstwo pod Grunwaldem,
ktore ostabiajac i zmuszajac Zakon Krzyzacki do przejscia do defensywy, prze-
kreslito rowniez szanse realnej wspotpracy wojskowej Zakonu z luksemburskimi
Wegrami. Utracity wigc wowczas szanse realizacji rozbiorowe rojenia Wtady-
stawa Opolczyka, ktory proponowat podziat ziem polskich migdzy Zakon a Wg-
gry. Kolejnym korzystnym wydarzeniem ksztattujacym sytuacj¢ geopolityczna
Polski stata si¢ rewolucja husycka, gdyz od tego momentu (1419 — pierwsza de-
fenestracja praska) zanikly juz jakiekolwiek szanse na skuteczny antypolski
alians luksembursko-krzyzacki, a tereny Czech i Wegier staty si¢ obszarem ja-
giellonskiej penetracji dynastycznej, ktore to zjawisko przybierze na sile po
$mierci Zygmunta Luksemburskiego w 1437 roku. Teraz polskim przeciwnikiem
pozostawat tylko stabnacy Zakon, ktory pokonany w wojnie trzynastoletniej mu-
sial pokojem torunskim w 1466 roku ustapi¢ Polsce sporne ziemie otwierajace
jej dostgp do Battyku, samemu zostajac polskim lennikiem. Od tego momentu
do konfica panowania Kazimierza Jagiellonczyka trwal okres najlepszej koniunk-
tury geopolitycznej w dziejach Polski, ktory umozliwit panstwu polsko-litew-
skiemu stanie si¢ regionalnym mocarstwem. Rozciagato si¢ ono od Battyku az
po Morze Czarne i z zadnej strony nie mogto by¢ realnie zagrozone, nie liczac
pogranicznych napadéw rozbojniczych. Na wschodzie panstwo moskiewskie by-
o ciagle zbyt stabe, by stanowi¢ powazne zagrozenie. Na potnocy panstwa za-
konne stabty i ulegaty systematycznemu rozktadowi. Panstwa skandynawskie
zajgte byly wlasnymi problemami. Od zachodu ulegajaca coraz wigkszej dezin-
tegracji Rzesza nie stanowita zadnego niebezpieczenstwa. Dzigki za$§ szerokiej
polityce dynastycznej Jagiellonowie zdobywali sobie wplywy w wielu pan-
stwach. Szczegolny wymiar przybrat to w Czechach i na Wegrzech, gdzie trony
przypadly potomkom Kazimierza Jagiellonczyka. Powazne byly tez polskie
wpltywy w panstwach naddunajskich, a grozna juz ekspansja turecka nie doty-
czyla jeszcze ziem polskich, ale krajow, ktore w stosunkach polsko-tureckich
mozna by okresli¢ jako buforowe'®.

18 Zarys historii Polski, red. J. Tazbir, Warszawa 1979, s. 75, 78, 100, 112, 135, 149, 157.
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Jednakze nawet w tym ,,ztotym okresie” zachodzity w pewnej odlegtosci od
granic Polski zjawiska, ktore mialy w przysztos$ci pogorszy¢ sytuacj¢ geopoli-
tyczng naszego kraju. Na wschodzie systematycznie rosta sita Wielkiego Ksig-
stwa Moskiewskiego. Kazimierz Jagiellonczyk nie zdotat zapobiec ani opano-
waniu przez Moskwe Nowogrodu, ani odparciu Achmata i zrzuceniu przez nia
jarzma tatarskiego. W rezultacie u wschodnich granic Wlk. Ksigstwa Litewskie-
go wyrdst pod koniec XV wieku grozny przeciwnik majacy wobec jego ziem
agresywne zamiary'’. Na Batkanach i w basenie Morza Czarnego swa ekspansje
rozwijala Turcja, coraz bardziej zblizajac si¢ do naszych granic. W 1475 roku
opanowata ona genuenska koloni¢ Kaff¢ handlowo powiazana z Polska oraz na-
rzucita zwierzchno$¢ lenna Chanatowi Krymskiemu. Réwnocze$nie na terenie
Rzeszy postgpowata budowa potegi Habsburgéw dokonujaca si¢ dzigki zrgcznej
polityce dynastycznej. Bylo to o tyle niebezpieczne, iz Habsburgowie roscili so-
bie prawa do opanowanych przez Jagiellonow tronow Czech i Wegier.

Skutki tych wszystkich przemian objawily si¢ nowa sytuacja geopolityczna,
w ktorej Jagiellonowie zmuszeni zostali do walki na kilku frontach jednoczesnie.
Z Moskwa, w ksigstwach naddunajskich i z wptywami Habsburgéw. Znéw po-
jawily si¢ — nierealne co prawda, ale jednak — plany podziatu ziem Rzeczypo-
spolitej migdzy Moskwe i Habsburgow. Uniknigciu walk na wielu frontach i po-
prawie sytuacji geopolitycznej Rzeczypospolitej stuzyta polityka Zygmunta I,
ktory zrozumial, ze w gorszej sytuacji geopolitycznej niz za panowania Kazi-
mierza Jagiellonczyka nie moze prowadzi¢ aktywnej polityki na wszystkich kie-
runkach i musi zredukowac niebezpieczenstwa grozace krajowi. Uktad wieden-
ski z 1515 roku, ktéry w praktyce oznaczal przyszte wycofanie si¢ Polski
z Czech 1 Wegier na rzecz Habsburgdéw, zapewnial na ponad dwa i pot stulecia
bezpieczenstwo panstwa od poludniowego zachodu. Dla Jagiellonow i Wazow
sojusz z Habsburgami spehiat t¢ sama rol¢ jak dla ostatnich Piastow sojusz
z Wegrami. Byt to rodzaj geopolitycznego punktu oparcia, raczej zabezpieczenia
tytow, gdyz militarna wspotpraca wystepowata tylko w okreslonych wypadkach.
Dalszym krokiem bylto zawarcie — po zwycigstwie odniesionym w 1531 roku
przez Jana Tarnowskiego nad Piotrem Rareszem pod Obertynem — pokoju wie-
czystego z Turcja w 1533 roku®.

W tej sytuacji mozna powiedzie¢, iz Polska znow znalazta si¢ w korzystnej
sytuacji geopolitycznej, gdyz zapewnila sobie spokdj od potudniowego zachodu
1 wzgledny spokoj na poludniowym wschodzie (bunty kozackie, najazdy tatar-
skie) za ceng wycofania si¢ z Czech, Wegier i krajéw naddunajskich oraz utraty
dostepu do Morza Czarnego (1526). Polska miala w zasadzie jedynego rywala
na wschodzie w postaci Moskwy. Zadnego zagrozenia ze strony krajow Rzeszy

1 L. Bazylow, Historia Rosji, Wroctaw 1969, s. 78-79.
2 Zarys...,s. 170-171, 174-175.
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czy skandynawskich wtedy jeszcze nie byto. Pierwsza wojna pdinocna byta bo-
wiem poktosiem rywalizacji z Moskwa na terenie Inflant.

Ten znakomity uktad geopolityczny sprzyjat wszechstronnemu rozwojowi
kraju. Nieprzypadkowo wiek X VI jest nazywany w historii Polski ,,wiekiem zto-
tym” i charakteryzuje si¢ dynamizmem rozwoju gospodarki i kultury material-
nej, do czego przyczynit si¢ niestychanie dtugi okres pokoju na terenie wigkszo-
$Sci ziem polskich. Trend ten odwrocit si¢ na cate XVII stulecie i poczatek X VIII
wieku. Czas ten to okres czgstych i niszczacych wojen toczonych na wielu fron-
tach, poczatkowo na obrzezach kraju, a potem i na terenie samego centrum pan-
stwa, co przyczynito si¢ do wyniszczenia gospodarczego i ludno$ciowego kraju.
Sytuacja ta spowodowana byta w duzym stopniu pojawieniem si¢ — po poprzed-
nim korzystnym okresie — fatalnej sytuacji geopolitycznej. Byta ona z kolei
skutkiem dynamicznego rozwoju potggi militarnej Szwecji i wzrostu jej agre-
sywnos$ci w basenie Morza Baltyckiego oraz przyptywu ekspansji tureckiej. Za-
czyna ten okres poczatek konfliktu polsko-szwedzkiego w Inflantach w 1600 ro-
ku, a konczy pokdj w Nystad w 1721 roku, kiedy to wytonit si¢ zupelie nowy
uktad geopolityczny. Zagrozenie wojnami na trzech frontach przyniosto — tak
jak w poprzednich trudnych okresach — plany rozbioru Polski (traktat w Radnot
1656), co prawda znow nierealne, ale Rzeczpospolita przetrwata ten okres jako
panstwo ostabione i pomniejszone terytorialnie o Inflanty, Siewierszczyzng,
Czernihowszczyzng, Smolenszczyzng, Zaporoze, lewobrzezna Ukraing, Prusy
Ksiazece, Lebork, Bytow i Drahim?'.

Nowa sytuacja geopolityczna byta jednak jeszcze gorsza niz w okresie po-
przednim. Francja przestata juz by¢ supermocarstwem, schodzac do roli jednego
z mocarstw, co prawda z ambicjami odgrywania znacznej roli w naszej czegsci
kontynentu, ale z matymi mozliwosciami bezposredniej interwencji. Najsilniej-
szym krajem regionu stata si¢ Rosja. Uwazala ona problemy terytorialne z Pol-
ska za zatatwione. Posiadata wywalczony kosztem Szwecji dostgp do Battyku
i na tym kierunku granice ja satysfakcjonowaty. Gtownym celem Rosji stato si¢
wywalczenie dostepu do Morza Czarnego i dalej do Srédziemnego, co musialo
faczy¢ si¢ z catkowitym rozbiciem imperium osmanskiego i gldéwnie w tym kie-
runku starata si¢ rozwijac¢ ekspansjg. Staba Polska byla jej bardzo wygodna jako
panstwo buforowe. Interesowato ja gléwnie pozyskanie drog umozliwiajacych
kontakt z Europa Zachodnia, a w tym czasie podstawa komunikacji byty drogi
wodne. Wzrosta rowniez rola Austrii jako mocarstwa po sukcesach na polach bi-
tewnych Europy. Ten kraj rowniez byt zainteresowany utrzymaniem w Polsce
status quo, poniewaz istnienie panstwa buforowego zabezpieczato tanim kosz-
tem poinocne granice kraju. Do roli coraz grozniejszego mocarstwa zaczely tez
dorasta¢ Prusy, ktore wobec stabej Polski zaczely przejawia¢ dazenia ekspansjo-
nistyczne. Byly one jednak ciagle zbyt stabe, aby wbrew woli mocarstw naru-

2 Anderson, Dzieje Szwecji, Warszawa 1967, s. 133, 137, 143, 184, 188, 200.
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szy¢ regionalna rownowage. Zupetnie zalamata si¢ natomiast potgga Szwecji.
Siejacy do niedawna militarng grozg kraj stat si¢ drugorzednym panstwem, na
ktérego terenie rywalizowaty o wplywy Francja i Rosja. Po réwni pochytej sta-
czala si¢ tez dawna potgga turecka. Imperium osmanskie znalazto si¢ w defen-
sywie i jego wplyw na sytuacje w Europie Srodkowej stawat si¢ coraz bardziej
iluzoryczny™.

Z%a sytuacja geopolityczna Polski pogorszyta si¢ jeszcze bardziej w wyniku
wojny o sukcesje austriacka, na skutek ktérej Prusy opanowaty Slask. Teraz nie
tylko Pomorze budzito pruskie pozadanie potaczenia przez nie swoich posiadio-
$ci, ale 1 Wielkopolska potozona teraz w kleszczach pruskich posiadtosci. Wojna
siedmioletnia co prawda nie zmienita mapy Europy, ale spowodowata dla Polski
o tyle grozna sytuacje, ze znalazta si¢ ona na granicy systemow sojuszy, co spo-
wodowato, iz stata si¢ ona terenem rywalizacji tzw. panstw pdinocnych z potu-
dniowymi, skutkiem czego stat si¢ pierwszy rozbidr. Podobna sytuacja powto-
rzyta si¢ 20 lat p6zniej mimo innych konfiguracji w polityce europejskiej, pro-
wadzac do drugiego, a pozniej trzeciego rozbioru™.

Ostatecznie dokonanie rozbioréw Polski w naturalny sposéb — mimo
wszystkich przeciwienstw — sprzymierzyto zaborcow tak, jak zbrodnia taczy jej
sprawcow, stwarzajac nowa sytuacja geopolityczna uniemozliwiajaca odzyska-
nie przez Polskg nawet czg$ciowej niepodleglosci. Poruszenie sprawy polskiej
moglo nastapi¢ tylko dzigki inwazji Napoleona na Europe Srodkowo-
Wschodnia. Powstale w wyniku wojen napoleonskich i konczacego je kongresu
wiedenskiego swobody narodowe byly zwalczane przez wszystkich zaborcow
korzystajacych z kolejnych polskich powstan jako pretekstu do ich ograniczania®.

Korzystniejsza dla polskich aspiracji niepodlegtosciowych sytuacja geopoli-
tyczna zaczela si¢ ksztattowa¢ w drugiej potowie XIX wieku na skutek konflik-
tow migdzy zaborcami. Jednoczaca ich dawniej sprawa polska, po klgsce po-
wstania styczniowego utracita swoje znaczenie na rzecz wystgpujacych w in-
nych punktach Europy i $wiata nieuregulowanych kwestii spornych oraz punk-
tow zapalnych. Wydawato sig, ze problem polski jest stosunkowo mato istotny
na tle wielkich §wiatowych zagadnien polityki kolonialnej oraz rywalizacji o zré-
dta surowcoéw czy rynki zbytu i przestat budzi¢ zainteresowanie na arenie mig-
dzynarodowej. Wigkszos¢ panstw zaczgta go po prostu uwazac za sprawg we-
wngetrzng mocarstw zaborczych. Nie powiodly sig nie tylko proby poruszenia
sprawy polskiej na kongresie berlinskim w 1878 roku, ale mur obojgtnosci wo-
bec niej wyrazany przez dyplomacje krajow zachodnich miat charakter trwaty™.
Zmiana sytuacji nastapita dopiero wraz z wybuchem I wojny §wiatowej, kiedy
Z powaznymi oporami, ale jednak problem ziem i ludno$ci polskiej oraz jej aspi-

22 J. Reychman, Historia Turcji, Wroctaw 1973, s. 155, 167, 175.

2 Historia Europy, red. A. Maczak, Wroclaw — Warszawa — Krakow 1997, s. 444.

2% M. Weiner, The Sovereign Remedy Europe after Waterloo, London 1971, s. 25, 63, 112.

¥ CJH. Hayes, M.W. Baldwin, Ch.W. Cole, History of Europe, New York 1956, s.768-770.
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racji narodowych znalazt si¢ na wokandzie polityki $wiatowej. Wzrostowi jego
znaczenia sprzyjat bieg wydarzen wojennych, a zakonczenie wojny przyniosto
nam wspaniala sytuacj¢ geopolityczng, niespotykana od kilkuset lat. Upadek
wszystkich panstw zaborczych spowodowatl proznig polityczng, ktora mogto
wypehié nowo powstate, odrodzone panstwo polskie®.

Poczatkowo po uksztaltowaniu si¢ i wywalczeniu granic znalazto si¢ ono na
krotko w dobrej sytuacji geopolitycznej. Dwaj najsilniejsi wrogowie, ktorzy mo-
gli zagrozi¢ naszej niepodlegtosci — Niemcy 1 ZSRR — znajdowali si¢ w ostabie-
niu i wzglednej izolacji, a sojusznikiem Polski byta potgzna wowczas militarnie
Francja. Jednak juz wtedy mozna bylo dostrzec gromadzace si¢ nad druga Rze-
czypospolita czarne chmury. Przy niesamowicie dtugich w stosunku do zajmo-
wanego obszaru granicach tylko ich niewielkie odcinki (nie liczac granicy mor-
skiej tez stosunkowo krotkiej) graniczne z Lotwa i Rumunia oddzielaty Polske
od panstw przyjaznie do niej nastawionych. Pozostate granice oddzielaly nas od
panstw wrogich, jak: ZSRR, Niemcy, Litwa, Czechostowacja czy Wolne Miasto
Gdansk®’. Nasze potozenie geopolityczne nabralo wrecz tragicznego wymiaru
juz 20 lat po odzyskaniu niepodleglosci, kiedy nasi agresywni i wrodzy sasiedzi,
Niemcy i ZSRR, odbudowali swoja potege. W tym momencie II Rzeczpospolita
zostata skazana na zagtade. Nasi sojusznicy Francja i Wlk. Brytania niezaleznie
od ich woli politycznej (ktorej zreszta nie bylo) nie mieli wielkich szans udzie-
lenia nam, kiedy wskutek niemieckiego i radzieckiego uderzenia znalezliSmy si¢
migdzy mlotem a kowadlem, realnej i wystarczajaco szybkiej pomocy?®.

Wynik II wojny $wiatowej przyniost zupelna zmiang sytuacji geopolitycznej
w Europie. Wigkszo$¢ Europy Srodkowo-Wschodniej dostata si¢ za sprawa po-
rozumien jattanskich pod kontrolg¢ radziecka. Terytorium Polski ulegto zmniej-
szeniu i przesungto si¢ na zachod. Obok ztych rzeczy w nowej sytuacji geopoli-
tycznej mozna bylo zauwazy¢ pewne pozytywy. Terytorium polskie uzyskato
wigksza zwarto$¢, a dtugos¢ linii granicznych ulegla skroceniu. Poprawily sig
mozliwosci komunikacyjne. Znikngly znaczace mniejszosci narodowe i PRL sta-
ta sie w zasadzie krajem jednolitym narodowosciowo®.

Trwajaca przez kilkadziesiat lat dominacja radziecka powoli stabta i osta-
tecznie zatamata si¢ w 1989 roku, otwierajac mozliwosci uksztaltowania sig¢ no-
wego uktadu geopolitycznego. Utrata wladzy przez proradzieckie rezimy w Eu-
ropie Srodkowo-Wschodniej i bedacy tego skutkiem rozpad RWPG i Uktadu
Warszawskiego byly jedynie poczatkiem zmian. Nastgpna ich faza byt rozpad
ZSRR i Jugostawii w 1991 roku i fala przemian ustrojowych zachodzaca we
wszystkich krajach postsocjalistycznych. Na terenie bytego ZSRR i Jugostawii

% g, Bruley, E.H. Dance, Eine Europaeische Geschichte?, Leiden 1960, s. 87.

J. Agnew, S. Cortbridge, Mastering Space — Hegemony, territory and international political
economy, London — New York 1995, s. 65.

2 W.T. Kowalski, Ostatni rok Europy (1939), Warszawa 1989, s. 516.

¥ A. Briggs, Europa dwéch stuleci 1789—1989, Wroctaw 2000, s. 386.
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towarzyszyly temu ostre konflikty narodowosciowe przyjmujace niekiedy forme
zbrojna.

Rozpad starego systemu spowodowal, ze nasz kraj pod wzgledem bezpie-
czenstwa znalazl si¢ w rodzaju ,,czarnej dziury”. Stary system sojuszy przestat
dziata¢. Poczatkowe obawy o probe odbudowy radzieckiego imperium znikngty
wraz z wycofaniem z Europy Srodkowej poradzieckich wojsk. Naszym zachod-
nim sasiadem staly si¢ ponownie zjednoczone Niemcy, przesuwajac ku nam
granice NATO i EWG. W dodatku zachodzity obawy, iz zaleje nas fala uchodz-
cow ze Wschodu wobec przewidywanego tam wzrostu walk i konfliktow oraz
zwiazanej z tym katastrofy humanitarnej. Nic takiego jednak w gigantycznej
skali nie nastapilo. Kraje dawnego systemu socjalistycznego tworzyly w dzie-
wigcédziesiatych latach ubieglego wieku rodzaj strefy buforowej migdzy Zacho-
dem a pragnaca za wszelka ceng utrzymac swoja dawna mocarstwowa pozycje
Rosja. Ich dazenia natomiast wyraznie wskazywaty na chg¢ wstapienia do NATO
i UE, gdyz tylko w ten sposob widziaty mozliwo$¢ zapewnienia sobie bezpie-
czenstwa i rozwoju’’.

Réwnolegle trwat proces przeksztalcania si¢ tadu $wiatowego z systemu
dwubiegunowego w jednobiegunowy ze Stanami Zjednoczonymi na czele.
Szczytowym momentem tego procesu stalo sig¢ przyjecie do NATO — wbrew
obiekcjom Rosji — Polski, Czech i Wegier oraz bombardowanie popieranej przez
Rosje Serbii, na co byte supermocarstwo nie moglo znalez¢ zadnej odpowiedzi.
Nastgpnym etapem zmiany sytuacji geopolitycznej byto kolejne rozszerzenie
NATO i kolejne rozszerzenia UE, co spowodowato sytuacje, iz poza Albania
wszyscy dawni satelici bylego ZSRR wraz z krajami battyckimi kiedy$ do ZSRR
nalezacymi znalezli si¢ w Unii Europejskiej’'.

W $wietle tych zdarzen sytuacja geopolityczna Polski wyglada raczej korzyst-
nie. Nasz kraj jest cztonkiem sojuszu dysponujacego najpotgzniejsza sita militarna
na §wiecie, a poprzez instalacj¢ antyrakiet i $cista wspotpracg w polityce migdzy-
narodowe;j i akcjach militarnych (Irak, Afganistan) mocno zwiazali$my si¢ z na-
szym tradycyjnym sojusznikiem Stanami Zjednoczonymi. Jeszcze wigksze zna-
czenia dla bezpieczenstwa Polski z perspektywy geopolitycznej ma cztonkostwo
w Unii Europejskiej, ktora systematycznie ewoluuje w kierunku przeksztalcenia
si¢ w potezne pod kazdym wzgledem super panstwo’>. W dodatku dwaj nasi sa-

siedzi ulegli znacznemu ostabieniu i nie sa w stanie skutecznie nam zagrozi¢™.

3 The Future of NATO Enlargement, Russia and European Security, edited by Ch.P. David and
J. Levesque, Montreal — London 1999, s. 10, 17.

31 A.D. Rotfeld, Przysztos¢ NATO, ,,Sprawy Migdzynarodowe”, Warszawa 2006, nr 3, s. 14.
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3 T. Schmitz, Integration in Supernationalen Union: das europaeische Organisationsmodel pro-
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Niemcy przezywajacy zapas¢ demograficzna po klgsce w II wojnie §wiato-
wej utracity mozliwo$¢ bycia samodzielng sita militarna. Sa tak jak my czgscia
UE i zmagaja si¢ na swoim terenie z problemami imigracji**. Wigkszo$¢ naszych
granic jest zreszta granicami wewnatrz unijnymi. Tylko na wschodzie i czg$cio-
wo na pdétnocy nasze granice sa granicami Unii. Od wschodu tez nie grozi nam
zadne niebezpieczenstwo, gdyz Rosja nie stanowi juz zadnego istotnego niebez-
pieczenstwa™.

Panstwo rosyjskie, mimo propagandowych prob przywrdcenia dawnej pote-
gi, zbyt wielkich sil nie posiada. Nie dysponuje wlasciwie niczym poza najwigk-
szym na $wiecie terytorium, olbrzymimi zasobami surowcowymi oraz wielka
masa postradzieckiego uzbrojenia. Rosja rowniez zagrozona jest zapascia demo-
graficzng. Jesli chodzi o liczbe, to w przeciwienstwie do ZSRR, ktory byt trze-
cim w $wiecie panstwem pod wzgledem liczby ludnosci, Rosja ma dopiero
dziewiata pozycje’®. Co prawda, dzigki twardej polityce udato si¢ rosyjskim
wladzom przynajmniej czasowo powstrzymac tendencje dezintegracyjne, silne
przede wszystkim na Kaukazie, ale z kolei — jak wykazatl kryzys gruzinski — Ro-
sjanie coraz bardziej traca swoja dominujaca pozycje w krajach WNP, gdzie na-
rastaja tendencje emancypacyjne. Mimo rosyjskich staran o utrzymanie dobrych
stosunkow ze Swiatem islamu, to wlasnie Rosja ze wzgledu na swoje polozenie
jest jednym z krajow najbardziej narazonych na presj¢ ze strony fundamentali-
zmu islamskiego®’.

Jeszcze wigkszy problem dla bezpieczenstwa i integralnosci Rosji istnieje na
Dalekim Wschodzie, gdzie z réznych przyczyn (staba rozrodczo$¢, wyjazdy)
zmniejsza si¢ liczba Rosjan, a stale naptywaja tam Chinczycy. Po obu stronach
granicy chinsko-rosyjskiej istnieje silna dysproporcja potencjalu demograficzne-
g0’*. Oprocz probleméw demograficznych narasta tam réwniez niebezpieczen-
stwo przysztej konfrontacji migdzy obu krajami. Czasy rosyjskiej dominacji na-
leza juz do przesztosci. O ile w 1990 roku potencjat ekonomiczny Chin stanowit
60% rosyjskiego, o tyle do 2000 roku te proporcje si¢ odwrocity, a szybko roz-
wijajace si¢ Chiny zdobywaja coraz wicksza przewage””. W poprzednich latach
zaznaczata si¢ chociaz rosyjska dominacja militarna, a Chinczycy byli najwigk-
szymi importerami rosyjskiej broni. W 2007 roku i ta tendencja si¢ odwrocita,
gdyz Chiny zaprzestaly sktadania nowych zamowien i zaczely si¢ wycofywac

3*S. Ryming, NATO renewed. The Power and Purpose of transatlantic Cooperation, New York —
Basinstoke 2005, 10, 175.

M. Kaczmarski, Ewolucja stosunkow Federacji Rosyjskiej za Stanami Zjednoczonymi Ameryki
na poczqtku XXI wieku, ,,Stosunki Migdzynarodowe”, Warszawa 2005, nr 1-2, s. 54.

36 Angora”, 27 IV 2008, s. 90.

37 L.S. Kaplan, NATO Divided NATO United The Evolution of an Aliance, London 2004, s. 136,
144.

T.A. Kisielewski, Srednioterminowe perspektywy rozwoju sytuacji geostrategicznej, Torun
2002, s. 31.

¥ JE. Stiglitz, Globalizacja, Warszawa 2004, s. 23-24.
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z juz zawartych kontraktow, a import zmniejszyt si¢ o 62%, powracajac do po-
ziomu z 1998 roku. Wobec wysokiego tempa chinskich zbrojen zdaje sig to
wskazywaé, ze ich przemyst przetamat kolejng barier¢ technologiczna i import
z Rosji przestat by¢ potrzebny™.

Wobec tych wszystkich zagrozen staje si¢ jasne, iz w przyszto$ci Rosja nie
ma innego wyjscia, jak zacie$nia¢ swoje zwiazki z Unig Europejska, aby moc ta-
twiej opiera¢ sig¢ zagrozeniom nadchodzacym z réznych innych kierunkow.
W $wietle tej sytuacji problemy bezpieczenstwa energetycznego, o ktorych tak
wiele si¢ ostatnio mowi, nie wydaja si¢ by¢ dla naszego kraju jako cztonka UE
az tak wielkim zagrozeniem®'.

Natomiast zagrozenia dla Polski ptyna z tych samych kierunkéw, co dla ca-
tego Zachodu, ktérego czgscia jest teraz Polska. Kryzys demograficzny i groza-
cy zalew ze strony imigrantow z Afryki i Azji oraz zwiazane z nim rozne pro-
blemy, agresywny fundamentalizm islamski wspierajacy migdzynarodowy terro-
ryzm, oraz dynamiczny wzrost potggi Chin i Indii naruszajacy §wiatowa réwno-
wage to podstawowe zrodta zagrozen. Polska jednakze znajduje si¢ dzigki swe-
mu potozeniu daleko od linii frontu wszelkich konfliktéw, szczegdlnie tych
zwiazanych z przynaleznoscia do wielkich stref cywilizacyjno-kulturowych.
Dzis$ zasadniczo linia napi¢¢ biegnie migdzy tzw. bogata pdtnoca a biednym po-
tudniem, przechodzac przez Morze Srédziemne, Batkany, Kaukaz, Azje Srod-
kowa i potudniowe krance Syberii. Od tych obszarow Polska lezy dos¢ daleko.
Nie lezy tez tak jak kiedy$ na gtownym szlaku przemarszu wojsk. Dzigki temu
potozeniu i dzigki posiadanym sojuszom, a przede wszystkim czlonkostwu
w UE, moze czu¢ si¢ stosunkowo bezpieczna. Aczkolwiek trzeba zdawaé sobie
sprawe z tego, iz w razie jaki$ problemow w zglobalizowanym $wiecie dzieli¢
bedzie los europejskiego Zachodu.

Streszczenie

Geopolityczne uwarunkowania kwestii bezpieczenstwa Polski

Problem zapewnienia bezpieczenstwa w przypadku kazdego kraju jest nierozerwalnie zwia-
zany z istniejacymi w danym miejscu i czasie uwarunkowaniami geopolitycznymi. Sposrod nich
bardzo wazna rolg pelni nalezace do panstwa terytorium wraz z towarzyszacymi uwarunkowania-
mi geograficznymi, ludno$ciowymi, gospodarczymi i wojskowymi. Istotnym czynnikiem jest roz-
leglo$¢ terytorium oraz stopien jego zwartosci. Obok uksztattowania poziomego wazna rolg petni
tez uksztattowanie pionowe kraju. Oba te czynniki decyduja o dostepnosci, lub nie, terenu kraju
dla agresora. Wazna rolg peini tez potozenie panstwa wobec sasiadow oraz potozenie wobec
glownych szlakéw komunikacyjnych. Swoje znaczenie maja tez warunki klimatyczne mogace

" Dziennik”, 1 IV 2008, s. 14.
1 K. Prominska, Konflikty surowcowe we wspolczesnych stosunkach miedzynarodowych, ,Spra-
wy Migdzynarodowe”, Warszawa 2005, nr 3, s. 30-31.
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w okres§lonych warunkach stanowi¢ utrudnienie dla agresora. Nastgpnym istotnym czynnikiem
majacym wplyw na bezpieczenstwo panstwa sa jego zasoby ludnosciowe. Ogromne jest tez zna-
czenie posiadanego potencjatu gospodarczego wraz ze stopniem zmilitaryzowania spoteczenstwa.
Kolejnym warunkiem wptywajacym na bezpieczenstwo jest otoczenie, w jakim dane panstwo sig
znajduje, czyli potozenie wobec sasiadow, sojusznikow i rywali.

Sytuacja geopolityczna Polski pod wzgledem bezpieczenstwa w przeszitosci zmieniala sig
przybierajac raz korzystny, a w innych przypadkach niekorzystny ksztalt, wptywajac bezposrednio
na bieg jej historii.

W chwili obecnej Polska znalazta si¢ w bardzo korzystnej dla jej bezpieczenstwa sytuacji
geopolitycznej. Poprzez cztonkostwo w UE Polska stala si¢ czg$cia poteznej terytorialnie, ludno-
$ciowo, gospodarczo, a w przysztosci rowniez militarnie struktury. Wigkszo$¢ naszych granic to
granice wewngtrzne UE. Od Rosji (poza granica z okrggiem Kaliningradu) oddzielaja nas panstwa
baltyckie, Biatoru§ i Ukraina. Sama Rosja utracila status supermocarstwa i przezywa powazny
kryzys demograficzny. Jest ona powaznie zagrozona ze strony wojujacego islamu na Kaukazie
i w Azji Srodkowej. Na Dalekim Wschodzie zagraza jej rosnacy potencjat Chin.

Istotna rzecza jest tez to, ze istniejacy dawniej konflikt Wschod—Zachdd zostat zastapiony przez
konflikt Péinoc—Poludnie. Polska przestata juz leze¢ na gtéwnym szlaku przemarszu wojsk. Najwaz-
niejsze konflikty $wiatowe rozgrywaja si¢ w innych rejonach globu. Dzis glowna linia frontowa konflik-
tu demograficzno-religijno-kulturowo-politycznego biegnie z dala od naszych granic — poprzez Morze
Srodziemne, Batkany, Kaukaz, Azje Srodkowa, granice chinsko-rosyjska i Pacyfik. Obecnie wigc moz-
na uznaé, iz potozenie geopolityczne Polski jest dla jej bezpieczenstwa wyjatkowo korzystne.

Summary

Geopolitical issues of Polish security

The problem of a guaranteeing every country safety is bound up with the exiting in this place
and this time geopolitical conditions. From among them very important is a state territory and its
condicions :geographical, population, economic and military. A very important factor is a vastness of
territory and its extent of density. It is essential the lie of the land. Both of the factors decide about
accessibility this country for the aggressor. A very important is situation in the face of neighbours and
the central communications routes. The climate matter too. The next factor that influence for states
safety is population enormity. Another factor is situation in the face allies and potential enemies.

In the past geopolitical situation of Poland was variable. In some periods was favourable, in
another unfavourable.

Today, the geopolitics of Poland is very favourable for our safety. Thanks to EU’s member-
ship is Poland the part of large territorially, population, economically and in the future militarily
organization. The majority of our boundaries are boundaries in the EU. From Russia (apart of Ka-
liningrad district) separate our country Ukraine, Belarus and Baltic countries. Russia is debilitated
and goes through demographical crisis. Islamic fanaticism threaten Russia in the Caucasus and the
Central Asia. In Far East the strong China constitute a hazard to Russian safety.

Today, there is no the former world conflict West-East but is the new world conflict North-
South. Poland don’t lie on the march of troops main route. The greatest world conflicts take places
in the another world areas. The main demographical-religious-cultural-political conflict front line
goes far from us through the Mediterranean Sea, the Balkans, the Caucasus, the Central Asia, the
Chinese-Russian boundary and the Pacific Ocean.

If one to accept the above reasoning, it is clearly, that beneficial is the geopolitics of Poland
for our safety.



