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Polska w Ukladzie Warszawskim*

Zakonczenie II wojny $wiatowej w Europie oznaczato dla narodu polskiego kres ponad
pigcioletniej okupacji, kres wysitku zbrojnego na frontach regularnych i w konspiracji. Lata
wojny i okupacji przyniosty Polsce ogrom strat i zniszczen: ponad 6 mln obywateli polskich
zgingto lub zostato zamordowanych, straty majatku narodowego siggaty 38%. Zmienit sig
ksztalt terytorialny panstwa polskiego, ktore na mocy decyzji wielkich mocarstw zostato
przesunigte na zachod. W zamian za utracone na rzecz ZSRR ziemie wschodnie z Wilnem
i Lwowem Polska uzyskata kosztem Niemiec nabytki terytorialne na zachodzie i potnocy
(z Wroctawiem i Szczecinem) z ponad 500 km dostgpem do Morza Baltyckiego. Terytorium
Polski w poréwnaniu z 1939 r. zmniejszyto si¢ o okoto 80 tys. km”.

Naraod, ktory nigdy nie skapitulowat, ktory prowadzit walkg przez wszystkie 2078 dni
II wojny §wiatowej w Europie, ktory reprezentowany byt przez legalne wladze rezydujace
najpierw w Paryzu, pozniej w Londynie, ktory dysponowat regularnymi sitami zbrojnymi
walczacymi u boku aliantow zachodnich, ktory utworzyt Polskie Panstwo Podziemne, ten
nar6d pozbawiony zostat prawa do decydowania o wtasnym losie. Wigcej, narzucony mu
zostat z zewnatrz system rzadow nie majacy nic wspolnego z demokratycznymi tradycjami
polskimi.

Po I wojnie swiatowej Polska znalazla si¢ w strefie wplywow Zwiazku Radzieckiego.
Wtadza narzucona przez Moskwe wprowadzita system totalitarny. Represjami i terrorem
zlikwidowano legalna opozycj¢ polityczng i ustanowiono totalna kontrolg wszystkich
dziedzin zycia przez postuszna Moskwie parti¢ komunistyczna. Rownocze$nie zerwane
zostaly tradycyjne wigzi Polski z kultura i cywilizacja Zachodu. Polska, podobnie jak inne
kraje Europy Wschodniej, wlaczona zostala do bloku radzieckiego i stata sig¢ instrumentem
w rekach Kremla prowadzacego imperialng polityke pod szyldem ,,migdzynarodowego
proletariatu i ideologii marksistowsko-leninowskiej”. Obszar Polski miat dla ZSRR szcze-
go6lne znaczenie z punktu widzenia strategicznego. Przez Polske prowadzity najkrotsze li-
nie komunikacyjne taczace ZSRR z jednostkami Armii Czerwonej stacjonujacymi
w Niemczech. Terytorium Polski stanowito zaplecze dla tych wojsk, na ktorym ulokowano
odwody, bazy zaopatrzeniowe, magazyny, sktady paliw.

*
Ponizszy tekst zostat przedstawiony w postaci referatu na XXV Kongresie Migdzynarodowej Komisji Histo-

rii Wojskowej w Brukseli 1 wrzesnia 1999 r. i nastepnie zamieszczony w materiatach kongresowych (XX 7"
International Congress on Military History. Acta’s, Brussels 2000, s. 267-276). Skrocong wersj¢ referatu
wydrukowat w 2000 r. periodyk szwajcarski ,,Revue Militaire Suisse”, Nr 6/7, s. 47-51. Obecna wersja publi-
kowana jest w Polsce po raz pierwszy.
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Podstawe prawna zapewniajaca stata radziecka kontrolg nad obszarem Polski stano-
wity w pierwszym powojennym dziesigcioleciu dwustronne uktady o ,,Przyjazni, pomocy
wzajemnej 1 wspOlpracy”. Pierwszy taki traktat zostat narzucony Polsce 21 kwietnia 1945 1.
W uktadzie tym ,,strony” zobowiazaty si¢ do wzajemnej pomocy wojskowej w przypadku
ponownej agresji ze strony Niemiec i panstw, ktore sprzymierzytyby si¢ z nimi. Zobo-
wiazaly si¢ takze nie zawiera¢ Zadnego sojuszu i nie bra¢ zadnego udziatu w koalicji skie-
rowanej przeciwko drugiej stronie'.

Z czasem jednak, w $lad za poglebiajaca si¢ konfrontacja migdzy dwoma blokami po-
lityczno-militarnymi casus foederis rozszerzano, odnoszac go nie tylko do napasci ze stro-
ny Niemiec, ale takze, a wlasciwie przede wszystkim, do tzw. sit imperializmu i odwetu,
przez ktore to pojgcie rozumiano USA i demokratyczne panstwa Zachodu. Przetom lat
czterdziestych i pigédziesiatych zaznaczyt si¢ radykalnym zwrotem w polityce wewngtrz-
nej i zagranicznej Polski. W partii, PPR 1 PZPR, i panstwie zwycigzyt nurt dogmatyczny
wywodzacy si¢ z Migdzynarodowki Komunistycznej. Ze stanowisk partyjnych i panstwo-
wych usunigto ,,niepewnych” dziataczy krajowych skupionych wokét Wiadystawa Go-
mutki. Ostrej krytyce poddano ich proby tworzenia polskiej odmiany socjalizmu. Wzorzec
radziecki stat si¢ obowiazujacy we wszystkich dziedzinach. Nastapito radykalne zaostrze-
nie rygorow wewngtrznych, a tysiace ludzi, w tym takze Gomulka, poddanych zostato sta-
linowskim represjom®.

Nowy, zdecydowanie zimnowojenny kurs polityczny nie mogt pozosta¢ bez wpltywu
na Polskie Sity Zbrojne. W listopadzie 1949 r. odwotano ze stanowisk, a nastgpnie areszto-
wano ministra Obrony Narodowej marszatka Michata Role-Zymierskiego i jego pierwsze-
go zastgpce gen. Mariana Spychalskiego. Nowym ministrem zostal radziecki marszatek
polskiego pochodzenia Konstanty Rokossowski, ktoremu powierzono rowniez stanowisko
wicepremiera rzadu polskiego.

W atmosferze politycznej histerii przystapiono do ,,oczyszczania” korpusu oficerskie-
go z ,.elementéw wrogich i obcych”, ,,przypadkowych i zdemoralizowanych”, niepozada-
nych dla sprawy budownictwa socjalizmu w Polsce. W oparciu o takie , kryteria” w latach
1949-1954 zwolniono z wojska ponad 9 tys. oficeréw wywodzacych si¢ w przedwojennej
armii polskiej, z Polskich Sit Zbrojnych walczacych w latach 1940-1945 na Zachodzie
oraz z Armii Krajowej. Ponad tysiac z nich trafito do wigzien, a przeciwko 135 zorganizo-
wano pokazowe procesy. 37 oficerow skazano na karg $mierci, oskarzajac ich bezpodstaw-
nie o organizowanie spisku w wojsku’.

Nowy minister sprowadzit do Polski kilkuset generatow i oficerow Armii Radzieckiej,
ktorzy zastapili na najwyzszych szczeblach polskich oficerow. W sumie za kadencji
marsz. Rokossowskiego w Wojsku Polskim stuzyto blisko 7000 generatow i oficerow ra-
dzieckich, ktorzy zajmowali praktycznie wszystkie kierownicze stanowiska w Wojsku
Polskim®. Struktury organizacyjne armii catkowicie dopasowano do wzorcow radzieckich
oraz radzieckiej doktryny wojennej i strategii. Liczebno§¢ armii w 1953 r. wzrosta do

' J. Tyranowski, Traktaty sojusznicze Polski Ludowej, Warszawa 1972, s. 90

2 A. Marcinkowski, Rola Polski w Ukladzie Warszawskim w latach 19551981, cz. 1, .Zeszyty Naukowe
WSO Torun”, 1966 nr 10, s. 323 i nast.

3 J. Poksinski, TUN — Tatar — Utnik — Nowicki, Warszawa 1992, s. 30.

4 W catym okresie tzw. ,.czasowej shuzby” w Wojsku Polskim, bo tak okreslali Rosjanie pobyt swoich ofice-
réw w naszej armii, przez Sity Zbrojne przewingto si¢ ok. 21 tys. oficerow Armii Radzieckiej. Szerzej na ten
temat zob. E.J. Nalepa, Oficerowie Armii Radzieckiej w Wojsku Polskim 1943—1968, Warszawa 1995.
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420 tys.; zmodernizowano sprzgt i uzbrojenie zgodnie z wymogami armii przeznaczonej
do dziatan ofensywnych.

* * *

14 maja 1955 r. przedstawiciele decydujacych gremiéw ZSRR przedtozyli wezwanym
do Warszawy delegacjom panstw socjalistycznych dokument, ktory po krotkim (bo nawet
nie godzinnym) posiedzeniu przyj¢to bez merytorycznej dyskusji i bez poprawek. Tak po-
wstal pakt, ktory zostat oficjalnie zarejestrowany w ONZ jako sojusz obronny. Nikt z Pola-
kow wtedy tak naprawdg nie pytat, czy chcemy do niego nalezec”.

Czym byt wigc Uktad Warszawski, w ktorym dowodzenie, koordynacja catosci dzia-
fan, kontrola sprawowane byly przez radziecki Sztab Generalny? Funkcjg¢ naczelnego do-
wodcy przez caly czas istnienia paktu sprawowal zastgpca ministra obrony narodowe;j
ZSRR. Plany uzycia sit zbrojnych oraz wszelkie inne decyzje strategiczne spoczywaty
w najwyzszym kierownictwie radzieckim. Dostep do plandéw oraz do istotnych informacji
pozostali ,,sojusznicy” mieli bardzo ograniczony. Dos¢ osobliwie wygladaty tez mozliwo-
$ci wzajemnego komunikowania sig.

Na dobra sprawe Uktad zaczat przeksztatcaé si¢ w twor o cechach rzeczywistego soju-
szu dopiero w 1990 r., a wigc w ostatnim roku swego istnienia (!). W deklaracji koncowej
posiedzenia Doradczego Komitetu Politycznego Panstw Stron Uktadu Warszawskiego
(Moskwa —lipiec 1990 r.) znalazt sig bowiem postulat ,,przeksztatcenia UW w uktad suwe-
rennych i rownoprawnych panstw”’. Dzi$ deklaracje t¢ mozna postrzegaé jako ciekawost-
ke historyczna.

Uktad Warszawski deklarowat si¢ jako obronny. Czy takim byt w istocie? Odpowia-
dajac na to pytanie, nie mozna oczywiscie abstrahowaé od 6wczesnych realiow politycz-
no-militarnych, od $wiatowego dwubiegunowego uktadu opartego na réwnowadze stra-
chu. Trzeba tez postrzegac tg organizacje w jej dynamice. Uktad ten bowiem zmieniat sig,
przy czym istotne zmiany zaczely si¢ dopiero wraz w ,,pierestrojka”, poczawszy od drugiej
potowy lat 80. Jednak przez wigksza czgs¢ istnienia Uktad, jego doktryna wojenna miaty
charakter zaczepny, agresywny. Zatozenie strategiczne Uktadu Warszawskiego bylo bar-
dzo proste: Rosjanie mieli zawtadna¢ cata Europa; w czasie tej inwazji pozostali ,,sojuszni-
cy” mieli ubezpieczac te dziatania.

Jakie miejsce w Uktadzie wyznaczono Wojsku Polskiemu? Ze wzglgdu na swoj poten-
cjat Wojsko Polskie odgrywato bardzo wazna rolg. W latach 80. Sity Zbrojne PRL liczyty
ponad 400 tys. zotierzy, 2.800 czotgdw, transporteréw opancerzonych, ponad 2.300 dziat
1 500 samolotow. Byta to druga po Armii Radzieckiej potgga wojskowa Uktadu. Uzbroje-
nie i wyposazenie WP mozna ocenic¢ jako wzglgdnie nowoczesne, cho¢ z biegiem lat coraz
bardziej ustgpujace parametrom armii NATO. Sity zbrojne PRL tworzy¢ miaty samodziel-
ny front polski. Jego zadania sprowadzaty si¢ do dziatan na tzw. Pétnocnonadmorskim i Jut-
landzkim Kierunku Operacyjnym. Wojska operacyjne po mobilizacji miaty przegrupowaé
si¢ w rejon Meklemburgii (,,rejon wyjsciowy”) i przej§¢ do operacji zaczepnej. Polacy

5 B. Balcerowicz, Od Ukladu Warszawskiego do NATO, [w:] Pod wspdlnymi sztandarami. Droga Polski do
NATO, pod red. A. Ajnenkiela, Warszawa 1999, s. 64.
% Ibidem, s.65.
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w ramach ofensywy Uktadu w Europie Zachodniej mieli zaja¢ Wyspy Dunskie i nastgpnie
ubezpieczadé natarcie Armii Radzieckiej w potnocnych Niemczech, Holandii i1 Belgii. So-
jusznicze zaufanie Rosjan sprowadzato si¢ do gestu, ze Polacy dostali wprawdzie do zdo-
bycia na amfibiach kawatek Danii, a Czesi niewielka cz¢$¢ Austrii (cho¢ Wieden Rosjanie
zarezerwowali juz dla siebie), to jednak armie ,,bratnich” krajow socjalistycznych miaty
w zasadzie pozosta¢ na zapleczu frontu. Rosjanie nie ufali zwlaszcza Polakom, o ktérych
Stalin powiedziat kiedys, ze ,,prawdziwych komunistow to z nich nie bedzie”.

Podziat zadan wsrdd sojusznikow byt zatem prosty: najwazniejsze zadanie mieli roz-
dziela¢ stratedzy z Moskwy, ,,bratnie armie” miaty wykonywac zadania pomocnicze. Do
Berlina, Paryza i Brukseli miaty wkracza¢ doborowe oddziaty Armii Radzieckiej.

Dopiero pod koniec lat 80. wojska Uktadu Warszawskiego zaczely przygotowywac si¢
na ewentualny atak NATO. Wcze$niej na wszystkich manewrach ¢wiczono wielka ofensy-
we na Europg Zachodnia.

W pazdzierniku 1990 r. Ministerstwo Obrony Zjednoczonych Niemiec przejgto 25 tys.
teczek z dokumentami po sztabie generalnym Narodowej Armii Ludowej NRD. Wynika
z nich, ze jeszcze w drugiej potowie lat 80. plany strategiczne UW przewidywaty, iz jego
wojska najp6zniej w 15 dni ofensywy dojda do granicy francuskiej, a po 35 dniach opanuja
cata Europg Zachodnia!

Podczas manewrdéw sztabowych w NRD w 1978 r. 6wczesny dowddca wojsk UW,
marszatek ZSRR Ogarkow, przedstawial generatom wizj¢ frontalnego ataku na Zachéd.
Miato go przeprowadzi¢ pig¢ zgrupowan armijnych z ZSRR, Polski, Czechostowacji
i NRD. Podczas gdy frontalne natarcie z zaskoczenia miato rozbi¢ w pyt NATO-wska
obrong, na tytach wroga wyladowaé¢ mieli komandosi, w tym takze Polacy.

Jeszcze w 1998 1. w sztabie generalnym Narodowej Armii Ludowej NRD przeprowa-
dzono ¢wiczenia, ktorych celem bylo ,,zajecie waznych z ekonomicznego punktu widzenia
terend6w RFN na wschod od Renu oraz w konsekwencji dalszego natarcia zmuszenie do
wycofania si¢ z dziatan wojennych europejskich cztonkéw NATO”.

W 1981 r. podczas manewrow ,,Sojuz — 817 ¢wiczono scenariusz 111 wojny $wiatowe;j
z bronia nuklearna w roli gldwnej. Radziecki sztab generalny, ktory sojusznikom Uktadu
Warszawskiego ujawniat jedynie cze$¢ swych zamierzen strategicznych, przez caly okres
zimnej wojny traktowal bron atomowa jako najskuteczniejszy Srodek do przetamania
obrony przeciwnika.

Najwyzsi oficerowie bratnich armii wiedzieli oczywiscie, ze NATO nie ma zamiaru
nikogo atakowaé. Wregcz przeciwnie. Pakt budowatl linie obronne o nieprawdopodobne;j
szerokosci 100 km w gtab RFN. W dokumentach sztabowych i raportach dla oficeréw wy-
sokiego szczebla falszowano wige dane, tak by stworzy¢ wizerunek NATO jako agresyw-
nego sojuszu, gotowego w kazdej chwili do ataku na Uktad Warszawski.

Dokumenty sztabu generalnego NRD, ktorych nie zdazono zniszczy¢ po upadku muru
berlinskiego, pokazuja, jak taki agresywny wizerunek Zachodu propagowano. Wbrew do-
niesieniom wywiadu przygotowano manewry, zakladajac, ze NATO planuje atak na
wschodni Berlin. Poniewaz wojska NATO nie miaty do takiego ataku wystarczajacej licz-
by wojsk, stratedzy NRD dopisali Bundeswehrze na papierze 12 dodatkowych dywizji. Na
polecenie wladz partyjnych w oficjalnych raportach powigkszyly sig nie tylko sity Bunde-
swehry; w latach 80. Francuzom przybyto niespodziewanie 17 dywizji, Hiszpanom dopi-
sano kilka. NATO urosto do rangi olbrzyma szykujacego si¢ do ataku na ,,mitujacy pokdj
Uktad Warszawski”. Radzieccy stratedzy wierzyli przy tym, ze od jakosci wazniejsza jest
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ilo§¢. Trzy fronty miaty jednoczesnie zala¢ Zachod tysiacami czotgdow, samolotow i milio-
nami zotnierzy. Nawet dodatkowe dywizje amerykanskie stacjonujace w Niemczech nie
beda w stanie — twierdzili generatowie na Kremlu — powstrzymac tak zmasowanego ude-
rzenia. Wysokosci strat nie brano w ogdle pod uwagg!

NATO odpowiedziato tylko tak, jak potrafito, wprowadzajac do swej doktryny obron-
nej prawo do wyprzedzajacego uderzenia nuklearnego. Bruksela byta przekonana, ze tylko
szybki atak nuklearny powstrzyma Armi¢ Radziecka przed wejsciem do RFN i zalaniem
Europy Zachodniej. Uderzenie nuklearne miato trafi¢ atakujace armie Uktadu Warszaw-
skiego nie w Rosji, lecz na jej przedpolu — w Polsce, Czechostowacji i na Wegrzech. To
wlasnie tego obawiat si¢ najbardziej ptk Ryszard Kuklinski. Szef Oddzialu Operacyjnego
Polskiego Sztabu Generalnego, kiedy jeszcze w latach 70. zdecydowat si¢ na wspotprace
z wywiadem USA. Na poczatku grudnia 1981 r., tuz przed wprowadzeniem w Polsce stanu
wojennego, wobec grozby wykrycia jego wspdtpracy z USA, CIA potajemnie wywiozto
putkownika — swoje najcenniejsze zrodto informaciji — do USA.

* * *

Opracowana po raz pierwszy w potowie lat sze$édziesiatych polska doktryna wojenna
nie pozostawiata zadnych watpliwos$ci co do miejsca i roli Polski w systemie panstw socja-
listycznych. Jej priorytetem byt $cisty sojusz ze Zwiazkiem Radzieckim, co sprowadzato
sig¢ do petnego podporzadkowania Moskwie.

Poprzez struktury dowodzenia Uktadu Warszawskiego Wojsko Polskie, podobnie jak
i powstate armie sojusznicze, podporzadkowane zostaty faktycznie radzieckiemu Sztabo-
wi Generalnemu. Nadrzednos¢ bowiem tego sztabu wobec fasadowych, koalicyjnych or-
gandéw dowodzenia, dla wtajemniczonych nie ulegata zadnej watpliwosci. W przypadku
konfliktu zbrojnego pod bezposrednie dowodztwo radzieckie trafityby wigc nie tylko ope-
racyjne wojska ladowe, ale takze wojska lotnicze, wojska obrony powietrznej kraju i mary-
narka wojenna. W dyspozycji polskiego sztabu generalnego pozostatyby jedynie wojska
obrony terytorialne;j.

Te zaleznosci w okresie pokoju byty rownie silne. Realizowane byly na roznych pozio-
mach stosunkéw dwustronnych poprzez state oddziatywanie kierowniczych organow poli-
tycznych i wojskowych sojuszu. W ten sposob zarowno Polska, jak i pozostale panstwa
uktadu, pozostawaty pod stata dominacja Moskwy, zmuszana do przedktadania interesow
systemu komunistycznego ponad wlasny interes narodowy. W tej imperialnej grze
Zwiazku Radzieckiego o wpltywy w $wiecie Polska i jej sity zbrojne stanowity dla Moskwy
znaczne wsparcie.

O tym, Ze interesy komunizmu i jego ostoi — Zwiazku Radzieckiego, dominuja nad in-
teresami narodowymi, przekonali si¢ najwczesniej Wegrzy podczas tragicznych wydarzen
w Budapeszcie w 1956 roku. Nie uzyskali takiej szansy rowniez Czesi i Stowacy w 1968
roku. W obu krajach brutalne interwencje zbrojne uniemozliwity dokonanie zmian poli-
tycznych i spotecznych, zgodnych z wola zamieszkujacych tam narodéw. W ten sposob
pogwatcone zostato ich podstawowe prawo do decydowania o wtasnym losie. Z przykros-
cia odnotowaé nalezy udziat w tej interwencji jednostek Wojska Polskiego. Nie byt on
zgodny ani z ustaleniami Uktadu Warszawskiego i innymi porozumieniami dwustronnymi,
ani tez z polskim interesem narodowym. Interwencja ta byta wynikiem przewrotnej dok-
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tryny Brezniewa, zabezpieczajacej w rzeczywistosci imperialne interesy Zwiazku Radziec-
kiego.

Fakt udziatu jednostek Wojska Polskiego w haniebnej interwencji w Czechostowacji
$wiadczyt jednocze$nie o zmianie pogladow Gomutki, ktdry pod koniec swojego panowa-
nia w Polsce stat si¢ zaprzeczeniem Gomutki z 1956 roku.

Obecnos¢ Polski i jej sit zbrojnych w Uktadzie Warszawskim wymuszata na polskich
wiadzach aktywny udziat w inspirowanej przez Moskwe¢ konfrontacji migdzysystemowe;.
Naktadata ona obowiazek obrony socjalizmu wszgdzie tam, gdzie mogt by¢ on zagrozony.
To ideologiczne zadanie odnosito si¢ nie tylko do Czechostowacji, ale rowniez do sytuacji
wewnatrz kraju. Od poczatku swego istnienia wojsko pozostawato pod szczeg6lna ,,opie-
ka” partii. Starata si¢ ona, zgodnie z leninowska idea armii nowego typu, przeniknac struk-
tury wojska. Rekomendowata na wyzsze stanowiska dowddcze osoby politycznie pewne.
Pod jej ogolnym kierownictwem prowadzono aktywna dziatalnos¢ indoktrynacyjna wsrod
zotnierzy. Wojsko traktowane wigc bylo jako instrument partii, przeznaczony nie tylko do
obrony kraju, ale rowniez, a moze przede wszystkim, do tzw. rewolucyjnych zdobyczy mas
pracujacych’.

Polityczny sens nadano wigc funkcjom realizowanym przez sity zbrojne. Funkcja ze-
wnetrzna zostata jako powinno$¢ obrony panstwa socjalistycznego przed zagrozeniem ze-
wnetrznym. Funkcja ta od poczatku realizowana byta w §cistym sojuszu z Armia Radziec-
ka 1 innymi armiami Uktadu Warszawskiego. Natomiast funkcja wewngtrzna polegata na
zaangazowaniu w catoksztalt spraw politycznych i spotecznych zachodzacych wewnatrz
kraju, okreslanych i kierowanych przez partig.

Wojsko, w rozumieniu kierownictwa partii, stuzy¢ miato nie tylko jako instytucja
umacniajaca polityczny charakter panstwa i przysparzajaca zwolennikéw socjalizmu
w Polsce, ale traktowane byto rowniez jako or¢z w zwalczaniu jej przeciwnikow. Jako in-
stytucja majaca chroni¢ parti¢ przed zagrozeniem ze strony wlasnego spoleczenstwa, nie-
zadowolonego z totalitarnego zniewolenia i stale pogarszajacych si¢ perspektyw rozwojo-
wych kraju.

Z takim instrumentalnym rozumieniem roli wojska wigzaly si¢ tragiczne przyktady
uzycia do krwawego sttumienia wystapien robotniczych w Poznaniu w 1956 r. i na Wy-
brzezu w 1970 r., a takze do zniewolenia catego narodu w 1981. Stuzyly one ztej sprawie —
zachowania monopolu partii i zdtawienia dazen narodu polskiego do suwerennosci, demo-
kracji i godnych warunkow zycia.

Nie przyniosty jednak zakladanych efektow. Budzily glgboki sprzeciw spoteczny,
rowniez w $rodowisku wojskowym. Powodowaly coraz wigksza niechgé spoteczenstwa
polskiego do komunizmu, partii i tych organow, ktdore starata si¢ ona utrzymac jak naj-
dtuzej w swojej gestii. PZPR, wraz z postgpujacym spadkiem spolecznego poparcia, coraz
wigksza wage przywiazywata do zachowania dyspozycyjnosci aparatu bezpieczenstwa,
wymiaru sprawiedliwosci, Srodkow przekazu, organéw administracji panstwowej i woj-
ska. W latach 70. zasada kierowniczej roli partii w panstwie oraz obowiazek przyjazni ze
Zwiazkiem Radzieckim wprowadzone zostaty do Konstytucji PRL. Takze rota przysiggi
wojskowej zobowiazywata zolierzy Wojska Polskiego do obrony ustrojowego charakteru
panstwa. Swiezo w pamieci pozostaja stowa gen. Wojciecha Jaruzelskiego sprzed dwu-
dziestu lat, ze ,,socjalizmu bgdziemy broni¢ tak, jak niepodlegtosci ojczyzny”.

7 A. Marcinkowski, op. cit., cz. I, s. 304.
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Mimo takich zapewnien i takich ustalen konstytucyjnych Polska stawata si¢ z czasem
coraz bardziej niepewnym ogniwem Uktadu Warszawskiego. Czasem wielkiej proby sit
byly zwtaszcza lata 1980—1981, kiedy w Polsce, po raz pierwszy w dziejach catego obozu,
ludzie pracy otrzymali prawo zrzeszania si¢ w wolne, niezalezne od partii zwiazki zawodo-
we. Gwaltowny rozwoj ,,Solidarnosci”, ktora w krotkim czasie osiagngla stan prawie
10 mln cztonkéw, oraz dazenie do poglebienia demokratycznych reform w panstwie, byty
zagrozeniem nie tylko dla kierownictwa PZPR, ale moze jeszcze wigkszym dla imperial-
nych interesow Zwiazku Radzieckiego w tej czgsci Swiata.

Toczy si¢ dzi$ w Polsce dyskusja, czy juz wowczas byly szanse na uwolnienie si¢ spod
radzieckiej dominacji. Przeciwnicy gen. Jaruzelskiego zarzucaja mu wypowiedzenie woj-
ny wlasnemu narodowi. Twierdza, ze Zwiazek Radziecki, zaangazowany militarnie w woj-
n¢ w Afganistanie, nie odwazylby si¢ na bezposrednia interwencj¢ wojskowa w Polsce.
Natomiast gen. Jaruzelski twierdzi, Ze takie niebezpieczenstwo realnie istniato i wprowa-
dzenie 13 grudnia 1981 roku stanu wojennego w Polsce wlasnymi sitami bylo mniejszym
ztem. Uchronito ono bowiem nardd polski przed interwencja wojskowa bratnich panstw
socjalistycznych®.

Polska otoczona sojusznikami gotowymi do interwencji, ze stacjonujacymi na jej tery-
torium i wokot jej granic wojskami radzieckimi byta zbyt waznym ogniwem w ugrupowa-
niu militarnym Uktadu Warszawskiego, aby przywddcy radzieccy z Brezniewem na czele
mogli si¢ pogodzi¢ z jego utrata. Plany interwencji w Polsce byly gotowe juz w koncu 1980
roku.

1 grudnia przedstawiciele Wojska Polskiego zostali zapoznani z nimi w Sztabie Gene-
ralnym Sit Zbrojnych ZSRR w Moskwie. Pod pozorem Cwiczen ,,Sojusz 80” do Polski
miaty by¢ skierowane trzy radzieckie armie w sktadzie pigtnastu dywiz;ji, jedna armia cze-
chostowacka w sktadzie dwoch dywizji i jedna dywizja Narodowej Armii Ludowej NRD.
Gotowos$¢ do przekroczenia granicy wyznaczono na 8 grudnia. Dziatania sit inwazyjnych
miaty by¢ potaczone z blokada morska Polski przez sity Floty Baltyckiej ZSRR oraz Ludo-
wej Marynarki Wojennej NRD.

Dobrze sig stato, ze w wyniku bezposrednich rozméw Stanistawa Kani — 6wczesnego
I sekretarza PZPR i gen. Wojciecha Jaruzelskiego na Kremlu 5 grudnia 1980 roku, a takze
dzigki akcji dyplomatycznej Stanow Zjednoczonych, nie doszto do planowanej interwencji
zbrojnej w grudniu 1980 roku.

Przygotowania do wprowadzenia stanu wojennego w Polsce podjete zostaty 22 paz-
dziernika 1980 r. i trwaty przez rok. W tym czasie Zwiazek Radziecki wszystkimi mozli-
wymi sposobami starat si¢ wptynaé na jak najszybsza rozprawe z ,,Solidarnoscia”. Bardzo
czestym gos$ciem w Warszawie byt w 1981 r. marszatek Wiktor Kulikow, liczba delegacji
do Sztabu Generalnego Armii Radzieckiej znacznie przewyzszata normalna praktyke, pra-
wie nie konczyly si¢ ¢wiczenia wojsk radzieckich w Polsce. Do instytucji centralnych Mi-
nisterstwa Obrony Narodowej oraz sztabow okr¢gdw wojskowych i dywizji wprowadzeni
zostali radzieccy obserwatorzy. Fakty te §wiadcza o naciskach ze strony radzieckiej, ale
wskazywaé moga takze na ulegtos$¢ polskiego kierownictwa wobec moskiewskiego dykta-
tu. Przede wszystkim wskazuja jednak na to, ze w owym czasie Zwiazek Radziecki nadal
mial mozliwosci wplywania na bieg spraw w Polsce i nie dopuszczat do wprowadzenia de-
mokratycznych reform.

8 'W. Jaruzelski, Stan wojenny. Dlaczego..., Warszawa 1992, s. 10.
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Przyjety wariant sttumienia ,,polskiej rebelii” okazat si¢ w koncu korzystny dla
Zwiazku Radzieckiego. Polska pozostata cztonkiem Uktadu Warszawskiego realizujacym
nadal polityke bloku wschodniego. Jej potencjat demograficzny, ekonomiczny i militarny
weciaz liczyl si¢ w zimnowojennej konfrontacji bloku wschodniego z Zachodem. Sprawne
przeprowadzenie calej operacji przez Wojsko Polskie uchronito Zwigzek Radziecki od
bezposredniej interwencji zbrojnej w Polsce. Na arenie migdzynarodowej za$ pozwolito
lansowac poglad, ze byta to wewngtrzna sprawa Polakdw, przeprowadzona zgodnie z pol-
skim prawem przez legalne wladze panstwowe.

Zgodnie z interesami Moskwy zniewolenie narodu polskiego w 1981 r. byto ostatnim
»sukcesem” doktryny Brezniewa. Nie ztamato ono woli oporu Polakoéw wobec komunis-
tycznego rezimu. Wzmagalo ono ten opor takze w innych panstwach Uktadu Warszaw-
skiego. Po $mierci Brezniewa, Andropowa i Czernienki zmianie ulec musiata takze polity-
ka Zwiazku Radzieckiego zardwno wobec sojusznikow, jak i na arenie migdzynarodowe;.
W rezultacie Polska, a nastgpnie takze inne panstwa Europy Srodkowo-Wschodniej uzys-
katy niepodlegtos¢ i mozliwo$é samodzielnego demokratycznego rozwoju. Po upadku ko-
munizmu w tych krajach rozwiazaniu ulegt takze Uktad Warszawski’.

Polska, ktora przez caly okres jego istnienia byta waznym ogniwem tego bloku, byta
tez panstwem, ktdre przysparzato najwigcej obaw wladzom Kremla. Narod polski nigdy
nie pogodzit si¢ z jattanskim podzialem §wiata po Il wojnie $wiatowej, nie zaakceptowat
komunistycznego systemu, nie godzit si¢ na uczestnictwo w jego awanturniczej polityce.

* * *

W 1989 r. zburzony zostat uktad polityczno-militarny wykreowany w Jatcie i Poczda-
mie, przestal funkcjonowac system bezpieczenstwa, ktorego istotg stanowita militarna
réwnowaga strachu migdzy dwoma potgznymi blokami polityczno-wojskowymi. Polska,
bedac od 1989 roku panstwem juz w petni suwerennym, musiata sama zapewnic sobie bez-
pieczenstwo. Od lipca 1990 r., tj. od londynskiego szczytu NATO, na ktérym otwarcie za-
deklarowato gotowo$é do wspolpracy z krajami Europy Srodkowej i Wschodniej, rozpo-
czely sig intensywne dziatania zmierzajace do wiaczenia si¢ w struktury militarne Zacho-
du. Cztonkostwo Polski w NATO stato si¢ bezalternatywna w istocie opcja jej polityki bez-
pieczenstwa. Formalnie stato si¢ to 12 marca 1999 r.

° " A. Marcinkowski, op. cit., cz. 11, s. 307.



