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»dSocjalizm przyszlosci”.
Lewica europejska wobec przemian wspolczesnego
kapitalizmu i upadku komunizmu w Europie
(fragment mi¢dzynarodowej dyskusji)

Wiek XX zaznaczyt si¢ wielkimi zwycigstwami socjaldemokracji i komunizmu, ale
skonczylt tryumfem neoliberalizmu (liberalizmu konserwatywnego). Nie jest rzecza tatwa
oceni¢ konsekwencje, trwa dyskusja, jej wyniki w sferze ideowo-programowej sa niepew-
ne'. Losy socjaldemokracji i komunizmu w Europie potoczyly si¢ catkowicie odmiennie.
Socjaldemokracja zachodnia i wschodnia ,,nieodwotalnie” zaakceptowata wspolczesny
kapitalizm, uznajac, iz przeksztalcil si¢ on tak dalece, ze jej dotychczasowe koncepcje
przezyly sig. Jest to stanowisko przewazajacej wigkszosci.

Istnieje jednak pokazna mniejszo$¢, ktora nie podziela pogladu, ze ruch socjaldemo-
kratyczny (socjaldemokracja) zrealizowat juz swa historyczna misje¢. Ale i ona przyznaje,
iz wizje socjalizmu wymagaja gruntownego przemyslenia i catkowicie nowej formuty.

Oczy reformatordéw upadajacego komunizmu zwroécity si¢ ku socjaldemokracji, ktorej
Jhistoria przyznata racje™. Przytaczyli sie wiec chetnie do dyskusji o ,,socjalizmie przy-
szto$ci”. Podjeto wspodlna migdzynarodowa (europejska) debatg. Dalszy bieg wypadkdow,
przede wszystkim rozpad ZSRR i jego nastgpstwa, mocno ostabit ten kierunek poszuki-
wan, ktoérego sens mozna okresli¢ jako probg dostosowania tradycji socjalistycznej do wy-
mogdw nowych czaséw z zachowaniem jakiego$ minimum zasadniczych wartosci. Obec-
nie wida¢ oznaki ozywienia myslenia, a nawet dzialania w tym kierunku (np. nowa Partia
Lewicy w Niemczech).

Warto przypomnie¢ niezmiernie ciekawy fakt powstania fundacji ,,Sistema”, gru-
pujacej przedstawicieli roznych nurtow lewicy w Europie, ktorej celem bylo popieranie

' Zob. np. A. Giddens, Trzecia droga. Odnowa socjaldemokracji, KiW, Warszawa 1999; Spory wokét Nowej
Trzeciej Drogi, wybor i oprac. T. Kowalik, Scholar, Warszawa 2001; J.J. Wiatr, Socjaldemokracja wobec
wyzwan XXI wieku, Scholar, Warszawa 2000; W poszukiwaniu innych Swiatow. Europa, lewica, socjaldemo-
kracja wobec zmian globalnych, pod red. P. Zuka, Scholar, Warszawa 2003.

M. Gorbaczow, Przebudowa i nowe myslenie dla naszego kraju i dla catego swiata, PIW, Warszawa 1988;
A. Schaff, Ruch komunistyczny na rozdrozu, SOW ZSP Alma Press”, Warszawa 1989; idem, Perspektywy
wspolczesnego socjalizmu, Glob, Szczecin 1990.
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badan i dyskusji nad przysztoscia socjalizmu. Jej zatozyciele wyszli z zatozenia, ze uzys-
kanie pomys$lnych wynikow zalezy przede wszystkim od podjgcia szerokiego, niczym nie
ograniczonego dialogu z udziatem przedstawicieli mozliwie wielu odtamow socjalizmu
pojmowanego jako ,,mys$l” i,,ruch”. Odrzucili wszelkie tabu, uznali, ze zaden kierunek le-
wicy nie moze uchyli¢ si¢ od krytycznego osadu swej teorii i praktyki. Negacja wszelkich
dogmatow, tworcze badanie maja w ostatecznym rachunku stuzy¢ ,,socjalistycznemu
ksztattowaniu spoteczenstwa”.

Pierwsze efekty tej inicjatywy zawiera specjalny numer wydawnictwa ,,Die Neue Ge-
sellschaft — Frankfurter Hefte” z 1990 roku wiasnie pod tytutem Socjalizm przysztosci (So-
zialismus der Zukunft)’. Redakcja zapowiedziata, Ze bedzie staraé si¢ o wydawanie pisma
nie tylko w jezykach zachodnioeuropejskich, lecz takze w niektorych wschodnioeuropej-
skich. Juz sam sktad zespotu autorskiego dowodzil, iz inicjatorzy wydawnictwa z cala po-
waga potraktowali zamiar prowadzenia dialogu bez granic i ograniczen. I tak numer pisma
otwieraja teksty przywodcy ZSRR i KPZR, Michaita Gorbaczowa oraz b. przywodcy SPD
i Migdzynarodowki Socjalistycznej, kanclerza REN, Willy Brandta (w tej wlasnie kolejno-
$ci). Obok znanych dziataczy lub naukowcow z partii socjaldemokratycznych Niemiec
(RFN), Szwecji i Hiszpanii, Oskara Lafontaine’a (SPD), Ulfa Himmelstranda (profesora
Uniwersytetu w Uppsali), Alfonso Guerry, Jose Felixa Tezanosa (PSOE), wystapili auto-
rzy z krggu partii eurokomunistycznych, jak Georgio Napolitano (Wt. PK) i Fernando
Claudin (KPH). Oprocz tego belgijski profesor ekonomii Ernest Mandel, przywoddca
IVMigdzynarodowki (neotrockistow) i wioski profesor Luciano Pellicani, wydawca anar-
chosyndykalistycznego pisma ,,Mondoperaio”. Osobno trzeba podkresli¢ obecnos¢ dwoch
autoréw polskich — Adama Schaffa i Andrzeja Werbalna.

* * *

Wielu z tych autoréw zaczeto swe diagnozy i propozycje od oceny drogi przebytej
przez ruch socjalistyczny. Bankructwo komunizmu czy triumfy konserwatywnego liberaliz-
mu w roéznych czegsciach §wiata nie byty dla nich dominujacymi elementami samooceny
dzisiejszego potozenia socjalizmu. Przy catej réznorodnosci pogladéw, odmiennej optyki
— bo trudno oczekiwaé identycznego podejécia na przyktad ze strony Michaita Gorbaczo-
wa i Willy Brandta — autorzy omawianego zbioru nie byli sktonni poddawac¢ sig nastrojom
pesymizmu czy zwatpienia, co jednak nie oznaczato braku krytycyzmu i samokrytycyzmu.

Odmiennos¢ sadow wynikata glownie z roznicy w ocenie stopnia urzeczywistnienia
ideatow socjalizmu. Willy Brandt poprzestal na ogélnym uznaniu wielkosci dokonan de-
mokratycznego socjalizmu, chociaz nie przeczyl, iz jego historia odnotowata réwniez btg-
dy i kleski®. Alfonso Guerra, dwczesny zastepca Sekretarza Generalnego PSOE (Hiszpan-
ska Socjalistyczna Partia Robotnicza) i wicepremier Hiszpanii, byt zdania, ze socjalizm —
oczywiscie demokratyczny — wypehnit zadanie, ktorego si¢ podjal, a mianowicie zmienit
$wiat’. Jego towarzysz partyjny, Jose F. Tezanos, sekretarz PSOE i profesor socjologii, dat

3 Die Neue Gesellschaft — Frankfurter Hefte”, Sonderheft 1, Friedrich Ebert — Stiftung, 1990. (Zastana-
wiajace, ze powyzsze wydawnictwo nie jest cytowane w publikacjach poswigconych mysli lewicowej, m.in.
w wymienionych w przypisie 1. Rowniez nie zostat zauwazony niniejszy artykut zamieszczony w nieco innej
wersji w ,,Dzi$. Przeglad Spoteczny” 1992, nr 4, s. 68-74).

4 'W. Brandt, Die Zukunft des demokratischen Sozialismus, [w:] Die Neue..., s. 17-24.

5 A. Guerra, Der alte und neue Sozialismus, [w:] Die Neue..., s. 24-34.
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oceng przeciwna; wedtug niego zadania socjalizmu sg po wigkszej czgsci zadaniami nie-
spetnionymi®. Szwedzki profesor Ulf Himmelstrand uznat, iz tylko Skandynawia stanowi
przyktad wzglednie pomyslnej realizacji socjalistycznych ideatow. Niemniej, zdaniem
Himmelstranda, takze radykalna — wg niego — socjaldemokracja skandynawska osiagngla
granice swych historycznych mozliwosci’. Najdalej w samokrytycyzmie posunat si¢ 6w-
czesny wiceprzewodniczacy SPD Oskar Lafontaine, ktory na przyktadzie wilasnej partii
wykazywat, iz demokratyczny socjalizm utracit dynamike spoteczna; po prostu przestat
by¢ ruchem®.

Rzecz jasna, socjaldemokraci zachodni byli do$¢ zgodni w ocenie sytuacji komuniz-
mu, zwlaszcza komunizmu w Europie srodkowej 1 wschodniej. Konstatujac jego bankruc-
two, wstrzymywali si¢ raczej z wnioskami, jesli chodzi o dalsze losy krajow realnego so-
cjalizmu. Na ogot oczekiwali, Ze rzadzace lub do niedawna sprawujace wladzg partie ko-
munistyczne przejda na pozycje bliskie socjaldemokracji zachodniej. Nadzieje na taki roz-
woj wydarzen wyrazat m.in. Willy Brandt.

Michait Gorbaczow wyszedt naprzeciw tym oczekiwaniom, ale z pozycji partnera, nie
za$ nawrdconego grzesznika. Twierdzil wigc, ze socjaldemokracja i komunizm na réwni
wywodza si¢ z marksizmu. Z jego punktu widzenia o bankructwie komunizmu nie moze
by¢ mowy, poniewaz w Rosji po Rewolucji Pazdziernikowej gore wzigta sprzeczna ze sta-
nowiskiem W. Lenina linia stalinowska, ktéra doprowadzita nie tylko do zerwania z ide-
ologia socjalistyczna, lecz takze z europejska tradycja humanistyczna, w tonie ktérej po-
wstal i rozwinal si¢ marksizm. Powstal system zwany m.in. socjalizmem panstwowym, nie
bedacy kapitalizmem, ale nie bedacy réwniez socjalizmem zgodnym z pierwotnymi zada-
niami. Zdemaskowanie stalinizmu na XX Zjezdzie KPZR nie spowodowato odejscia od
systemu administracyjnego komenderowania.

Dopiero pierestrojka — pisat Gorbaczow — przywrocita wspolne Marksowi i Leninowi
pojmowanie cztowieka jako celu, a nie §rodka do celu. ZSRR otwart si¢ na caty $§wiat, na
wykorzystanie wszystkich wartosci. Wiele cennych inspiracji znajdowat w teorii i prakty-
ce socjaldemokracji. Gorbaczow opowiedzial si¢ za przezwycigzeniem historycznych po-
dziatéw w ruchu robotniczym, poniewaz miatoby to olbrzymie znaczenie dla losow $wiata.
Byl przekonany, ze obydwa glowne odlamy lewicy zbliza si¢ do siebie dzigki przemianom
w krajach socjalistycznych i zmianom w partiach socjaldemokratycznych. Gorbaczow nie
moéwit, czego oczekuje od socjaldemokracji zachodniej, stwierdzal jednak jasno: komunis-
ci poddali swe stabos$ci i bledy bezlitosnej krytyce. Przestrzegal socjaldemokracjg przed
samouwielbieniem 1 krytykowat za to, ze dotad nie sformutowata koncepcji spotecznej al-
ternatywy kapitalizmu. Jej stabosci wykorzystat liberalizm®.

Socjaldemokraci na ogdt stanowczo odrzucili leninizm; nie omieszkata zaznaczyé
tego wyraznie redakcja zbioru Socjalizm przysztosci, krytykujac odpowiedni fragment wy-
wodow Gorbaczowa'’. Posrednio wspierat przywédce radzieckiego tylko Andrzej Wer-
blan, ktory podobnie jak on, nie chciat uzna¢ rewolucji pazdziernikowej za btad lub przy-

¢ J.F. Tezanos, Sozialismus und gesellschaftlicher Fortschritt, [w:] Die Neue..., s. 101-112.

7 U. Himmelstrand, Die Zukauft des Sozialismus. Perspektiven aus Skandinavien und Afrika, [w:] Die Neue...,
s. 116-128.

8 0. Lafontaine, Der Sozialismus und die neuen sozialen Bewegungen, [w:] Die Neue..., s. 34-41.

® M. Gorbatschow, Die Welt der Zukunft und der Sozialismus, [w:] Die Neue..., s. 8—16.

0" Editorial, [w:] Die Neue..., s. 3.
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padek. Jesli Schaff dowodzit, ze w krajach realnego socjalizmu nie byto zatozonych przez
Marksa warunkow zniesienia kapitalizmu, stad stalinizm, a po nim kolejne wcielenia sys-
temu niedemokratycznego i wreszcie $miertelny kryzys, Werblan przeciwnie — w zacofa-
niu Rosji, Chin, Wietnamu, a nawet tych krajow Europy, gdzie socjalizm zostat narzucony
z zewnatrz, upatrywal przestanek powodzenia rewolucji. Zostala ona poparta przez olbrzy-
mie bezwzglednie wyzyskiwane i uciskane masy nie tylko robotnicze, lecz przede wszyst-
kim chtopskie. W zwiazku z tym Werblan nie odmawiat ,,realnemu socjalizmowi” sporych
osiagnie¢ w cywilizacyjnym podniesieniu najbiedniejszych warstw ludnosci'’.

Fernando Claudin, zmarly wowczas dziatacz KP Hiszpanii, twierdzil kategorycz-
nie, ze po wydarzeniach w Europie srodkowej i wschodniej, oraz wskutek kryzysu par-
tii komunistycznych zachodu, socjaldemokracja pozostata jedyna znaczaca sita, ktora
realizuje socjalistyczne ideaty. Historia przyznata racje temu kierunkowi ruchu robot-
niczego, ktéry wybral demokracj¢. Mys$l tg¢ podzielal i szeroko uzasadnial A. Schaff.
Zdaniem Claudina nastapit tym samym koniec zapoczatkowanego w 1917 r. roztamu
na nurt socjaldemokratyczny i komunistyczny. Z wypowiedzi Claudina nie nalezy by-
najmniej wnioskowa¢, ze eurokomunisci zwyczajnie ,,zwingli choragiewke”. W kaz-
dym razie nie wszyscy'~.

Uznajac fiasko drogi rewolucyjnej Giorgio Napolitano, dziatacz Wtoskiej Partii Ko-
munistycznej postawil niezmiernie wazne, wprost dramatyczne pytanie: czy demokracja
(jako $rodek dziatania) podota problemom spotecznym, ktére zrodzily, a zarazem zmogty
komunizm. Trzeba zaznaczy¢, ze Napolitano odnosit si¢ do sytuacji w Europie zachodniej,
do bogatych krajow, gdzie 1/3 spoteczenstw nie korzysta lub stabo korzysta z dobrobytu.
Od odpowiedzi na to pytanie uzalezniat przysztosé socjalizmu'’. Kwestia podniesiona
przez Napolitano nabrata okreslonego sensu w postulacie Claudina, by partie socjaldemo-
kratyczne dokonaty ideologicznej odnowy. Napolitano i Claudin mieli zapewne na mysli
to, czego domagat si¢ O. Lafontaine: socjaldemokracja powinna zndéw sta¢ si¢ ruchem.
A. Schaff dodal, ze odrzucajac marksizm partie socjaldemokratyczne zachodu pozbawity
si¢ ideologii, czyli busoli.

Wspomniany juz J.F. Tezanos zaproponowat co§ w rodzaju dialektycznego rozstrzyg-
nigcia dziejowych sporow w ruchu robotniczym. Jego zdaniem, dzielo E. Bernsteina,
K. Kautsky’ego, R. Luksemburg, W.I. Lenina, angielskich fabianow itd. to nic innego, jak
trud dostosowania ogdlnych zasad socjalizmu do konkretnej historycznej rzeczywistosci.
Tezanos zdecydowanie sprzeciwiat si¢ takiemu spojrzeniu na przesztos¢ socjalizmu, ktore
polega na ciagtym wyszukiwaniu btedow poprzednikow. Migdzy innymi nie odpowiadato
mu traktowanie realnego socjalizmu jako karykatury socjalizmu.

Odosobniony byt natomiast gtos belgijskiego profesora Ernesta Mandela, przywddcy
IV Migdzynarodowki (neotrockistow), ktory twierdzit, ze socjalizm poniost fiasko, ponie-
waz socjaldemokracja i komunizm odeszty w praktyce od teorii marksistowskiej. Ow-
szem, odniesiono powazne cz¢$ciowe sukcesy, ale w konsekwencji elity ruchu socjalis-
tycznego zapomniaty o socjalizmie, integrujac sig z kapitalizmem badz — ,,nomenklatura”
w krajach rzadzonych przez komunistow — budowata go tylko dla siebie'*.

"' A. Werblan, Was folgt auf den Stalinismus?, [w:] Die Neue..., s. 129—133.

F. Claudin, Kommunismus und Sozialdemokratie, [w:] Die Neue..., s. 70-75.
G. Napolitano, Der Sozialismus der Zukunft, [w:] Die Neue..., s. 96-101.

4 E. Mandel, Zur Lage und Zukunfi des Sozialismus, [w:] Die Neue..., s. 76-95.
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* * *

Niektorzy autorzy omawianego zbioru mowili o kryzysie socjalizmu, majac na mysli
badz jego ideologig, badz praktyke, lub nawet socjalizm w ogdle, a przynajmniej pewne
istotne elementy sktadajace sig¢ na pojgcie socjalizmu, ale chodzito im gtéwnie o koniecz-
no$¢ dostosowania starych idei do wymogow niedalekiej przysztosci. Inni, jak Willy
Brandt czy Michait Gorbaczow, woleli mowi¢ o ,,wyzwaniach czasu”. Wszyscy, oprocz
moze Ernesta Mandela, do§¢ zgodni byli co do jednego: idee zrodzone w XIX wieku nie
w pelni odpowiadaja realiom szybko zmieniajacego si¢ $wiata, nowym potrzebom, ktore
nalezy w porg rozpoznawac i uwzglednia¢ w praktycznym dziataniu.

Socjalizm stanat w obliczu wielkich, czgsto nieznanych wyzwan, ludzkos¢ bowiem
znalazla sig¢ na kolejnym zakrgcie dziejowym. Wsrod autoréw omawianego zbioru nie ma
roéznicy w ocenie sytuacji globalnej i jej determinant. Niebywaty rozw¢j techniki, nauki,
ogromny rozrost gospodarki, zagrozenie §rodowiska cztowieka, cigzar zbrojen, grozba
wojny atomowej, eksplozja demograficzna i grozaca wybuchem ngdza trzeciego $wiata
sprawity, ze znalezli$my si¢ jako ludzkos$¢ w potozeniu wzbudzajacym tylez nadziei, co
obaw. Szczegodlnie wnikliwie rozpatrywat ten aspekt W. Brandt, wiele podobnych mysli
zawieral tekst Michaita Gorbaczowa.

Socjalizm to postgp — tak mozna stresci¢ motyw przewodni rozwazan wszystkich
wlasciwie autorow. Problem jednak w tym, Ze pojgcie postgpu stracito w obecnych realiach
jednoznacznie dawniej pozytywny sens. Rewolucja naukowo-techniczna nie tylko ogrom-
nie spotggowata mozliwosci cztowieka; po raz pierwszy w historii dysponujemy $rodkami,
ktore moga spowodowac zagladg ludzkos$ci. Znalezlismy si¢ rowniez w $Smiertelnym kon-
flikcie z przyroda. Wiele procesow spotecznych i gospodarczych umyka spod kontroli
wskutek umigdzynarodowienia, globalizacji. To takze przyczyna licznych, powaznych za-
grozen.

Jednocze$nie rewolucja naukowo-techniczna prowadzi do niewyobrazalnych wprost
zmian w spoteczenstwach wysoko rozwinigtych krajow. Szybko i gruntownie przeksztatca
si¢ ich struktura. Znikaja stare klasy spoteczne, a szczegolnie ,,klasyczni” robotnicy, ktorzy
stanowili do niedawna podstawowa cz¢$¢ bazy spotecznej socjalizmu. W. Brandti U. Him-
melstrand mocno podkreslali, ze nowe grupy spoteczne sa nastawione bardziej indywidu-
alistycznie, co czyni je mniej podatnymi na idee socjalistyczne. Narastajacy problem indy-
widualizmu we wspodtczesnych spoteczenstwach dostrzegal rowniez Gorbaczow. Niekto-
rzy autorzy, jak Jose F. Tezanos czy Oskar Lafontaine, a przede wszystkim Adam Schaff,
zwracali uwagg, ze postepy informatyki, automatyzacji i robotyzacji prowadza do catko-
witego zniesienia pracy w tradycyjnym sensie. Przeciwne zdanie uzasadnial szerzej jedy-
nie E. Mandel, ktory twierdzil, ze proletariat ro$nie, a nie stabnie, zaliczajac do niego po-
wigkszajace si¢ szeregi najemnych pracownikow shuzb publicznych.

Dotychczasowe doswiadczenia i nowe uwarunkowania sktonity autorow socjaldemo-
kratycznych i eurokomunistycznych do twierdzenia, ze socjalizmu nie nalezy dtuzej utoz-
samiac z uspotecznieniem, a zwlaszcza z upanstwowieniem srodkéw produkcji. Problem
wlasnos$ci schodzi na dalszy plan badz — jak stwierdzit Ulf Himmelstrand — mys$l socjali-
styczna w ogdle powinna go zaniechaé. Autorzy marksistowscy przyznali, ze samo uspo-
tecznienie $srodkéw produkcji nie prowadzi do powstania rzeczywistych socjalistycznych
stosunkow spolecznych, nie zapewnia nawet efektywnos$ci gospodarczej. M. Gorbaczow
opowiedziat si¢ wigc za dopuszczeniem wlasnosci prywatnej, a przede wszystkim za roz-
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nymi formami wlasnosci spotecznej. Jeszcze dalej w tym kierunku szty sugestie A. Schaf-
fa. Tradycyjnie na wiasno$¢ prywatng jako przyczyng zta patrza nadal jedynie E. Mandel
i L. Pellicani.

Krytyka totalnego uspotecznienia $rodkow produkcji, szczegdlnie w formie upan-
stwowienia, a przynajmniej dominacji wlasnosci spotecznej lub panstwowej miata dwoiste
podioze. Gorbaczow szukat przede wszystkim zrodet nieefektywnosci gospodarczej kra-
jow realnego socjalizmu, pozostali autorzy widzieli ten aspekt sprawy, ale eksponowali
drugi: uspotecznienie, a jeszcze bardziej upanstwowienie taczy si¢ z centralnym planowa-
niem, tzn. takim rozrostem funkcji panstwa, ktory wyklucza wolnos¢ i demokracje, nie
gwarantuje tez rownosci i sprawiedliwoscei, czyli pelnego urzeczywistnienia ideatéw soc-
jalizmu. Stad akceptacja, choé¢ z roznych pozycji, gospodarki rynkowe;j.

Zwiazek Radziecki stanat przed problemem stworzenia takiej gospodarki, dlatego moz-
na zrozumie¢, ze M. Gorbaczow poprzestal na ogolnym stwierdzeniu, iz normalne funk-
cjonowanie gospodarki bez rynku, konkurencji i zysku jest nie do pomyslenia. Z tego nie
wynika, by negowat on gospodarcza rolg panstwa badz planowanie. A. Schaff byt zdania,
ze dopiero osiagnigcia nauki i techniki (komputery ze sztuczna inteligencja) stworza pod-
stawy racjonalnego planowania. Zdecydowanie opowiedziat si¢ za taczeniem planowania
z rynkiem.

Podobnie jak Schaff, réwniez pozostali autorzy kwestionowali realno$¢ wolnego ryn-
ku w sensie liberalnym. Nie istnieje on w zadnym rozwini¢tym kraju $wiata. Socjaldemo-
kracja zachodnia jest dumna z tego, ze ,,ucywilizowata” kapitalizm, lecz dokonata tego
przede wszystkim dzigki okielznaniu samowoli wlasnosci prywatnej.

Wspomniany wielokrotnie Ulf Himmelstrand, m.in. jako przeciwnik ,,dogmatu” o ko-
niecznoS$ci uspolecznienia srodkow produkeji, dobitnie wytuszezyt wady gospodarki ryn-
kowej: a) wytwarza nierdbwnosci 1 sprzecznosci spoteczne, b) przedsigbiorstwo kapitali-
styczne, aby zachowac zdolno$¢ konkurencyjna, w normalnym trybie nie podejmie proble-
mu i kosztéw zachowania srodowiska naturalnego, c) caly rozlegly obszar spraw niec moze
by¢ uregulowany samoczynnie w trybie umowy dostawca — odbiorca.

Jak pisat W. Brandt, demokratyczny socjalizm na rowni wyklucza wszechwtadze pan-
stwa tacznie z centralistyczna dyspozycja srodkami produkcji, jak i ssmowolg nieckontrolo-
wanej wlasno$ci prywatnej. Jedno i drugie nie daje si¢ pogodzi¢ z nadrz¢dnymi ideami so-
cjalizmu: wolnosci, demokracji, réwnosci, sprawiedliwosci i solidarnosci. Realizacjg tych
idei, czgs$¢ socjalistow, zgodnie z tradycja wytyczona przez Edwarda Bernsteina i Karola
Kautsky’ego, wiaze z demokratycznym panstwem. Alfonso Guerra twierdzit, ze dawniej
panstwo rzeczywiscie byto instrumentem w stuzbie burzuazji, wraz z demokracja prze-
ksztalcito si¢ w instrument gwarancji dla warstw najstabszych socjalnie i w ogoéle spelnia
rol¢ ogolnospoleczna, integrujaca interesy zbiorowe. Ulf Himmelstrand uspotecznieniu
czy upanstwowieniu srodkow produkceji przeciwstawit skandynawski model socjaldemo-
kratycznego zarzadzania kapitalizmem.

Niektorzy socjalisci dostrzegli jednak granice interwencjonizmu panstwowego. Him-
melstrand na przyktadzie Szwecji wykazat niezdolnos¢ instytucji urzgdowych do takiego
dziatania, ktore by odpowiadato coraz bardziej zindywidualizowanym potrzebom ludzi.
Nie chodzi bynajmniej o ktopoty przedstawiciela kraju, ktory stanowi szczytowy wzor pan-
stwa opiekunczego. Nadmierne rozbudowanie funkcji panstwa, takze demokratycznego,
sprawia, ze jego efektywnos¢ maleje, co wigcej, stoi w sprzecznosci z socjalistycznym
ideatem wyzwolenia cztowieka; aby by¢ wolnym, musi by¢ odpowiedzialnym za siebie.
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Jak wspomniano, chodzi rowniez i o takie rozumienie socjalizmu, ktore wychodzi naprze-
ciw bezprzyktadnemu — wg Brandta — rozrostowi indywidualizmu w wysoko uprzemy-
stowionych krajach zachodu. A. Schaff wyciagat ogdlny wniosek, ze socjalizm nie powi-
nien bra¢ na siebie zbyt wicle. M. Gorbaczow chcial panstwa, ktore bedzie stuzyto lu-
dziom, a nie zastgpowato ich. Pragnat przywroci¢ dawny sens leninowskiemu rozumieniu
socjalizmu jako ,,zywej tworczosci samych mas”.

Whprost lub posrednio autorzy omawianego zbioru decydujaca rolg¢ w urzeczywistnia-
niu ideatdéw socjalizmu przyznali czynnikowi moralnemu, $wiadomosciowemu. Przede
wszystkim trzeba trafi¢ do umystow i serc ludzi. Socjalizmu nie mozna nikomu narzucic.
Socjaldemokraci i eurokomunisci nie chcieli stysze¢ wigcej o zadnej rewolucji. M. Gorba-
czow nie zanegowal wprawdzie sensu minionych rewolucji spotecznych, odrzucit jednak
rewolucyjna niecierpliwo$¢ oraz dazenia do napgdzania i przy$pieszania biegu historii. So-
cjalizm przemocy — stwierdzit on — jest upadkiem i profanacja idei socjalistycznej. Jej re-
alizacja musi by¢ nieustannie konfrontowana z demokratycznie ujawniana wola narodu.
Za rewolucja, ale jedynie w sensie Marksowskim, wypowiedziat si¢ tylko E. Mandel.

Nie lekcewazac problemu zmian struktury spoteczenstw, Adam Schaff widziat socja-
lizm przysztosci przede wszystkim jako ,,udoskonalony system wartosci, na ktorym
uksztaltuje si¢ nowy cztowiek”, urzeczywistniajacy ideat socjalistycznego humanizmu
swoja postawa i dziatalnoscia. Aby nie by¢ posadzonym o konstruowanie idealistycznej
utopii, Schaff zaznaczyt, ze jego wizja bedzie mozliwa dzigki bazie ekonomicznej, bogat-
szej niz kiedykolwiek w historii.

* * *

W nowych, jakosciowo odmiennych warunkach trzeba inaczej formutowac kryteria
postepu, a tym samym pojecie socjalizmu. Jeden ,,kurczacy si¢ §wiat”, takie same proble-
my, wspélne szanse i zagrozenia, wymagaja zespolenia wysitkow ludzkosci. To decyduje —
zdaniem niemal wszystkich autorow omawianego zbioru — o konieczno$ci wyeksponowa-
nia w socjalizmie warto$ci ogélnoludzkich, postawienia ich ponad interesami klasowymi
(grupowymi), narodowymi, regionalnymi.

Autorzy ci — poza E. Mandelem — nie ujmuja wigcej wzajemnego stosunku socjalizm
—kapitalizm w kategoriach negacji. Dla socjaldemokratéw nie byta to mysl specjalnie
nowa, z tego zapewne powodu w ich krggu jedynie J.F. Tezanos szerzej podjat tg¢ sprawe,
charakteryzujac socjalizm jako integralny element ludzkich dazen do wolno$ci, demokra-
cji, rownosci, godnego zycia, siggajacy wstecz az do poczatkow tych pojeé w starozytnej
Grecji, a rozwijanych stopniowo w Europie Zachodniej. Zblizona mysl znajdujemy w in-
terpretacji M. Gorbaczowa, ktory twierdzit, ze socjalizm wzial od liberalizmu to, co byto
w nim trwate, 1 potaczyl pojgcie wolnosci z zasadami spotecznej rownosci i sprawiedliwo-
sci. Rewolucja Pazdziernikowa byta kontynuacja i bohaterska proba realizacji podniesio-
nych przez rewolucjg francuska 1789 r. haset wolnosci, rownosci i braterstwa.

Wigkszos¢ autorow wyrazata przekonanie, iz dzisiejszy kapitalizm liberalno-demo-
kratyczny w krajach wysoko rozwinigtych rézni si¢ catkowicie od swego pierwowzoru
z XIX w. Cechy socjalizmu, dowodzit M. Gorbaczow, jak wlasnosc¢ spoteczna, planowanie
iubezpieczenia spoteczne, staty si¢ w tej czy innej formie pelnoprawnym elementem zycia
w postgpowych spoteczenstwach zachodnich. I socjalizm nie jest zaprzeczeniem i odrzu-
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ceniem tego wszystkiego co bylo przed nim i co jest obecnic w innych spoteczen-
stwach, lecz przyswojeniem wszystkiego co najlepsze w ludzkiej mysli i praktyce. Poprzez
pierestrojk¢ — dowodzit Gorbaczow — usitujemy skierowaé nasz kraj na wspolne drogi cy-
wilizacji.

W zmieniajacym si¢ $wiecie — kontynuowat przywodca radziecki — uzasadnienie so-
cjalizmu jako gospodarczej koniecznos$ci, jako konsekwencji nieuchronnego rozwoju
sprzeczno$ci kapitalizmu, nie jest wystarczajace. My$l socjalistyczna tryska z roznych zro6-
det i rozwija si¢ w réznych formach. Powstaje na gruncie réznych procesow spotecz-
no-ckonomicznych, nierzadko na bazie przekonan humanistycznych i artystycznego poj-
mowania $wiata. To wszystko — konkludowat Gorbaczow — pozwala mowi¢ o socjalizmie
jako procesie swiatowym, ktorego nie daje si¢ zamknaé w granicach panstw socjalistycz-
nych.

Ujecie M. Gorbaczowa bliskie byto temu, co mowit W. Brandt, ktéry akcentowat, ze
w kwestii okreslenia podstawowych wartosci demokratyczni socjalisci ida roznymi droga-
mi: wynikaja one z doswiadczen ruch robotniczego, ruchow narodowowyzwolenczych,
z kulturowych tradycji, wzajemnej pomocy i solidarnosci w wielu czgs$ciach $wiata, z r6z-
nych tradycji religijnych i humanistycznych. A. Schaff wzywat do zdecydowanego odrzu-
cenia dawnego antyreligijnego nastawienia socjalizmu (majacego co prawda swoje histo-
ryczne uzasadnienie), poniewaz zasady etyczne chrzescijanstwa, islamu, buddyzmu i in-
nych religii zbiezne sa z socjalistycznym ideatem, nowego czlowieka.

Scisle z kwestia wieloci zrodet socjalizmu taczyta sie druga naczelna teza wigkszosci
autoré6w omawianego zbioru, ktorzy dowodzili, ze trzeba uwolnic si¢ od dotychczasowego
waskiego pojmowania socjalizmu. Ulf Himmelstrand postulowat to w prosty sposob, pro-
ponujac ,,rozwodnienie pierwotnych idei” i przesunigcie si¢ socjaldemokracji ku politycz-
nemu centrum. T¢ sama my$l innymi stowami, cho¢ mniej skrajnie, wyrazit Jose F. Teza-
nos, wg ktérego socjalizm musi by¢ rozumiany tak szeroko i tak otwarcie, jak to tylko moz-
liwe. O stanowisku M. Gorbaczowa nie mozna powiedzieé¢, ze byto identyczne, jednak
rowniez i on stwierdzil: dzisiaj traktujemy wiele podstawowych zagadnien socjalizmu
znacznie szerzej i glgbiej, realistyczniej 1 bardziej racjonalnie. Dotyczy to stosunkow
wlasnos$ciowych, towarowo-pienigznych (rola rynku), demokracji i politycznego pluraliz-
mu. Catkowicie odrgbne pozycje zajeli Ernest Mandel i Luciano Pellicani, ktorzy nie zna-
lezli potrzeby rewizji swych dotychczasowych koncepcji. Jednak ten drugi stwierdzit ko-
nieczno$¢ wynalezienia ,,nowego socjalizmu”, opartego na podstawowych zasadach glo-
szonych przez anarchio-syndykalistow.

Szerokie lub przynajmniej szersze pojmowanie socjalizmu logicznie prowadzito do
nakazu dziatania $ci$le pragmatycznego lub bardziej pragmatycznego. Teze¢ t¢ najmocnie;j
podnosili socjaldemokraci zachodni, a odrzucit ja Mandel. Jak pisal W. Brandt: rola wtas-
nosci prywatnej, spotdzielczosci, zrzeszen, form wspotdecydowania i ramy planowania,
mierza socjaldemokraci r6zna waga. To sprawa specyfiki danego kraju.

Mysla podstawowa, ktora przewija si¢ w prawie wszystkich wypowiedziach, jest
twierdzenie o konieczno$ci statej weryfikacji socjalistycznej teorii i praktyki — celow, idei,
polityki, przekonanie, ze wszelkie ostateczne ustalenia sa szkodliwe. Najdalej w tym kie-
runku poszedt Himmelstrand, ktory postulowat ogloszenie przejSciowego moratorium na
dyskusje dotyczace ,,socjalistycznego rozwiazania”, czyli wizji przysztego socjalizmu.
Jego zdaniem, nalezy skupi¢ si¢ na stawianiu problemow i na diagnozie, co w konsekwen-
cji pozwoli znalez¢ odpowiedzi w duchu socjalistycznych ideatow.
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Alfonso Guerra wskazywat, ze dawne marksistowskie dazenie do syntezy prowadzito
do uproszczen, a pod wptywem judeo-chrzesécijanstwa do pojmowania socjalizmu jako
quasireligijnej koncepcji zbawienia — konca historii. M. Gorbaczow nastgpujaco scharak-
teryzowal nowe, szersze rozumienie socjalizmu: okreslmy tylko ogélny kierunek. Reszty
dokona doswiadczenie i praktyka.

Skoro nie istnieje jedna przyczyna zla spotecznego, skoro socjalizm ma wiele zrodet,
zauwazyl Jose F. Tezanos, to musi odstapi¢ on od pracocentryzmu i zerwac z nastawieniem
ekonomicznym. Ale w konsekwencji odrzucenia tozsamos$ci socjalizmu z kolektywna
wlasnoscia srodkow produkeji, akceptacji gospodarki rynkowej, itd. trudno jest — jak zau-
wazyt Georgio Napolitano — zdefiniowac¢ spoteczenstwo socjalistyczne. Z tego typu rozu-
mowania wynikaty bardzo ogolne, niemal abstrakcyjne definicje socjalizmu. Dla Fernan-
do Claudina socjalizm byt niczym wigcej niz ,,realnym ruchem, ktoéry zmienia istniejace
spoteczenstwo w duchu coraz wigkszej wolnosci i sprawiedliwosci spoteczne;j”. Zblizona,
ale bardziej rozwinig¢ta definicje dat Tezanos i wedtug niego, socjalizm jest idealem wyz-
wolenia, nakierowanym na zniesienie przeszkdd stojacych na drodze stopniowego rozszer-
zania si¢ i poglebiania wolnos$ci i réwnosci. Socjalizm jest wigc dazeniem do praktycznego
rozwoju ludzkich mozliwo$ci, rozwoju ludzkiego potencjalu wolnosci, twdrczosci, inno-
wacji, braterstwa, wspotpracy, tj. ludzkiego postgpu.

Dla innych autoréw socjalizm sprowadza si¢ do urzeczywistnienia demokracji.
Wedtug Willy Brandta, politycznie zabezpieczona i spotecznie petna demokracja jest i po-
zostaje jadrem wizji demokratycznego socjalizmu. W tym samym duchu wypowiadat si¢
G. Napolitano, ktoremu wydawata si¢ mozliwa definicja socjalizmu jako ,,kompozycja ce-
16w 1 wartosci nierozdzielnie zwiazanych z rozwojem demokracji”.

Jak wynika z powyzszego, zarbwno eurokomunisci, jak i socjaldemokraci formutowa-
li na réwni radykalne lub bardziej umiarkowane definicje nowego socjalizmu. Z tego
punktu widzenia nie da si¢ umiesci¢ ich po jednej badZ po drugiej stronie.

Niektorzy autorzy pojmowali socjalizm po prostu jako co$ przeciwnego liberalnemu
indywidualizmowi. Tak go rozumiat przede wszystkim Ulf Himmelstrand. Identyczne ujg-
cie podzielit Michail Gorbaczow, ale tylko w aspekcie uniwersalnym. W tym aspekcie
znaczenie opcji socjalistycznej — pisat on — polega w pierwszej linii na tym, ze wysuwa na
plan pierwszy warto$ci ogolne. W ujgciu Gorbaczowa socjalizm owszem odzwierciedla
wspolnosé interesow ludzi w odroznieniu od osobistych, zarazem jednak stawia na czoto
uwolnienie czlowieka od wszelkiego wyzysku i ucisku, kierujac uwage na stosunki
spoteczne gwarantujace swobodny rozwo6j mozliwie najwigkszej ilosci ludzi.

Najkrotsza ogolna definicje — taczaca wszystkie strony socjalizmu, dal Adam Schaff,
ktéry dowodzit, ze istnieje jeden podstawowy element socjalizmu — zniesienie wszelkiego
ucisku cztowieka przez czlowieka. Reszta jest drugorzedna, tzn. dopetnieniem lub inter-
pretacja tej podstawowej zasady. Schaff (i Gorbaczow) nie wyobrazat jednak sobie, by soc-
jalizm przysztosci nie byt oparty na jakims$ typie gospodarki kolektywnej. W tej ostatniej
kwestii podobny poglad reprezentowat Ernest Mandel.

Nowa, szeroka definicja socjalizmu, eksponujac to, co wspdlne dla ludzi i spoteczenst-
wa, jednoczes$nie wnosita istotne uzupetnienie: socjalizm przyszto$ci musi umieé¢ godzié
interesy zbiorowe z potrzebami jednostek. Jak pisat M. Gorbaczow, chodzi o wolny rozwdj
osobowosci w wolnym spoteczenstwie. Przy najszerszych nawet ujeciach, nacisku na
ogo6lnoludzki charakter socjalizmu przysztosci, zaden z autoréw nie kwestionowal, ze
w centrum idei socjalistycznej znajduje si¢ cztowiek zyjacy z pracy wlasnej, nie wyzys-
kujacy i nie uciskajacy drugiego cztowicka.
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* * *

Ogolny kierunek, w ktérym zmierza socjalizm z mysla o przysztosci, byl ujmowany
przez wszystkich autorow omawianego zbioru podobnie, wrecz identycznie. Podstawowym
zadaniem socjalizmu, pisat np. A. Guerra — musi by¢ usunigcie wszelkich oznak zniewolenia
czlowieka — ekonomicznych, politycznych, kulturalnych i etnicznych. Socjalizm dazy do
catkowitej wolnosci, réwnosci, harmonii i spotecznej rownowagi. Wedtug W. Brandta, de-
mokratyczny socjalizm chee spotecznej sprawiedliwosci 1 daleko idacej demokratyzacji spo-
feczenstwa, takze demokratyzacji efektywnego tadu gospodarczego na bazie bezwarunko-
wego poszanowania praw czlowieka i na gruncie nienaruszalnej praworzadnosci. Pragnie
spoleczenstwa wolnych i rownych. Podobnie ujat cele prawdziwego socjalizmu M. Gorba-
czow, ktory pisal, Ze istota pierestrojki jest — zgodnie z hastami rewolucji pazdziernikowej —
przezwycigzenie alienacji cztowieka od srodkow produkcji, wladzy i kultury.

Zadania socjalizmu, zdaniem prawie wszystkich autoroéw, polegaja na ciaglym posze-
rzaniu sfery wolno$ci cztowieka, wnoszeniu zasad demokracji do wszystkich dziedzin zy-
cia spotecznego tacznie z gospodarka, zapewnieniu standardu zyciowego wszystkim lu-
dziom oraz rownosci szans. Realizacja tych zadan czgsto warunkuje si¢ wzajemnie. Dostgp
do kultury ozywia ducha demokracji, zwigkszenie wolnego czasu i ruchliwosci spotecznej
sprzyja rozwojowi zdolnosci ludzkich. Bardzo szeroko nalezy rozumie¢ zadania zniesienia
dyskryminacji ludzi z tytutu cech osobistych, jak pte¢, wiek (rownouprawnienie kobiet,
mtodziez bez pracy, emeryci z niskimi emeryturami) lub nieuzasadnionego uposledzenia,
na przyktad wskutek zamieszkiwania obszarow zagrozonych ekologicznie.

Wielu autoréw wskazywato, ze niektore problemy nabiora w niedalekiej przysztosci
specjalnego znaczenia. Tak wigc wskutek postgpow nauki i techniki powstanie cywilizacja
wolnego czasu. Cztowiek nie moze by¢ tylko bezmy$lnym konsumentem dobr material-
nych. W. Brandt zaliczyt t¢ kwesti¢ do czolowych wyzwan, przed ktérymi stoi socjalizm.
W parze z nig idzie sprawa strukturalnego bezrobocia wskutek powszechnej automatyzacji
i robotyzacji. Jak przypominat O. Lafontaine, projekt nowego programu SPD zdefiniowat
pracg jako dziatalno$¢ spotecznie sensowna, wychodzac poza tradycyjnie rozumiang prace
zarobkowa; tacznie z konsekwencjami dla zycia gospodarczego i rodzinnego.

Przedstawiciele wszystkich kierunkéw wykluczali osiagnigcia zasadniczych celow
socjalizmu bez nadania im wymiaru ponadnarodowego. Wolnos¢, demokracja, réwnosé
musza mie¢ zastosowanie we wspolzyciu wszystkich spoteczenstw naszej planety. Ludz-
ko$¢ nie ma szans przetrwania, jesli nie zespoli swych wysitkéw dla osiagnigcia rozbroje-
nia, zapewnienia trwatego pokoju, zapewnienia rownego bezpieczenstwa narodom, usta-
nowienia sprawiedliwego mi¢dzynarodowego tadu gospodarczego, trwatej regulacji po-
nadnarodowych procesow ekonomicznych, likwidacji ngdzy krajow trzeciego §wiata, ura-
towania $wiata przed katastrofa ekologiczna. W. Brandt mowit o koniecznosci odrodzenia
idei internacjonalizmu. A. Guerra twierdzit, ze ,,internacjonalizm to obowiazek socjaliz-
mu”. Wspotbrzmiat z nimi glos M. Gorbaczowa opowiadajacego si¢ za migdzynarodowa
regulacja sprzecznosci w §wiecie. Dla Brandta wzorcowym przyktadem — w skali regional-
nej — byta Wspoélnota Europejska.

Wtlasciwie wszyscy autorzy omawianego zbioru zanegowali koncepcj¢ socjalizmu
W postaci gotowego, ostatecznego projektu spoteczenstwa przysztosci. Z drugiej strony
przeciwnik poszukiwania socjalistycznego rozwiazania, Szwed Ulf Himmelstrand, prze-
strzegatl przed zagubieniem istoty socjalistycznej idei. J.F. Tezanos obrazowo przedstawit
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koncepcj¢ leninowska jako plan zdobycia bajkowego zamku (bajkowego, czyli nieist-
niejacego), ale krytykowat tez ,,socjaldemokratyczne chodzenie we mgle”. M. Gorbaczow
zdecydowanie podkreslit naukowo$é socjalizmu, czyli potrzebg teorii. W. Brandt, choé
ogoblnie, mowit o koniecznosci ksztaltowania przysztosci.

Himmelstrand zaproponowat najbardziej ,,rozciagliwa” koncepcje¢ drogi do socjaliz-
mu. Jego zdaniem, srodkiem do celu jest rozpoznawanie i stawianie wlasciwej diagnozy
problemdéw spotecznych. Socjaldemokracja nie powinna znosi¢ kapitalizmu, lecz odkry-
wac 1 tagodzi¢ sprzecznosci spoteczenstwa kapitalistycznego przez wnoszenie do niego
wartos$ci socjalistycznych. Wedlug Himmelstranda, kapitalizm jest nader elastyczny, dlate-
go potrafi przystosowac si¢ do rygordéw narzuconych przez socjalizm. Postepowi kapitalis-
ci i przedsigbiorcy takze beda $wiadomi potencjalnych korzysci wynikajacych z uregulo-
wania mi¢dzynarodowego tadu gospodarczego. Sens jego koncepcji sprowadza si¢ do dos-
konalenia socjaldemokratycznego zarzadzania kapitalizmem, m.in. zalecat on, by panstwo
jak najwigcej swych zadan zlecato zrzeszeniom obywateli. Powotujac si¢ na Karola Marksa,
twierdzit, ze formutowanie jakiej$ wizji przysztosci grozi popadnigciem w utopig.

Z kolei Gorbaczow zaznaczyt wyraznie, iz odrodzone spoteczenstwo radzieckie nie
przyjmie logiki kapitalizmu, nie bedzie kopia spoteczenstwa kapitalistycznego. Ten punkt
rozwazan przywodcy ZSRR i KPZR, niektorzy socjaldemokraci przyjeli z rezerwa lub
zgota nie zaakceptowali powyzszej tezy. Redakcja zbioru Socjalizm przysziosci wprost za-
kwestionowata koncepcjg — najogdlniej biorac — gospodarki rynkowej, ktéra nie bytaby
kopia kapitalizmu.

Gruntowniej nad dalszymi losami krajow realnego socjalizmu, na przyktadzie Polski,
zastanawiat si¢ Andrzej Werblan. Jego zdaniem grozit im nie kapitalizm, lecz karykatura
kapitalizmu. Dostrzegat zarazem dwie istotne przestanki odrodzenia si¢ socjalizmu, oczy-
wiscie socjalizmu wolno$ciowo-demokratycznego. Krotko moéwiac, uznat on za mato re-
alna prywatyzacj¢ wigkszosci gospodarki. Jeszcze wigksza bariera dla kapitalizmu w Pol-
sce byly wedlug Werblana nieodwracalne konsekwencje przemian §wiadomosciowych
spoteczenstwa w okresie PRL, ktore okreslit jako syndrom egalitarno-populistyczny. Jed-
nocze$nie obawial sig, ze najpierw Polska bedzie musiala przejs¢ przez etap chaosu i dyk-
tatur prawicowych.

Konstatacje A. Werblana, watpliwe w szczegoétach, wydawaty si¢ nader przekonywa-
jace. Nawiasem mowiac, w pewnym sensie podobne diagnozy i prognozy stawiali zwolen-
nicy kapitalizmu. Na przyktad Aleksander Legatowicz nie wykluczal grozby neokomuniz-
mu pod hastami antykomunistycznymi'.

Rowniez niektorzy socjaldemokraci nie cheieli poprzesta¢ na koncepcjach samego tyl-
ko doskonalenia spoteczenstwa kapitalistycznego (i swiata) w duchu ideatéw wolnosci,
demokracji, rownosci, sprawiedliwos$ci, solidarnosci i dobrobytu dla wszystkich. A. Guer-
ra, J.F. Tezanos i O. Lafontaine dowodzili, Ze nadszedt czas sformutowania projektu spo-
lecznej alternatywy kapitalizmu. Wedlug Lafontaine’a stat si¢ on teraz bardzo potrzebny
lewicy, by zrekompensowac¢ skutki bankructwa komunizmu. On, a takze A. Schaff, nie
obawiali si¢ zarzutu konstruowania utopii. Obaj byli zdania, Ze ruch socjalistyczny nie
moze istnie¢ i rozwijac sig¢ bez jakiej$ ogdlnej wizji przysztosci, tj. koncepcji spoleczen-
stwa lepszego niz istniejace.

15 A. Legatowicz, Miedzy Wschodem i Zachodem. Perspektywy rozwoju Polski, ,,Gtos” 1990, nr 64/66, IX—XI
1990, s. 63.
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Aby socjaldemokracja stata si¢ ruchem, tzn. uzyskata zdolnos$¢ praktycznego urzeczy-
wistniania swych celéw, Lafontaine zalecal co§ w rodzaju sojuszu partii socjaldemokra-
tycznej z nowymi (w stosunku do ruchu robotniczego) spontanicznymi ruchami spoteczny-
mi, jak ekologiczny, kobiecy, pokojowy. Wg Lafontaine’a przez wejscie do rzadu, czego nie
odrzucat, SPD utracita dawna dynamike. Rozwiazanie polega na tym, dowodzit Lafontaine,
zeby obecnos¢ w instytucjach wladzy taczy¢ z pozaparlamentarng (ale nie antyparlamen-
tarna) aktywnoscia tych ruchow spotecznych, ktére wyznaja wartosci bliskie czy zblizone do
socjaldemokratycznych lub ktére maja zblizy¢ si¢ do socjaldemokracji. E. Mandel sadzit, ze
prawdziwie rewolucyjnym krokiem, rozstrzygajacym o zwycigstwie socjalizmu na $wiecie,
bytoby skrocenie czasu pracy do potowy dnia. Tradycyjnie mowil on o zasadniczym celu
socjalizmu — stworzeniu spoteczenstwa opartego na zrzeszeniu wolnych wytworcow. Jego
zdaniem, kapitalizm stworzyt juz materialne przestanki takiego spoteczenstwa. Wedtug
Mandela, kapitalizm traci swe zdolno$ci adaptacyjne, co coraz bardziej przybliza kwestig
jego zniesienia. L. Pellicani alternatywe kapitalizmu widzial w bezpanstwowym spotec-
zenstwie opartym na samorzadzie wolnych wytwordw, laczacym spoteczng wlasnosé
srodkow produkcji z demokracja, pluralizmem i konkurencja.

Adam Schaff stanowczo zanegowat poglad zaktadajacy obumieranie panstwa. Twier-
dzil, ze odpowiednia teza marksizmu nie byta dotad odpowiednio zrozumiana. Widziat nato-
miast kwesti¢ zmiany charakteru panstwa. Schaff najdalej wybiegal w przysztosé, przewi-
dujac, iz w perspektywie kilkudziesigciu lat powszechna automatyzacja i robotyzacja pro-
dukcji oraz ustug nie tylko umozliwi, lecz wreez postawi kwestig zastapienia kapitalizmu
przez socjalizm. Jednocze$nie obawiat si¢ on, ze nowa baza techniczno-ekonomiczna moze
doprowadzi¢ do powstania systemu, ktory nazywat ,,komuno-faszystowskim.

Autoréw zbioru Socjalizm przysziosci cechowal optymizm. Wprawdzie zagrozen
wciaz przybywa, staja si¢ one coraz powazniejsze, jednoczesnie jednak ludzkos¢ dysponu-
je srodkami zapewniajacymi przetrwanie i niebywaty postgp. Wszystko zalezy od ludzi.
Szanse socjalizmu to przede wszystkim wigksza niz kiedykolwicek wiedza, jaka dysponuje
cztowiek, wyzszy niz kiedykolwiek stopien o$wiaty i kultury, a tym samym $wiadomosci.

* * *

Z perspektywy kilkunastu lat mozna stwierdzi¢, ze optymizm uczestnikow dyskusji
nad socjalizmem przysztosci byt nadmierny; jedni przecenili szanse na reformg realnego
socjalizmu, drudzy zdolnos$¢ kapitalizmu do samodoskonalenia si¢ bez nacisku z zewnatrz
(ze strony komunizmu). Akceptujac liberalny kapitalizm, socjaldemokracja zostawita so-
bie niewiele przestrzeni na realizacj¢ wlasnych koncepcji czy wizji. Najchetniej mowi
o demokracji w najrozmaitszych wymiarach, ale prawie nie $§mie dostrzec kwestii demo-
kratyzacji gospodarki kapitalistycznej; jest to wlasciwie milknace echo dawnych idei.

Sama demokracja polityczna, choc¢by najszerzej pojgta, wyraznie wskazuje na granice
wladzy panstwowej. Tylko niektorzy z dyskutantow wspomnieli o tym aspekcie sprawy.
Reszcie wystarcza wiara w samorzutny rozwdj i postgp. Przypadek Oskara Lafontaine'a
wskazuje, ze niektdrzy z socjaldemokratéw szczerze opowiadaja si¢ za postawa aktywis-
tyczna. Jego zadziwiajacy powr6t na sceng polityczng Niemiec po dramatycznym zerwa-
niu z SPD dowodzi, iz lewica ponownie réznicuje si¢ ideowo. Czy to jest tendencja trwata?
Rzeczywistos¢ stabo poddaje si¢ diagnozom, a tym bardziej prognozom. Dyskusje sa jed-
nak konieczne.



