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Dwa przyczynki do genealogii
ksigzat zatorskich (XV/XVI w.)

Pamieci Profesora Kazimierza Jasiriskiego

Genealogia dynastii piastowskiej posiada wcigz wiele momentéw watpliwych i nie-
wyjasnionych, oczekujacych rozwiktania. Ogtoszony przed z géra dwudziestu laty ,,Ro-
dowod Piastow $laskich”, dzieto zmarlego niedawno torunskiego badacza Kazimierza
Jasiniskiego, jak i opracowane przez tegoz autora monografie kolejnych linii rodu Pias-
l(’)wl, stanowig nie tylko podsumowanie naszej dotychczasowej wiedzy o zwiazkach
rodowych pierwszej polskiej dynastii krélewskiej, ale zarazem zachetg 1 wyzwanie do
dalszych badan. Zostaty one podjete, niemniej w stopniu wciaz niedostatecznym wzgle-
dem wielosci wymagajacych rozwiazania probleméw. Ponizsze dwa szkice by¢ moze
w jakims§ stopniu przyczynia si¢ do zapetnienia tej luki.

I. ,,Magnifica domina Magdalena”

1. XIX-wieczny krakowski etnograf i historyk Zegota (wtasc. Ignacy) Jakub Pauli
(1814 — 1895), w ciagu swoich wieloletnich kwerend i poszukiwan w archiwach i bib-
liotekach, zgromadzit m.in. imponujacy zbiér wypiséw Zrédtowych do dziejéw dawnego

* Autor jest w roku 1998 stypendysta Fundacji na Rzecz Nauki Polskiej

K. Jasiniski, Rodowéd Piastéw §laskich, t. 1 — 3, Wroctaw 1973 — 1977, tenze, Genealogia Wiadystawa
Lokietka i jego najblizszej rodziny, [w:] Zapiski Kujawsko-Dobrzynskie. Historia 6 (1987), s. 15 - 22;
tenze, Rodowéd pierwszych Piastow, Warszawa — Wroctaw [1993]; tenze, Genealogia Piastéw dobrzyii-
skich, wtadcéw Rypina, [w:] Rypin. Szkice z dziejéw miasta, pod red. M. Krajewskiego, Rypin 1994,
s. 9 — 25; tenze, Genealogia Piastéw wielkopolskich. Potomstwo Wtadystawa Odonica, [w:] Kronika
Miasta Poznania 63 (1995) nr 2, s. 34 - 66.

Zamiarem zmartego Badacza bylto opracowanie calo$ci genealogii dynastii piastowskiej w czterech to-
mach, z ktérych drukiem ukazaty si¢ dwa wyzej wymienione (,,Rodowéd pierwszych Piastéw” i ,,Rodo-
wad Piastéw $laskich”). Dziesiatki pomniejszych rozpraw i przyczynkéw stanowié miaty przygotowanie
do dwdch pozostatych toméw (,,Rodowéd Piastéw mazowieckich” i ,,Rodowdd Piastéw wielkopolskich,
matopolskich i kujawskich”), prace nad ktérymi niespodziewanie przerwata §mier¢.
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ksxcstwa oSwigcimsko-zatorskiego, po dzi$ dzieri nie w pelni spozytkowany przez bada-
czy Na jednej z fiszek zanotowatl on znaleziona w monumentalnej edycji bollandysto-
wskiej ,,Acta Sanctorum” informacj¢ o nieznanej sobie ksig¢znej zatorskiej imieniem
Magdalena. Notatka ta posiada nastgpujaca postac: ,Magdalena xigzna zatorska. Acta
Sanctorum Julii Tomus IV, Antverpiae 1685, fol. (Bolandist.) pag. 556.; przy zyciu
S. Szymona z Lipnicy, pomigdzy cudami opisanemi przez Mikotaja Sokolnickiego
(+1522) bernardyna, méwi [si¢], iz z b6lu gtowy u grobu S. Szymona z Lipnicy uleczona
zostata ,,Magnifica domina Magdalena illustrissimi principis Janussii consors legitima
domini et haeredi in Zathor”. Co to byta za Ma §dalena? Genealogowie méwia, Ze ten
Janusz miat zon¢ Barbar Do postawionego pytania krakowski
badacz juz jednak nie powrécit.

Wspominajac o ksigciu zatorskim Januszu, ktérego zona byta Barbara, miat Pauli na
mysli niewatpliwie zmartego tragicznie w roku 1513 Jana (Janusza) V (w dawniejszej li-
teraturze I'V), ostatniego wtadcg Zatora. Zgodnie z ustaleniami K. Jasifiskiego Piast 6w za-
wart pomiedzy 5 VI 1475 a 29 IX 1477 (raczej blizej terminu koncowego) zwiazek mat-
zenski z Barbara, corka Bolestawa IT ksigcia cieszyrskiego, bedaca juz wdowa po réwniez
tragicznie zgastym ksigciu Baltazarze zagariskim. Matzeristwo to trwato okoto 20 — 30 lat
1 najprawdopodobniej nie narodzit si¢ z niego zaden potomek. Barbara zmarta pomigdzy
21 IX 1494 a 12 V 1507 (réwniez blizej drugiej z wymlemonych dat), Jan (Janusz) V
przezyt zatem swoja matzonke o co najmniej kilka lat*. Okolicznosé ta pozwalarozwazy¢
prawdopodobieristwo jego powtérnego ozenku. Nim jednak zajmiemy si¢ ta kwestia,
trzeba nam wpierw blizej przyjrzec si¢ samemu Zrédtu informacji o ksigznej Magdalenie,
przede wszystkim by sprecyzowac ramy chronologiczne opisanego tam faktu.

2. Zegota Pauli zaczerpnat wiadomos¢ o nieznanej ksi¢znej zatorskiej ze spisanych
w latach 1482 — 1520 cudéw btogostawionego Szymona z Lipnicy (,,Miracula beati patris
Simonis Lypnycensis”), jednakowoz nie z samego oryginatu tego zabytku Zrédtowego,
lecz z jego edycji dokonanej przez Societas Bollandiana w Antwerpii. Krakowski badacz
btednie przy tym okreslit rok wydania odno$nego tomu ,,Acta Sanctorum” (seria zapo-
czatkowana w r. 1643), albowiem interesujacy nas IV tom miesiaca lipca (Julii Tomus
Quartus) wyszedt drukiem w r. 1725. Wraz z rokiem 1863 przystapiono do drugiej edycji
catosci serii ,,Acta Sanctorum”, praktycznie niczym nie rézniacej si¢ od pierwszego
wydania (jesli nie liczy¢ pominigcia obszernych dedykacji), w ktérej IV tom miesiaca
lipca ukazat si¢ w r. 1868. Obejmujacy 66 stron druku in folio rozdziat poswigcony

% Biblioteka Jagiellonska w Krakowie (dalej cyt. BJ), rkp 5376: Z. Pauli, Notatki dotyczace ksigstwa
oswigcimsko-zatorskiego, cz. 1 —2; rkp 5377: tenze, Wadowice, Tyniec, O§wigcim, Sucha, Zator. Kodeks
dyplomatyczny 1125 — 1696, cz. 1 — 3. Tamze réwniez: rkp 5375: tenze, Dzieje ksigstw O§wigcimia
i Zatora w XIV i XV wieku.

8 BJ, rkp 5376: Z. Pauli. Notatki dotyczace ksigstwa oswigcimsko-zatorskiego, cz. 1, k. 77.

4 K. Jasinski, Genealogia ksiazat zatorskich. Ze studiéw nad genealogia Piastéw §laskich, [w:] Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Nauki Humanistyczno-Spoteczne, z. 20 —
Historia I, Torun 1966, s. 124 — 125 (nr 4); tenze, Rodowdd Piastéw $laskich, t. 3, s. 185 (nr 35), 187 —
188 (nr 38); takze t. 2, s. 142 — 143 (nr 31); Ksiazeta i ksigzne Gérnego Slaska, pod red. A. Barciaka,
Katowice 1995, s. 17 — 18 (B. Snoch), 61 — 62 (A. Barciak).

Juz po ztozeniu do druku niniejszego tekstu ukazat si¢ artykut A. Sikorskiego, Uwagi do genealogit
ksiazat zatorskich, [w:] Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego n.s. 3 (1997), s. 31 — 40. Zawarte
tam ustalenia z powyzszego wzgledu nie mogty by¢ uwzglednione w naszych rozwazaniach.
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btogostawionemu Szymonowi z Lipnicy (pod dniem 18 VII), opracowany zostal tamze
przez flamandzkiego jezuitg, bollandyst¢ Wilhelma Cuypers’a (1686 — 1741), zaangazo-
wanego w przygotowanie w sumie dwunastu toméw ,,Acta Sanctorum” (sze$¢ ostatnich
miesiaca lipca i sze§¢ pierwszych miesigca sierpnia — 1725 — 1739)5. W § IV ,Beati
acta et miracula” znajdujemy tu ,,Miracula collectione Nicolao Sokolnikio Ordinis Mi-
norum”, ktére wydane zostaty — jak zaznaczono w nagléwku — ,.ex M[anu]s[cripto]
Cracoviensi, quod anno 1724 ad nos transmissum est”". Manuskrypt 6w sporzadzony
zostat wedle informacji Cuypers’a na jego prosbe, a z polecenia 6wczesnego kustosza
i gwardiana krakowskiego konwentu bernardynéw pw. §w. Bernardyna ze Sieny —
o. Dominika Zatorskiego. Powstat w ciagu roku 1724 i wtenczas tez przekazany zostat
antwerpskim bollandyslom7. Stanowit on odpis oryginatu przechowywanego zaréwno
woéwczas, jak 1 dzi§ w zbiorach biblioteczno-archiwalnych bernardynskiego klasztoru
w Krakowie na Stradomiu.®

Hieronim Eugeniusz Wyczawski, autor katalogu zbioréw krakowskiego Archiwum
Prowincji OO. Bernardynéw, podat nastgpujacy opis owego zabytku Zrédlowego z prze-
tomu XV i1 XVI stulecia: ,,Rgkopis papierowy, zatozony w r. 1482 i kontynuowany
z przerwami do r. 1490 przez nieznanego autora [podkr. KRP]; potem
w r. 1486 i w nastgpnych inny nieznany autor wpisal pewne partie; w r. 1488 pisat
Wojciech z Kazimierza, potem znéw dwéch nieznanych autoréw, jeden w r. 1489, drugi
w r. 1492; potem okoto r. 1500 kontynuowat rekopis Mateusz z Warszawy, znowu okoto
tego czasu dwoch innych nieznanych autoréw,ponim okoto r. 1517 Miko-
taj z Sokolnik [podkr. KRP], a po Mikotaju kontynuowato go jeszcze trzech
autoréw: dwdéch okoto r. 1518, trzeci w r. 1520 [na ktérym koncza si¢ ,,Miracula ...” —
KRP]. [...] Kart 60, szerokos¢ 170 mm, wysokos¢ 218 mm, obwoluta z pergaminu”g. Na

% Acta Sanctorum Iulii Tomus Quartus, Antverpiae 1725, Parisiis & Romae 18682, 5.510-576. 0 W. Cuy-
pers’ie zob.: E. De Seyn, Dictionnaire biographique des Sciences, des Lettres et des Arts en Belgique,
t. 1, Bruxelles 1935, s. 180.

Acta Sanctorum lIulii Tomus Quartus, s. 529.

- o

J.w.,s. 516:, Scriptoribus numero praecedenti memoratis antiquior et B. Simoni synchronus est Nicolaus
Sokolnikius, qui breviter quidem Saneti Viri gesta litteris mandavit, sed fuse et accurate plurima illius
miracula collegit, quae R.P. Dominico Zatorskio (!), dignissimo Minoritarum Cracoviensium Guardiano
accepta refero; cum enim inteligerem manuscriptum praefati Sokolnikii librum Cracoviae in conventu
S. Bernardini in Stradom conservari, atque hunc thesaurum absconditum praelo dignum judicarem, anno
1724 scripsi ad R.P. Guardianum Cracoviensem, petiique, ut ad illustrandam et propagandam B. Simonis
gloriam mihi ecgraphum istius libri procurare dignaretur. Is erat tunc R.P. Dominicus Zatorski, qui statim
litteris meis humanissime respondit, seseque desiderio meo satisfacturum pollicitus est. Promissis stetit
vir sedultus, et post paucos menses ad me liberaliter transmisit petitum libri ecgraphum, cui etiam addidit
recentiora miracula, quae omnia digesta post B. Simonis Vitam typis vulgabimus.”

O o. D. Zatorskim zob: Archiwum Prowincji OO. Bernardyné6w w Krakowie (dalej cyt. APB), sygn.
RGP-k-76: Teki 0. Bogdalskiego, t. 59. k. 92 — 94; takze: sygn. I-a-1: [Kronika konwentu krakowskiego]
Conventus Cracoviensis ad Sanctum Bernardinum in Stradom [...], k. 39 — 41.

£

APB, sygn. I-e-1: Miracula b[ea]ti p[at]ris Simonis Lypnycensis.

<

H.E. Wyczawski, Katalog Archiwum Prowincji OO. Bernardynéw w Krakowie, cz. 2 — Rekopisy, [w:]
Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne 4 (1962), s. 194 — 195 [250 — 251). Zob. takze: K. Grudzinski,
Sredniowieczne rekopisy archiwalno-biblioteczne w zbiorach prowincji OO. Bernardynéw w Krakowie,
[w:] Franciszkanie w Polsce Sredniowiecznej (Zakony franciszkariskie w Polsce, pod red. J. Ktoczowskie-
go, t. 1, cz.2 -3 — Zasoby archiwalne, biblioteki, architektura. Kroniki, Krakow 1989, s. 66.
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tejze obwolucie (k. 1r) widnieje adnotacja: ,,P[atris] Nicolai de Sokolniki”, co wyjasnia
btedne przypisanie zapewne przez twércg owej X VIII-wiecznej kopii ,,Miracula ...” ich
autorstwa wiasnie Mikotajowi z Sokolnik, przyjete nastgpnie w dobrej wierze zaréwno
przez Cuypers’a, jak i Paulego. Stwierdzié¢ w ogéle nalezy w oparciu o edycj¢ bollandys-
téw, ze 6w nie znany nam blizej odpis ,,Miracula ...” z roku 1724 w wielu istotnych
miejscach réznit si¢ w stosunku do oryginatu, ktérego rozczytanie widac nastrgczato
niejakie trudnosci wykonujacemu go kopiscie. Migdzy innymi opuszczone zostaty §r6d-
tytuty (intytulacje) poprzedzajace opis poszczegblnych cudéw w starszych partiach teks-
tu. W zupetnosci za$ nie poradzit sobie nowozytny kopista w XV-wiecznymi cyframi
gotyckimi (arabskimi), z ktérych np. 4 (R), 5CT) czy 7(1) przeszly w ciagu nastgpnego
okresu dos$¢ znaczng ewolucj¢. Z tej zapewne przyczyny w antwerpskiej edycji przyjeto
jedynie bardzo ogélny podziat chronologiczny cudéw na ,,Prodigiosa benefica, quae
B. Simon de Lipnica patrocinium suum amplorantibus praestitit anno 1482, quo obiit”
(s. 529 — 542), ,Miracula, quae ab anno 1483 usque ad 1487 notata sunt” (s. 542 — 555)
i ,Miracula sanationes, quae ab anno 1487 usque ad 1520 conscriptae sunt” (s. 555 —
570), bez wyodrebnienia kolejnych lat. Wspomniany cud dotyczacy Magdaleny, zony
ksigcia zatorskiego, znalazt si¢ na samym niemal poczatku ostatniego z powyzszych
dzialéw ", co zwazywszy, ze cuda owe spisywane byly praktycznie na biezaco, albo
z nieznacznym op6Znieniem w stosunku do zaistniatego faktu, nakazywatoby przyjac,
iz uzdrowienie ksigznej nastgpito w roku 1487 lub niedtugo potem“. Tymczasem sig-
gajac do oryginatu zauwazamy, Ze na przestrzeni lat 1482 — 1490 zapisane cuda uszere-
gowano chronologicznie z wyraznym podziatem na poszczegdlne lata, przy czym kazdy
rok (za wyjatkiem wtasnie 1487) posiada nagtéwek informujacy, Ze oto ponizej nastgpuje
spis uzdrowien i inn?'ch task dokonanych za wstawiennictwem Szymona z Lipnicy w da-
nym Roku Parnskim 2, Podziat ten, niezwykle wszak dla historyka istotny, nie znalazt —
jak juz wspomniano — odzwierciedlenia w edycji ,,Miracula ...” w ,,Acta Sanctorum”.
Interesujaca nas zapiska dotyczaca ksi¢znej Magdaleny znajduje si¢ na samej gorze karty
40v posrod uzdrowien majacych miejsce w roku 1485! Cuda roku 1485 zapisane zostaty
na kartach 38r — 40v, 6w odnoszacy si¢ do matzonki ksigcia Janusza jest wigc jednym
z ostatnich (doktadnie trzecim od korica). Na poprzedniej karcie 40r pozostawiono wolne
miejsce na ok. 2/3 jej objetosci, widac dla dopisania wcze$niejszego chronologicznie
cudu, czego ostatecznie jednak z nie znanej przyczyny nie uczyniono. Data roczna
uwidoczniona na karcie 38r posiada posta¢ 1R87 , co zdaje si¢ thumaczy¢ jej omytkowe

""" Acta Sanctorum Iulii Tomus Quartus, s. 556 (nr 128).

"o rozwijajacym si¢ od samego momentu §mierci Szymona z Lipnicy kulcie i jego dokumentacji, zob.
m.in.: Hagiografia polska. Stownik bio-bibliograficzny, t. 2, Poznan 1972, s. 463 — 464 (R. Gustaw);
A. Witkowska, Bernardynski osrodek pielgrzymkowy na Stradomiu w XV wieku, [w:] Franciszkanie
w Polsce §redniowiecznej (Zakony franciszkanskie w Polsce, pod red. J. Kltoczowskiego, t. 1), cz. | —
Franciszkanie w spoleczenstwie, Krakéw 1983, s. 388 nn; R. Gustaw, K. Grudzinski, Blogostawiony
Szymon z Lipnicy, [w:] Polscy $wigci, t. 1, Warszawa 1983, s. 137 — 146; ciz, Blogostawiony Szymon z
Lipnicy, Kalwaria Zebrzydowska 1988, s. 101 — 134; Nasi swigci. Polski stownik hagiograficzny, Poznan
1995, 5. 531 — 545 (R. Gustaw, A E. Obrus$nik).

2 APB, sygn. I-e-1: Miracula ..., k. Ir — 1482, k. 18v — 1483, k. 30v — 1484, k. 38r — 1485, k. 41r —
1486, (k. 45v — 1487), k. 46v — 1488, k. 53v — 1489, k. 54r — 1490; p6zniej m.in.: k. 54v — 1492,
k. 55r — 1494, k. 55v — 1500, k. 57r — 1511, k. 58r — 1518, k. 60r — 1520.
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Rys. 1. Zapiska w ,,Miracula beati patris Simonis Lypnycensis” informujaca o uzdrowieniu ksi¢znej Mag-
daleny.

Rys. 2. Odno$ny fragment w powigkszeniu.
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odczytanie przez XVIII-wiecznego kopistg jako 1487, miast 1485. Tres¢ odnosnej zapis-
ki jest nastgpujaca:

De crinili argenteo
Magnifica d[omi]na Magdalena, Illustrissimi p[ri]ncipis D[omi]ni Janusii
consors legittima, D[omi]ni et h[a]eredis in Zator, tacta longo et aduro[?]
capit[i]s angore, in preces b[ea]ti p[at]ris confugie[n]s Simonis, successu bre-
vis tlem]p[or]is sublevata sese, ad tumbam sui b[e]n[e]f[acto]ris obtulit crini-
le ~ argenteu[m] ibid[em] relinquens ad su[a]e laud[is] amplitudinem.14

Majac zatem jednoznacznie ustalong datacje opisywanego faktu, tj. uzdrowienia
ksigznej Magdaleny z dtugotrwalego i ucigzliwego bélu gtowy, czas powréci¢ do posta-
wionego jeszcze przez Zegote Paulego pytania o miejsce tejze postaci w genealogii
Piastow zatorskich i w ogéle ksiazat §laskich.

3. Wbrew sugestii XIX-wiecznego badacza wspomniany przezen ksiaze Jan (Ja-
nusz) V (+1513) nie moze by¢ niestety brany w ruchubg jako matzonek owej Magda-
leny, bowiem w roku 1485 co najmniej od o$miu lat pozostawat on w zwiazku matzen-
skim z Barbara cieszyniska (zob. wyzej s. 176). Zatozenie, ze Magdalena byta druga
jego zong (prawdopodobienstwo drugiego matzenstwa Janusza V przyjmuje réwniez
K. Jasiﬁski)'S, poslubiong w takim razie po $mierci Barbary, a wigc najwczesniej po
roku 1494, wymagatoby uznania, ze odno$na zapiska w ,,Miracula ...” uczyniona zo-
stala po tej dacie, a nawet jeszcze pargnascie lat pézniej, jesli uwzglednic przypuszcze-
nie K. Jasinskiego, ze Barbara cieszyrniska zmarta prawdopodobnie na krétko przed
12 V 1507'%. W takim wypadku autor zapiski, odnotowujac wczesniejsze o ok. 10 — 20
lat uzdrowienie nie bedacej jeszcze w chwili dokonywania si¢ cudu matzonka wiadcy
Zatora Magdaleny, nie omieszkalby oczywiscie podkresli¢ obecnej jej godnosci, jak
jednak wyzej juz powiedziano, ,Miracula ...” Szymona z Lipnicy spisywane byty na
biezaco, a to z my$la o uzyskaniu koscielnej aprobaty dla niezwykle zywo rozwijaja-
cego si¢ od samego poczatku kultu zmarlego 18 VII 1482 zakonnika. (W r. 1487 papiez
Innocenty VIII zezwolit na uroczyste podniesienie jego ciata, co tez dokonato si¢ w rok
p6Zniej.) 7 Réwniez analiza paleograficzna manuskryptu ,,Miracula ...”, przeprowa-
dzona przez H.E. Wyczawskiego, a zweryfikowana z autopsji przez autora niniejszego
opracowania, potwierdza, Ze odnos$na zapiska z roku 1485 uczyniona zostata ta sama
reka co pozostate najstarsze partie tekstu zatozonego w roku 1482 rckopisuls. (Kwestia

'* pac. ,crinile” (takze crinale, crenile) to czétko srebrne (ozdoba glowy), drogocenny kobiecy stroik
(opaska) na glowg — zob.: Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce, t. 2, Wroctaw 1959 - 1967, s. 1427.
W oparciu o péZniejsze wykazy wotéw zdobigcych ottarz bl. Szymona z Lipnicy w krakowskim kosciele
bernardynéw nie spos6b niestety ustali¢ dalszych loséw wspomnianego daru ksi¢znej.

'* APB, sygn. I-e-1: Miracula ..., k. 40v.
'S K. Jasiriski, Rodowdd Piastéw §laskich, t. 3, s. 195 (nr 48).

e, Jasiniski, Genealogia ksigzat zatorskich ..., s. 125 (nr 4); tenze, Rodowdd Piastéw §laskich, t. 3,s. 188
(nr 38).

"7 Zob. stosowna literaturg wyzej w przypisie 11.
'8 Zob. wyzej cytat nas. 177 i przypis 9.
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niezapisanego fragmentu karty 40r oméwiona zostata powyzej.) Tak wigc wzmianko-
wana pod rokiem 1485 Magdalena nie mogta by¢ zona Jana (Janusza) V zatorskiego,
co oczywiscie nie jest rownioznaczne z wykluczeniem mozliwosci jego powtérnego
ozenku z jaka$ inna kobieta, zwlaszcza, ze wiadca ten doczekal si¢ syna (réwniez
imieniem Jan), jakkolwiek w jednym z listéw kréla Zygmunta I okreslony on zostat
mianem »filius naturalis” (podczas gdy o Magdalenie zapiska méwi ,,consors legitti-
ma”) . Trzeba nam zatem poszukac innego sposobu wytlumaczenia powyzszego pro-
blemu.

W roku 1485 zyt jeszcze stryj i imiennik Jana V zatorskiego — Jan (Janusz) IV
(+1495/7), niegdysiejszy wtadca ksigstwa o§wigcimskiego, ktére sprzedal ostatecz-
nie w r. 1457 krélowi Polski. Pomijajac juz okolicznos$¢, ze nie byt on ksigciem Zatora
lecz Oswigcimia (co nie jest jednak w tym przypadku zbyt istotne), i ten Piast trwat
woéwczas w zwigzku malzeriskim (drugim juz z kolei) z Barbara, cérka Mikotaja V
ksigcia opawsko-karniowskiego, ktéra zaslubit migdzy 25 VII 1472 a 9 X 1483 (ra-
czej blizej terminu a quo), i ktéra przezyta go o kilkanascie lat 20 Zatem réwniez Jan
(Janusz) IV os$wigcimski nie mégt by¢ matzonkiem wymienionej w ,,Miracula ...”
bt. Szymona z Lipnicy ksig¢znej Magdaleny. Jako, ze w interesujacym nas okresie nie
jest znany zaden inny przedstawiciel o§wigcimsko-zatorskiej linii Piastow §laskich no-
szacy imi¢ Jan (Janusz), postawiony problem wymaga rozpatrzenia na szerszej
ptaszczyinie.

Cenna wskazéwke stanowic tu moze spostrzezenie poczynione przez K. Jasiriskie-
go, zawarte przezen w ,Rodowodzie Piastow slasklch” w jednym z przypiséw do
biogramu ksigcia Jana (Janusza) V zatorsklego . Mianowicie w przechowywanym
w Bibliotece Jagielloriskiej w Krakowie inkunabule ,,Almanach nova plurimis annis
venturis inservientia ...”" (dla lat 1449 — 1531; wydrukowany w r. 1499), na marginesie
kalendarza pod data 17 IX 1513 (k. 245r) widnieje odrgczna zapiska, skres§lona niewat-
pliwie reka wspéiczesna, informujaca o popetnionym tego witasnie dma przez Waw-
rzynca Myszkowskiego zabdjstwie ksigcia zatorskiego Jana (Janusza) V22, Nie wymie-
niony tu z imienia wtadca okre§lony zostat jako ,,dux Rathiborien[sis]” niemniej nie
ma zadnej watpliwosci, ze wiadomos¢ odnosi si¢ do ostatniego Piasta zatorskiego,
bowiem zaréwno data (1513 sept. 17), jak i odnotowana osoba zabdjcy (per dom[inJum
Laurentium Myszkowskii), znajduja potwierdzenie w innych XVI-wiecznych

Y Acta Tomiciana, t. 4, [Kérnik 1855], s. 28 (nr XXV); Codex diplomaticus Poloniae, t. 4, Varsoviae 1887,
s. 224 (nr CXXXII). Zob. takze: K. Jasiniski, Genealogia ksiazat zatorskich ..., s. 129 — 130 (nr 10); tenze,
Rodowdd Piastéw $laskich, t. 3, s. 194 — 195 (nr 48).

K. Jasiniski, Rodowdd Piastéw §laskich, t. 3, s. 179 — 180 (nr 31); F. Chocholaty, Genealogie opavskych
Pfemyslovcl 1255 — 1525, [yv:] Listy Genealogické a Heraldické Spole¢nosti 6 (1978), s. 150 (nr 21);
Ksiazeta i ksigzne Gérnego Slaska, s. 18 (E. Seféik), 60 — 61 (A. Barciak).

21 K. Jasiriski, Rodowéd Piast6w §laskich, t. 3, s. 188 (nr 38) przypis 4.

22 B, Inc. 2697: Almanach nova plurimis annis venturis inservientia per loannem Stoefflerinum lustigen-
sem et lacobum Pflaumen Ulmensem accuratissime supputata et toti fere Europae dextro sydere impartita,
Ulmae 1499, k. 245r. Opis tego inkunabutu zawarty jest w: Incunabula typographica Bibliothecae Uni-
veristatis lagiellonicae Cracoviensis inde ab invente arte imprimendi usque ad a. 1500, oprac. W. Wisto-
cki, Cracoviae 1900, s. 481; Inkunabuty Biblioteki Jagiellosiskiej, oprac. A. Lewicka-Kamirska, Krakow
1962, s. 57 (nr 1112).

20
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#rédtach?®. Dla naszych rozwazan najistotniejszg jest tu jednak okolicznos¢ pomylenia
przez wspélczesnego wydarzeniu autora zapiski (zwigzanego zapewne z Krakowem)
osoby ksigcia Jana V zatorskiego ze zmartym dwadziescia lat wczesniej Janem V (I)
opawsko-raciborskim (+1493). Ow, bedacy przedstawicielem panujacej na Slasku
bocznej linii czeskiej dynastii Przemyslidéw, poslubit w r. 1478 Magdalene, cérke
ksigcia opolskiego Mikotaja I. Przezyta ona swego meza, umierajac w maju 1501 .2
Zawarty w ,,Miracula beati patris Simonis Lypnycensis” opis uzdrowienia w roku 1485
ksi¢znej Magdaleny moze zatem odnosi€ si¢ do jej osoby, oczywiscie przy zatozeniu,
ze nieznany autor owych najstarszych partii tekstu z lat 1482 — 1490 dopuscit si¢ omytki
analogicznej wzgledem opisanej powyzej. Z odno$nego fragmentu ,,Miracula ...” nie
wynika wszak jednoznacznie, izby ksigzna osobiscie przybyta do grobu Swiatobliwego
zakonnika w Krakowie. Doznawszy po zaniesieniu btagarn (modlitw) za wstawiennic-
twem Szymona z Lipnicy uzdrowienia bélu glowy, ofiarowata noszony zapewne do-
tychczas przez siebie srebrzysty stroik (czepiec) §wiatyni, gdzie spoczywaty doczesne
szczatki jej dobroczyricy. Mogta to jednak uczynic¢ za posrednictwem wystannikéw,
chocby bernardynéw z Opola (Magdalena byta wszak ksigzniczka opolska), ktérzy
osiedlili si¢ tam w roku 1473 przy klasztorze §w. Barbary. Warto przy tym zwrécic
uwage na fakt, ze w samym Raciborzu, w kilka lat po opisanym wydarzeniu, powstat
w bliskosci zamku ksiazecego na Ostrogu konwent franciszkanéw-obserwantow (ber-
nardynéw), majacy za patronéw $w. Wactawa czeskiego i Aniotow Str6zéw (rok
1491 )25. Na korzys¢ hipotezy utozsamiajacej wzmiankowana pod rokiem 1485 ksi¢zng
Magdaleng¢ z matzonka Jana (Janusza) raciborskiego przemawia réwniez okolicznos¢,
ze byla ona jedyna wéwczas na Slasku dynastka noszaca to imi¢. Rzadkie w rodach
monarszych z racji jego raczej specyficznej konotacji26, odziedziczyta je Magdalena
po swojej matce, cérce Ludwika II ksigcia brzeskiego i legnickiego, ktéra to jako
pierwsza w dynastii piastowskiej nosita owo imi¢27. Imieniem Magdalena nazwana

2 Na najwazniejsze wskazuje K. Jasiriski, Genealogia ksiazat zatorskich ..., s. 124 przypisy 36 i 37.
Xk Jasinski, Rodowdd Piastéw §laskich, t. 3, s. 112 (nr 77); F. Chocholaty, Genealogie opavskych
Premyslovei ..., s. 152 (nr 25); Ksiazeta i ksiezne Gérnego Slaska, s. 60 (E. Sefcik), 82 (J. Sperka):
Biograficky slovnik Slezska a Severni Moravy, t. 4, Opava — Ostrava 1995, s. 106 (nr 25) (T. Krejcik)
3 Szymon z Lipnicy nie mégt by¢ wtenczas obrany na patrona kosciofa, jego beatyfikacji dokonat bowiem
dopiero w r. 1685 papiez Innocenty IX. Nie od rzeczy bedzie nadmienic, ze i w Opawie istniat klasztor
franciszkanéw, pozyskany dla obserwy jeszcze za zycia $w. Jana Kapistrana (+1456) — C. Bogdalski,
Bernardyni w Polsce, t. 1, (1453 — 1530), Krakéw 1933, s. 121, 125, 136. Zob. ostatnio: G. Was, Slaskie
klasztory franciszkanéw obserwantéw w XV wieku, [w:] Studia z dziejéw Europy Zachodniej i Slaska,
pod red. R. Zerelika (Prace Historyczne, t. 16), Wroctaw 1995, s. 68 — 104 (zwt. s. 80, 90 — 91, 100).
" Imi¢ to nadawano czgsto cérkom nieslubnym — H. Fros, F. Sowa, Twoje imi¢. Przewodnik onomasty-
czno-hagiograficzny, Krakéw 1995%, 5. 382. O obecnosci imienia Magdalena wsréd Sredniowiecznej
populacji ziem polskich zob. takze: Stownik staropolskich nazw osobowych, t. 3, Wroctaw 1971 — 1973,
s. 363 — 364 (zwlaszcza §1 i 4); M. Malec, Imiona chrzescijariskie w $redniowiecznej Polsce, Krakow
1994, s. 374 — 375 (zwtaszcza §4, w ktérym autorka przytacza pojedyriczy przyktad z r. 1392 z obszaru
Malopolski, gdzie Magdalena = Machna (!?). Zdecydowanie jednak Machna to Malgorzata, co zreszta
sama autorka zaznacza ponizej, dlatego tez nie uwzgledniliémy w naszych rozwazaniach ksi¢zniczki
karniowskiej Machny (+1508), zony Kazimierza zatorskiego (+1490), brata Jana V).
O Zrédle zaistnienia w dynastii Piastow imienia Magdalena zob.: K. Jasiniski, Rodowéd Piastéw §laskich,
t. 1,s. 214 (nr 86).
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zostata réwniez jedyna cérka Jana V opawsko-raciborskiego i Magdaleny opolskiej,
jednakze w roku 1485 miata ona co najwyzej kilka lat, albo — co wydaje si¢ bardziej
prawdopodobne — w ogéle jeszcze nie bylo jej na §wiecie™".

4. Reasumujac, w oparciu o dostgpne Zrdta nie sposéb jednoznacznie ustalié toz-
samosci wzmiankowanej w ,,Miracula beati patris Simonis Lypnycensis” ksi¢znej Mag-
daleny, przy czym jej identyfikacja z matzonka Jana (Janusza) V opawsko-raciborskiego
wydaje si¢ najbardziej prawdopodobna.

I1. Potomek ksigzat zatorskich na biskupstwie
krakowskim?

W poprzednim szkicu przedmiotem naszych rozwazan bylo domniemane drugie
malzenistwo ostatniego ksigcia zatorskiego Jana (Janusza) V, obecnie natomiast przyj-
dzie nam zajac si¢ kwestia rzekomego jego potomstwa, a konkretnie cérki (o istnieniu
syna Jana byta juz mowa wczesniej).

1. Wspomniany XIX-wieczny badacz Zegota Pauli odnotowat w swoich , Notatkach
dotyczacych ksigstwa oswigcimsko-zatorskiego”, jak tez w ,,Dziejach ksigstw Oswigci-
mia i Zatora w XIV i XV wieku” informacj¢ o cérce Jana V zatorskiego, powotujac si¢
na autoréw opracowar genealogiczno-heraldycznych z poprzednich trzech stuleci, mia-
nowicie Bartosza Paprockiego, Kaspra Niesieckiego oraz J6zefa Aleksandra Jablonow-
skiegozg. Jej istnienie przyjeli ostatnio takze Rafat T. Prinke i Andrzej Sikorski, podkre-
Slajac, iz stanowi¢ moze ona jedno z ogniw taczacych na ptaszczyZnie genealogiczn%j
wspoélczesnych Polakéw z wygasta przed z goéra trzema wiekami dynastig Piastow’
Rzecz wymaga zatem rozpatrzenia. Wpierw jednak spéjrzmy co o domniemanej corce
ostatniego Piasta zatorskiego mowia przywotani przez Paulego heraldycy staropolscy.

2. J6zef Aleksander Jabtonowski (1711 —1777), péZniejszy wojewoda nowogrodzki,
z zamilowaniem gromadzacy materiaty do genealogii rodowej i heraldyki ze zbiorow
archiwalnych i bibliotecznych nie tylko Rzeczypospolitej, ogtosit w r. 1743 drukiem ob-
szerne ,,Tabulae Jablonovianae”, gdzie na 80 tablicach ukazal zaréwno rzeczywiste, jak

- Europidische Stammtafeln. Stammtafeln zur Geschichte der europdischen Staaten. Neue Folge, wyd.
D. Schwennicke, t. 3, cz. | - Herzogs= und Grafenhiduser des Heiligen Romischen Reiches. Andere
europdische Fiirstenhduser, Marburg 1984, tabl. 18; Ksiazeta i ksigzne Gérnego Slaska, s. 60 (E. Sefeik),
178 (tabl. 10).

BJ, rkp 5376: Z. Pauli, Notatki dotyczace ksigstwa oswigcimsko-zatorskiego, cz. 1, k. 14 (tablica gene-
alogiczna): ,,Cérka tegoz Janusza [V] byla za Pieczyhojskim, jak méwi Paprocki (Sztambuch Szliesky,
form. Sss iii)”; tamze: rkp 5375: Z. Pauli, Dzieje ksigstw Oswigcimia i Zatora w XIV i XV wieku, k. 101
przypis ***: Bart. Paprocki (Sztambuch Szliesky, f.Sss3), a za nim Niesiecki (II1. 327, 578) wspominaja,
ze ten Janusz ksiaze¢ zatorski miat corke, ktéra poszia za Pieczyhojskiego herbu Gozdawa. Jabtonowski
(Tabulae Jablonov. tab. IV) zwie ja Anna Pieczyhojska i mylnie dodaje, ze byta cérka Wactawa ksigcia
o$wigcimskiego”.

3 R.T. Prinke, A. Sikorski, Krélewska krew. Polscy potomkowie Piastéw i innych dynastii panujacych,
Poznan 1997, s. 20: , Istnieja powazne poszlaki, ze jedna z ksigzniczek zatorskich wyszta za niejakiego
Pieczyhojskiego herbu Gozdawa i byta przodkiem m.in. Myszkowskich herbu Jastrzgbiec oraz kilku
innych rodzin matopolskich i gérnoslaskich. Potwierdzenie hipotezy wymaga dalszych badan”.
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i nie znajdujace potwierdzenia Zrédlowego, a czasami wrecz fikcyjne powiazania rodowe
taczace jego przodkéw, krewnych i powinowatych zdomami krélewskimi i arystokratycz-
nymi catej Europy (i nie tylko), od starozytnosci poczynajac, z uwzglednieniem oczywis-
cie i polskich dynastii Piastéw tudziez Jagiellonéw. W r. 1748 ukazato si¢ drugie wydanie
tego dzieta. Interesujaca nas w obecnym studium tablica IV w obydwu edycjach przed-

Ioannes D[ux] Osviecimens[sis] occisus a Myszkowski

oo

Barbara Nicolai Carnoviae D[ucis filia]

Anna

oo

Pieczyhoyski, Armorum Gozdava

Dorothea
[uxor] Ioannis Myszkowski

Ar}na, ) N. Sigismundus Myszkowski
[uxor] Tobiae Brodecki [uxor] Adami Jordan Castellanus Osviecimensis
Iudic[is] Sandom[iriensis]

A quo Marchiones hodierni de
Wielopolsciis Myszkowscii

stawia si¢ identycznie. Znajdujemy na niej m.in. nastgpujacy schemat genca]ogiczny31:

Pomijajac na razie kwesti¢ ksiazgcej corki (Anny), zauwazyc trzeba, ze autor tablic
pomylit zabitego przez Wawrzyrica Myszkowskiego ksigcia Jana V zatorskiego, ozenio-
nego — jak pamigtamy — z Barbara, cérka Bolestawa II cieszyriskiego, z jego stry-
jem Janem IV o§wigcimskim, ktérego matzonka byta Barbara, cérka Mikotaja V opaw-
sko-karniowskiego. Poza tym uwz;lcdniony w tablicy Tobiasz Brodecki byt sedzia
pszczyniskim, a nie sandomierskim. 2

2 [J.A. Jabtonowski], Tabulae Jablonovianae ex arboribus genealogicis familiarum Slavicarum, Regni
Poloniae, nec non extranearum ab iis prognatarum, tum cum iis cognatarum collectae, Amstrelodami
1743, Norimbergae 17482, tab. 1111 Zarzut Z. Paulego, jakoby Jabtonowski wskazywat tamze na ksigcia
Wactawa (zreszta zatorskiego, a nie o§wigcimskiego), jako na ojca owej Anny Pieczyhojskiej, jest bez-
zasadny.

32 Zob.: J. Pilnacek, Rody Starého Slezska, t. 1, Jilové u Prahy 1969, s. 106 — m.in.: [...] Tobia§ Brodecky
z Brodek (Brodku) na Guie byl Zenat z AneZkou z Mirova, dcerou Jana Mik.[!] Mirovského z Mirova
a na Pfeticové a N. Gozdavy Precichovské; dcera jejich Markéta byla Zenou Jana Vojsky z Bogduncovic
a na Velevsi a mé€la bratra Jana Brodeckého z Brodek (Brodku) [...]. Por. takze: Archiwum Paristwowe
w Kielcach, zesp6t 288: Archiwum Ordynacji Myszkowskich 1404 — 1944 — Dziat I: Papiery dotyczace
rodziny Myszkowskich i Wielopolskich z lat 1560 — 1835, sygn. 4: Genealogia Domus Myszkovianae
gradu rectae lineae proximo de propinquiari descendentis. Linea Myszkoviana collateralis agnatorum ex
capite castellani Lublinensi procedens (1 karta) — m.in.: ,,Johannes in Mirow Myszkowski, qui cum Pie-
czychoyska [coniunctus], a quo Petrus, episcopus Cracoviensis, Sigmundus [et] Alexander [nati erant]”.
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Bted6w tych nie popetnit Kasper Niesiecki (1682 — 1744) we wcze$niejszym o za-
ledwie kilka lat (1740) trzecim tomie swojej ,,Korony polskiej”, gdzie o rzekomej cérce
Jana V zatorskiego czytamy w dwéch miejscach:

(Myszkowscy h. Jastrzgbiec) ,,[...] Jan [Myszkowski], ktéremu Dorota
Pieczyhojska herbu Gozdawa, urodzona z cérki Jana ksiazgcia Oswigcimskie-
go i Zatorskiego, zabitego od Wawrzyrica Myszkowskiego, powita cérke An-
n¢, Tobiaszowi Brodeckiemu herbu Jastrzgbiec, sgdziemu Pscyrskiemu, za-
$lubiona, (Paproc. in Strom.), druga byta za Adamem Jordanem, i synéw
trzech [...]”33;

(Pieczyhojscy h. Gozdawa) ,,N. Pieczyhojska urodzona z cérki Jana ksia-
zgcia Oswigcimskiego, zabitego 1513 od Wawrzyrica Myszkowskiego, byta
za Janer?4 Myszkowskim, matka Piotra biskupa Krakowskiego (Paproc.
Strom.)”"".

Obydwa cytowane powyzej opracowania genealogiczno-heraldyczne pochodza
z 1 potowy XVIII w. i s3 o dwa stulecia péZniejsze w stosunku do interesujacych nas
faktéw, moga zatem zawiera¢ nieprecyzyjne informacje w odnosnej materii. Co innego
przywolywany zaréwno przez Z. Paulego, jak i K. Niesieckiego, Bartosz Paprocki
(ok. 1543 — 1614), ktory tworzyt w nie az tak odlegtym czasie od zabdjstwa ostatniego
Piasta zatorskiego (o ktérym to zdarzeniu pisat w swoich dzietach), a wigc i czasokresu
zycia domniemanej jego cérki. Tu jednak czeka nas rozczarowanie. W dziele Paprockie-
go ,,Stambuch slezsky” (z roku 1609), w rozdziale po§wigconym rodzinie Myszko-
wskich, na ktéry to wiasnie wskazuje Z. Pauli, a posrednio i K. Niesiecki®”, jako Zrédto
wiadomosci o cérce ksigcia Jana (Janusza) V, znajdujemy jedynie wzmianke¢ nastgpuja-
cej tresci:

,Jan syn Mikolassiw Mysskowsky z Mirowa zustawil z Pe¢ichoyskaij Erbu
Gozdawa Petra, Sygmunda, Alexandra y dceru AneZku, kterd byla dand w staw
manZelsky Panu Tobydssowi Brodeckému z Brodku, saudijmu Panstwij Pstinske-
ho, ktery tehoz Erbu Jestrabca uiywal"36

Podobne;j tresci passus widnieje w lepiej znanych polskiemu czytelnikowi ,Her-
bach rycerstwa polskiego” tegoz Paprockiego, gdzie réwniez ani stowem nie wspomina

g Niesiecki, Korona Polska, t. 3, Lwéw 1740, s. 327.
3 Jw.,s. 585.

3% Powtarzajace si¢ u Niesieckiego oznaczenie ,,Paproc. in Strom.” odnosi si¢ wiasnie do dzieta B. Paproc-
kiego ,,Stambuch slezsky”, gdzie w rozdziale po§wigconym herbowi Jastrzgbiec (tu obszernie o Mysz-
kowskich) kazda karta posiada w winiecie nagtéwek ,,Strom z Erbiw uéinény”, nawiazujacy do ukaza-
nego na stronie tytutowej owego rozdziatu drzewa herbowego (czes. strom = drzewo).

B, Paprocki, Stambuch slézsky [...] pod Erby a Rody starodawnych Paniw, Paniw a Rytijistwa
KnyZestwij hornijch w Slézy, Brno 1609 [brak paginacji]. We wcze$niejszym fragmencie tego rozdziatu
pisze Paprocki o zabdjstwie Jana V zatorskiego przez Wawrzyrica Myszkowskiego, tu takze nic nie
wspominajac o rzekomej cérce ksigzece;j.
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si¢ o cérce Jana V zatorskiego37. Bezpodstawnym jest tedy powotywanie si¢ na owego
XVI-wiecznego heraldyka przy dowodzeniu faktu poslubienia przez Jana Myszkowskie-
go wnuczki (po kadzieli) ostatniego Piasta zatorskiego, z ktérego to zwiagzku przyj$¢ miat
na Swiat pézniejszy biskup krakowski Piotr Myszkowski, z racji swej godnosci duchow-
nej zwierzchnik koscielny ziem dawnego wtadztwa o§wigcimsko-zatorskiego, jak réw-
niez Zygmunt Myszkowski — protoplasta margrabiéw Gonzaga-Myszkowskich.

Bartosz Paprocki w cytowanym wyzej fragmencie nie podat imienia matki biskupa
Piotra Myszkowskiego. Podobnie Szymon Okolski (1580 — 1653) w swoim herbarzu
,,Orbis Polonus” (1641 — 1645) odnotowuje jedynie: ,,Ex Joanne [Myszkowski] et Pieczy-
hoyska relictus [est] Petrus, Episcopus Cracoviensis et Dux Severiae™®. Z kolei K. Nie-
siecki réwniez wskazuje na zagadkowosc jej imienia (,,N”) przy Pieczy(c)hojskich, pod-
czas kiedy przy Myszkowskich nazywa ja Dorota (zob. wyzej). Imi¢ Dorota podaje takze
J.A. Jabtonowski, u ktérego réwniez po raz pierwszy wystepuje imi¢ jej z kolei matki,
a wigc rzekomej corki Jana V zatorskiego, mianowicie Anna (j.w.). Wszystkie zatem
doktadniejsze informacje w tym wzgledzie pochodza dopiero z X VIII-wiecznych wydaw-
nictw, juz jednak w niespetna péttora stulecia p6zniej zostaty one zakwestionowane.

3. Ceniony historyk Kosciota wielkopolskiego Jan Ignacy Korytkowski (1824 —
1888), pod koniec zycia wyniesiony do godnosci biskupa pomocniczego w rodzinnym
GnieZnie, zawarl w swoim opracowaniu Zrédtowym ,,Prataci i kanonicy katedry metro-
politalnej gnieZnieriskiej ...” réwniez biogram wspomnianego Piotra Myszkowskiego.
Zaprzecza w nim, jakoby przyszty ordynariusz krakowski (a uprzednio i ptocki) ,,urodzit
si¢ [...] z matki Doroty Pieczyhowskiej h. Leliwa [sic], jak utrzymuja Paprocki, Okolski
i Niesiecki™?, stwierdzajac, ze matka jego byta ,,nie Dorota lecz Konstancja Pieczyho-
wska h. Leliwa™*’. Na dowéd tego przytacza on z ,Liber installationum Capituli Gnes-
nensis” zeznanie ztozone pod przysigga przez dwéch swiadkéw, z ktérych jednym byt
kanonik Klemens Rudnicki (1502 — 1582), stryj p6Zniejszego ordynariusza warminskie-
go Szymona Rudnickiego, przy instalacji (per procuratorem) Piotra Myszkowskiego na
kanonig archikatedralnga w Gnieznie, z ktérego to wynika, Ze 6w ,,ex utroque parente esse

g, Paprocki, Herby rycerztwa polskiego na pigcioro xiag rozdzielone, Krakow 1584, k. 116 — m.in.: ,Jan
syn Mikotajow Myszkowski z Mirowa zostawit z Pieczyhoyska z domu Gozdawa to potomstwo [...]".
W. Dworzaczek wspomina, ze egzemplarze XVI-wiecznego wydania ,Herboéw ...” istotnie r6znig si¢
migdzy soba, a to z racji przedrukowywania catych partii tekstu w przypadku rodow, ktore uznaly
pierwotna wersj¢ za nie do$¢ nalezycie podkreslajaca ich znaczenie czy tez eksponujaca zwiazki gene-
alogiczne, ngkajac autora rozlicznymi pretensjami. Nie wydaje si¢ jednak prawdopodobne, aby w ktorej-
kolwiek wersji ,,Herb6éw ..."” widniato cokolwiek wigcej przy Myszkowskich (Pieczy(c)hojscy zostali tu
w og6le pominigci) w interesujacej nas kwestii, nie omieszkatby bowiem Paprocki odnotowac niewatpli-
wie tak istotnej informacji, jak o matzenstwie z ksiazeca corka, w p6Zniejszym o éwieré wieku dziele
..Stambuch Slezsky”, ktére dedykowane byto m.in. wtasnie Myszkowskim — W. Dworzaczek, Paprocki
Bartosz h. Jastrzgbiec, heraldyk, pisarz polityczno-obyczajowy, wierszopis, [w:] Polski stownik biogra-
ficzny (dalej cyt.: PSB), t. 25, Wroctaw 1980, s. 180. Zob. takze: M. Krajewski, Stownik biograficzny
ziemi dobrzyinskiej (do 1945 r.), Lipno 1992, s. 255 - 256.
S. Okolski, Orbis Polonus, t. 1, Cracoviae 1641, s. 323. (Nas. 226 przy Pieczyhojskich brak jakichkolwiek
informacji, poza przynaleznos$cia herbowa — Gozdawa).

J. Korytkowski, Prataci i kanonicy katedry metropolitalnej gnieznienskiej od roku 1000 az do dni naszych,

t. 3, Gniezno 1882, s. 68.
40
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nobilem, videlicet ex patre generoso N*! de armis Jastrzambecz et Curnyk, ex matre
Constancia Pyeczichowska de armis Lelywa et Szulyma”42. Matka przyszlc§o biskupa
nosita zatem (w $wietle powyzszej zapiski) imi¢ Konstancja oraz herb Leliwa A podczas
kiedy jej z kolei matka pieczgtowata si¢ herbem Sulima, nie mogta by¢ zatem ksig¢zniczka
zatorskag.

O krok dalej idzie jeszcze kontrowersyjny Teodor Zychliriski (1836 — 1909) w swo-
ich wywodach genealogicznych na temat rodu Myszkowskich, kwestionujac nie tylko
imig, ale i nazwisko (réwniez herb) matki Piotra Myszkowskiego. Pisze on: ,Jan z Mi-
rowa i Przeciszowa Myszkowski [...]"'4 miatl za zong Konstancj¢ Przeciszowska herbu
Grzymata, a nie jak mylnie podaja Paprocki, Okolski i Niesiecki Dorote Pieczyhojska
herbu Gozdawa. Takze i w akcie instalacyjnym ks. Piotra Myszkowskiego na kanonig
gnieZnienska, taz sama zachodzi co do nazwiska jego matki pomytka, cho¢ imi¢ podane
prawdziwe (Konstancja Pieczyhowska herbu Leliwa?, pochodzaca widocznie z mylnie
odczytanego dokumentu o «Przeczyschowskym».” 2 Swéj wywéd o Myszkowskich
opart Zychliriski na, jak twierdzi, ,,bardzo doktadnym i sumiennym Summaryuszu z akt
grodzkich i ziemskich krakowskich, sporzadzonym w r. 1878 przez Bogdana Henryka
Luszczynskiego, bytego naczelnika Archiwum Krakowskiego”46, sama za$ wiadomos§¢
o Konstancji Przeciszewskiej h. Grzymata dokumentuje cytatem ze Zrédta okreslonego
przez siebie skrétem ,,Colloq. lib. 24 f. 1002”, gdzie pod rokiem 1518 widnie¢ ma
zapiska: ,,[...] Nobilis Constantia consors nob[ilis] Ioannis Myszkowski de F‘rzecycow47

4w oryginale wystepuje ,N”. W tekscie protokotu wszystkie nazwiska poprzedzone sa petnym imieniem
za wyjatkiem wtasnie imienia ojca instalowanego kanonika. Wing za owe opuszczenie nalezy obarczy¢
zapewne notariusza (protokolanta), ktéry w momencie sporzadzania zapiski nie dysponowat z jakiej$
przyczyny potrzebna informacja i z tej racji wpisat ,,N” (w rozumieniu: nomen nescio).

Archiwym Archidiecezjalne w GnieZnie, sygn. A. Cap. B19: Acta capituli 1536 — 1555, k. 359r. Cyt. za:
J. Korytkowski, Pratfaci i kanonicy ..., t. 3, s. 68 przypis 9.

42

4 Staropolskim heraldykom (od B. Paprockiego poczynajac) nie jest znany réd Pieczy(c)hojskich (czy

Pieczychowskich) herbu Leliwa, a jedynie Gozdawitéw Pieczy(c)hojskich.

44 Przeciszéw — dzi§ wies w wojewddztwie bielskim (siedziba gminy), potozona pomigdzy O§wigcimiem

a Zatorem (blizej tego ostatniego) przy starym szlaku komunikacyjnym taczacym Skawing (a dalej
Krakéw) poprzez BrzeZnicg, Spytkowice, Zator ze stolica ksigstwa o§wigcimskiego. K. Niesiecki stwier-
dza, ze Myszkowscy ,,pisali si¢ z dawna z Mirowa i Przeciszowa”, podajac i tak do§¢ poéZny przyktad
Jerzego z Przeciszowa kanonika gnieZnieriskiego [...] pod rokiem 1512”. Nie inaczej rzecz przedstawia
zreszta i sam Zychliiski (u niego ,,a Przeczyczow”, podczas gdy W. Dworzaczek pisze ,,z Przyciszowa”),
za$ wspoélczesny czeski genealog J. Pilnacek (Rody Starého Slezska, t. 3, Jilové u Prahy, s. 25) zauwaza
wrecz, ze , PretiCovsky jest pouze pifjmeni jedné odnoZe ve Slezsku Zijicich MySkovskych z Mirova,
znaku jestrdb, toiZ na modrém §tité€ podkovy s kiizkem, klenotu jestfab”. Z pewnoscia tedy nie wniosta
Myszkowskim Przeciszowa przywotana przez Zychliriskiego Katarzyna Przeciszowska, jako ze posiadali
oni go juz co najmniej w trzecim pokoleniu — o wiele wczesniej niz Miréw. Zob.: Listy i akta Piotra
Myszkowskiego generalnego starosty ziem ruskich Jana Olbrachta, zebr. A. Pawiniski, wyd. A. Lewicki,
[w:] Archiwum Komisji Historycznej AU, t. 8, Krakéw 1898, s. 307, nr 1 (tamze przyp. 1); Archiwum
Prowincji OO. Dominikanéw w Krakowie, dok. perg. 124 (11 I 1448) i 163a (1 XI 1481). Takze:
B. Marczewski, Powiat wadowicki pod wzgledem geograficznym, statystycznym i historycznym, Kra-
kéw 1897,s. 173 — 174.

T. Zychliriski, Ztota ksigga szlachty polskiej, t. 9, Poznari 1887, s. 76 — 77.

J.w.,s. 73 przypis 1. O B.H. Luszczynskim wspomina z uznaniem réwniez A. Boniecki, Herbarz Polski,
t. 16, Warszawa 1913, s. 159.

4 Zob. wyzej przypis 43 oraz ponizej 49.
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gle]n[ero]sum Ioannem Przeczyschowsky fratrem suum germanum citat occasione divi-
sionis bonorum post nobilem olim Paulum patrem ipsius”48. Powyzsze ustalenia wzbu-
dza¢ musza wiele watpliwosci, chocby i tg, ze przywolywany réd Przeciszewskich
h. Grzymata zwiazang byt z Mazowszem, pdzniej takze z Litwa, nigdy natomiast z Ma-
topolska 1 S'laskiem4 . Szczgsliwie zachowato si¢ do naszych czaséw wzmiankowane
przez Zychlifiskiego Zrédlo, przechowywane w zbiorach Archiwum Parstwowego
w Krakowie™. Poréwnanie cytatu pomieszczonego w ,,Ztotej Ksigdze” z oryginatem
zapiski w ,,Acta iudici terrestris Cracoviensis”, ktérego T. Zychliriski nie miat mozliwo-
Sci samemu zobaczyé, korzystajac wylacznie z materiatéw B.H. Luszczynskiego, po-
zwala odrzuci¢ ‘rewelacje’ XIX-wiecznego heraldyka. Brat wspomnianej Konstancji
okreslony tu zostat jako ,,G[e]n[er]osus Iohan[n]es Pyeczychowszkij”, nie za$ ,,Przeczy-
schowsky”. Tym samym wiadomos¢ zawarta w ,,Liber installationum Capituli Gnesnen-
sis” znajduje potwierdzenie w innym wspéiczesnym Zrédle, a zatem mamy podstawy by
przyjac, ze i widniejaca tamze informacja o herbie babki matczynej biskupa Piotra
Myszkowskiego (Sulima) jest wiarygodna. Ponadto matzonek Konstancji nazwany zo-
stal tu,,de Przeczysow”, a nie ,,de Przecycow” (jak podaje Zychliﬁski)SI. Cenny ,,Codex
Myszkovianae Ordinationis Diplomaticus”, po ktérym moznaby oczekiwaé dalszych
Jjakich$ materialéw do uszczeg6towienia genealogii rodu Myszkowskich na przetomie
XV i XVI stulecia, nie przynosi niestety zadnych wskazéwek w tym wzgledziesz.

Na obecnym etapie rozpoznania Zrédet identyfikacja osoby matki Konstancji Pie-
czy(c)howskiej i okreslenie jej przynaleznosci rodowej, wydaja si¢ zatem mato realne,
utrudniajgc tym samym rozwiktanie postawionego problemu.

4. Mozna jednakowoz do kwestii rzekomego matzeristwa Jana Myszkowskiego
(+1539) z wnuczka ostatniego ksigcia zatorskiego podejs¢ z innej strony, stawiajac
wprost pytanie, czy taki zwiazek byt w ogéle mozliwy? Nie chodzi przy tym bynajmniej
o dostrzegalne z punktu widzenia cztowieka pdzZniejszych epok zagadnienie mezaliansu,
gdyz liczne zwiazki XV i XVI-wiecznych Piastéw i Piastéwien §laskich z osobami
pochodzacymi z rodéw (oglednie rzecz nazywajac) niedynastycznych, wskazuja, ze
istniejaca w tym wzgledzie bariera nie byta zbyt trudna do pokonania. Zadajac powyzsze
pytanie mamy na uwadze aspekt chronologiczny, pierwszorzedny przy ustalaniu jakich-
kolwiek zaleznosci i uwarunkowan historycznych.

8T, Zychlisiski, Ztota ksiega ..., t. 9, s. 77 przypis 2.

49 K. Niesiecki, Korona Polska, t. 3, s. 758, wspomina o posiadanych przez Przeciszewskich h. Grzymata
w wojewddztwie ptockim dobrach Przeciszowie, Susku i Stawgcinie. Dwie ostatnie miejscowosci fatwo
zidentyfikowa¢: Stawecin potozony jest na potudniowy-wschéd od Zuromina (wojew. ciechanowskie,
gmina Biezun), zas Susk na potudniowy-wschéd od Sierpca (wojew. ptockie, gmina Sierpc). Obie dzieli
zaledwie dwadziescia kilka kilometréw. Nalezy przypuszczac, ze i rodowy Przeciszéw lezat gdzies w tej
okolicy.

5 Archiwum Paristwowe w Krakowie. Oddzial I — Wawel, sygn. Terr.Crac. 158: Acta iudiciorum Craco-

viensium in curia et in conventione. Inscriptiones —Acta iudici terrestris Cracoviensis. Terminorum in

Curia Regis Lib[er] XIX a[nno] 1518, f. 276 (1002) nr 1033. Zob. nadto: Katalog Krajowego Archiwum

Aktéw Grodzkich 1 Ziemskich w Krakowie, wyd. S. Kutrzeba, [w:] Teka Grona Konserwatoréw Galicji

Zachodniej, t. 3, Krakéw 1909, s. 155.

1 J.w. Zob. takze wczesniej przyp. 44.

52 Biblioteka PAN w Krakowie, rkp 5637 [= mf 1238]: Codex Myszkovianae Ordinationis Diplomaticus,
oprac. G. Labuda, Chroberz 1940.
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Rys. 3. Zapiska w ,,Acta iudici terrestris Cracoviensis” dotyczaca Konstancji Pieczyhowskie;j.
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Wspominany wielokrotnie ordynariusz kolejno ptocki i krakowski Piotr Myszkow-
ski (+1591) rzekomy prawnuk Jana V zatorskiego (+1513), urodzit si¢ okoto roku
15107 , a wedlug J. Korytkowskiego nawet jeszcze w roku 15055 W kazdym razie
WI. 1527 (22 III) zapisat si¢ on na studia w Akademii Krakowsklej byl wtenczas zatem
co najmniej kilkunastoletnim mtodziencem, narodzit si¢ wigc jeszcze za zycia swego
rzekomego pradziada. Nie wiemy przy tym, ktérym z kolei dzieckiem swoich rodzicéw
byt Piotr. W. Dworzaczek w tablicy genealogicznej rodu Myszkowskich stawia przed
nim jako starszego brata Zygmunta (+1578), zasugerowany zapewne okolicznoscia, ze
ten o rok wczesniej zapisat si¢ na Akademi¢ Krakowska (20 IV 1526) 30 . Jakby sig rzecz
w rzeczywisto$ci nie miata, przyjmujac — zgodnie z literaturg — liczbg 25 — 35 lat, jako
szacunkowy czasokres dzielacy kolejne pokolenia57, matka Piotra musiata przyjs¢ na
Swiat w przedziale lat 1470 — 1485, jej za$§ matka okoto lub jeszcze przed potowa XV
stulecia (bytaby zatem mniej wigcej réwiesnica Jana V, w zadnym jednak wypadku nie
jego cérka). W teoretycznych rozwazaniach mozliwe jest oczywiscie przyjecie za K. Ja-
sinskim minimalnej r6znicy wieku pomig¢dzy matka a dzieckiem na 14 — 15 latss, przy-
padki takie zachodzity jednak stosunkowo rzadko, trudno zas$ zaktadac, izby powtarzaty
si¢ z pokolenia na pokolenie. Tymczasem by zmiesci¢ si¢ w owych trzech dziesigciole-
ciach dzielacych ozenek Jana V zatorskiego (1475/1477) od narodzin Piotra Myszkow-
skiego (1505/1510), trzeba by uznac, ze zaré6wno matka, jak i babka przysztego biskupa
(czy spogladajac z odwrotnej strony, cérka i wnuczka ostatniego wtadcy Zatora) rodzity
w wieku wiasnie ok. 15 lat (1505/1510 Piotr, 1490/1495 Konstancja/Dorota(?),
1475/1480 Anna(?)). Mozna naturalnie wysuna¢ hipoteze, ze Jan posiadat corke jeszcze
przed zawarciem malzernistwa z Barbarg cieszyriska, tym samym wkraczamy jednak
w obszar domystéw nie znajdujacych jakiegokolwiek oparcia w zachowanym materiale
zrédtowym. Znany bowiem z dokumentéw, noszacy imi¢ swego ojca ,,filius naturalis”
tegoz Piasta, z pewnos$cia nie urodzil si¢ wczesniej, jak w ostatnich latach XV wieku
(a wigc w trakcie trwania malzernistwa Jana V i Barbary cieszyriskiej, lub raczej nawet
po $mierci tejze), skoro krél Zygmunt I w licie kondolencyjnym z 29 IX 1513 nazywa
go mianem ,,orphanus”, ktéry to termin, jakkolwiek nie wprost, niemniej jednoznacznie

25, Hajdukiewicz, H. Kowalska, Myszkowski Piotr h. Jastrzgbiec, podkanclerzy koronny, biskup ptocki,
potem krakowski, [w:] PSB, t. 22, Wroctaw 1977, s. 382; M. Korolko, Poczet sekretarzy krélewskich
Zygmunta Augusta (1548 — 1572), [w:] Odrodzenie i Reformacja w Polsce 31 (1986), s. 75 (nr 152).

J. Korytkowski, Prataci i kanonicy ..., t. 3, s. 68. Za nim takze: . Kurdybacha, Dziatalnos¢ kulturalna
Piotra Myszkowskiego biskupa krakowskiego, Lwéw 1935, s. 14; tenze (wyd.), Dziennik biskupa Piotra
Myszkowskiego 1555 — 1568, [w:] Kwartalnik Historyczny 47 (1933) nr 3, s. 448; W. Dworzaczek,
Genealogia, [cz. 2] — Tablice, Warszawa 1959, tabl. 130.

55 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, t. 2, cz. 2 (1515 - 1551), wyd. A. Chmiel, Cracoviae
1892, s. 236.

6 Jw.,s. 232; W. Dworzaczek, Genealogia, tabl. 130.

7 M.in.: A. Gieysztor, Zarys nauk pomocniczych historii, t. 1, Warszawa 19483, s. 175; J. Szymaniski, Nauki
pomocnicze historii, Warszawa 1983, s. 81.

5% K. Jasifiski, Rodowdd Piastéw Slaskich, t. 1, s. 25 — 26. Zob. ostatnio takze E. Rymar, Rodowéd ksiazat
pomorskich, t. 1, Szczecin 1995, s. 23, gdzie jakkolwiek ,jako najnizsza réznice lat miedzy matka
a pierwszym dzieckiem przyjeto 15 lat”, rownocze$nie jednak autor zastrzega, ze na podstawie zanalizo-
wanego materiatu dla stuleci XVI i XVII przecietny wiek zawierania zwiazkéw matzeniskich wynosi
w przypadku kobiet ,,az 25 lat, przy czym istnieja wahania migdzy 17 a 34 rokiem zycia”.
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wskazuje na mtodociany wiek adresata™”. Z tej racji nie spos6b przyjac, ze rzekoma cérka
ostatniego wladcy Zatora pochodzita z tego samego zwiazku co po§wiadczony Zrédtowo
domniemany jej brat. W §wietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze ozenek Jana Mysz-
kowskiego z wnuczka ksigcia zatorskiego Jana V pozbawiony jest cech wigkszego
prawdopodobienstwa.

5. Nie spos6b zamkna¢ naszych rozwazar nie postawiwszy pytania o przyczyne,
a takze czas 1 miejsce zaistnienia w historiografii owej fikcyjnej postaci cérki piasto-
wskiego dynasty. Jak pamig¢tamy, wzmianki o niej pochodza dopiero z poczatkéw
XVIII stulecia, z dwéch opublikowanych w odstepie zaledwie kilku lat dziet genealo-
giczno-heraldycznych K. Niesieckiego i J.A. Jablonowskiego. Ow drugi mégt zacze%p-
na¢ swe informacje od pierwszego, z ktérym pozostawal w osobistych kontaktach -
od siebie dodat jednak nieznane Niesieckiemu imig ksiazgcej céry (Anna), a to zapewne
na tej podstawie, ze jedyna wiadoma mu z imienia cérka Jana Myszkowskiego (a wigc
domniemana jej wnuczka) nosita wiasnie imi¢ Anna, ktére mogto by¢ jej nadane na
cze$¢ babki tak dostojnego rodu. Skad jednak taka daznos¢ do ,,precyzji” w ukazaniu
wigzow taczacych réd Jabtonowskich z dynastiami ksigzgcymi? Ot6z ,, Tabulae Jablo-
novianae” opracowane zostaly przez ich autora w zwiazku z jego staraniami (zakon-
czonymi zreszta sukcesem) o uzyskanie od cesarza Karola VII godnosci ksiazecej, stad
tez w wydanym w r. 1743 1 powtdrnie 1748 dziele wyeksponowano wszelkie rzeczy-
wiste (i nierzeczywiste) powigzania genealogiczne jego krewnych i powinowatych
z domami panujacymi.

Trudno tego rodzaju motywacji doszukiwacé si¢ u jezuity skromnego rodu Kaspra
Niesieckiego. Tym niemniej wspomniany przed chwilg casus zwraca uwage na wczes-
niejsze o ponad wiek, lecz identyczne w charakterze dziatania podjete przez Myszko-
wskich. Wielokrotnie wzmiankowany tu biskup Piotr Myszkowski przez lata wytrwale
pracowal okoto zapewnienia potggi swemu rodowi, za$ dzieto jego kontynuowali bra-
tankowie, sposrdd ktérych wojewoda rawski Piotr (ok. 1560 — 1601) i kasztelan wojnicki
Zygmunt (ok. 1562 — 1615) uzyskali w r. 1601 zgod¢ sejmu na utworzenie ordynacji
rodowej. Ow ostatni wyjednat sobie nadto u ksigcia Mantui Wincentego I przyjecie
(adopcj¢) do dynastycznego rodu Gonzagéw (4 VI 1597(?); odtad Gonzaga-Myszko-
wski), za$ od papieza Klemensa VIII uzyskat nadanie tytutu margrabiowskiegoél. Przy-
puszczac nalezy, ze podczas zabiegéw poprzedzajacych przyznanie tych zaszczytnych
wyréznien Zygmunt Myszkowski nie omieszkat dowodzi¢ znakomitego pochodzenia
swego rodu, by¢ moze witasnie i od wtadc6w ksigstwa o§wigcimsko-zatorskiego, tj. ziem,

%% Acta Tomiciana, t. 2, [Kérnik 1852], s. 252 (nr CCCXXXIV); Codex Diplomaticus Poloniae, t. 4,
Varsoviae 1887, s. 216 (nr CXXIV).

J. Dobrzyniecka, Jabtonowski Jézef Aleksander h. Prus III, wojewoda nowogrodzki, zatozyciel Tow.
Naukowego Societas Jablonoviana w Lipsku, [w:] PSB, t. 10, Wroctaw 1962 — 1964, s. 227.

1 Codex Myszkovianae Ordinationis Diplomaticus, s. 210 — 212 nr 79 (4 VI 1597), s. 226 — 231 nr 86 (9
VIII 1605); Volumina Legum, t. 2 (1550 — 1609), Petersburg 1859, s. 396 — 397 (nr 68); A. Skatkowski,
Aleksander Wielopolski w §wietle archiw6w rodzinnych (1803 — 1877), t. 1, Poznan 1947, s. | — 6. Takze:
R. Zelewski, Myszkowski (Gonzaga-Myszkowski margrabia na Mirowie) Piotr h. Jastrzgbiec udostojnio-
ny, wojewoda rawski, wspottworca ordynacji piiczowskiej, [w:] PSB, t. 22, Wroctaw 1977, s. 393;
U. Augustyniak, Myszkowski (Gonzaga-Myszkowski margrabia na Mirowie) Zygmunt h. Jastrzgbiec
udostojniony, marszatek w. kor., pierwszy ordynat pinczowski, [w:] j.w., s. 404.
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ktére od co najmniej kilku pokolen zamieszkiwali jego przodkowie, petniac tamze rézne
urzedy wpierw w administracji ksiazecej, a p6Zniej krélewskiej.62 Wywiedzione tedy —
jak si¢ domyslamy — z potrzeby chwili ,,dynastyczne” pokrewieristwo Myszkowskich
z Piastami zatorskimi, trafito z czasem do dziet péZniejszych heraldykéw (z K. Niesiec-
kim na czele) i historiograféw (jak Z. Pauli), powotujacych si¢ przy tym bezkrytycznie
narzekome informacje B. Paprockiego i S. Okolskiego, u ktérych — jak wyzej wskazano
— nic w odnos$nej tematyce nie znajdujemy. Niniejsza za$ préba rozwiazania postawio-
nego problemu nie zamyka bynajmniej problematyki krggu rodzinnego ostatniego Piasta
zatorskiego, gdyz liczba istniejacych wciaz znakéw zapytania, widoczna i w powyzszym
szkicu, pozostawia pole do dalszych dociekan.

62 Eksponowany w tymze wywodzie r6d Pieczy(c)hojskich h. Gozdawa, obok rzekomego pokrewieristwa
z Piastami gérnoslaskimi, ,,wnosil” margrabiom Myszkowskim rzeczywiste powinowactwo z dzierzacym
kolejno biskupstwa tuckie, ptockie, a wreszcie krakowskie Marcinem Szyszkowskim (1554 - 1630), nota
bene niegdysiejszym kanclerzem biskupa Piotra Myszkowskiego. Wuj Szyszkowskiego — Jan Skary-
szewski h. Leszczyc, starosta itzecki, mial za zong¢ wiasnie Pieczyhojska h. Gozdawa — K. Niesiecki,
Korona polska, t. 4, Lwéw 1743, s. 111.
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