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Okolice ,,heraldyki tatarskiej”” w opisach
Wojciecha Wijuka Kojalowicza

W atmosferze narastajacej nietolerancji, ograniczania praw i swobdd Tatar6w za-
mieszkatych w Wielkim Ksigstwie Litewskim, ogloszony zostat drukiem w 1617 roku
zajadty paszkwil, czyli gto$ny ,,Alfurkan tatarski”. Przedstawiajacy si¢ jako Piotr Czy-
zewski paszkwilant dat migdzy innymi wyraz swemu oburzeniu dla heraldycznych aspi-
racji starszyzny tatarskiej, piszac, iz ,,zaden Tatarzyn herbem szlacheckim sig¢ nie pie-
czetuje, tylko pietna swoje wymyslne, przyrodzone maja, jako kobyle ogony, kozie rogi,
szkapie kopyta, wielbladzie garby, iz to herby Tatarskie wysmienite i przynaleiyle".I
Tym sposobem, wbrew az nadto czytelnym intencjom, Czyzewski po§wiadczyt zjawisko
heraldyzacji wyobrazen spetniajacych uprzednio funkcj¢ znaku wtasnosciowego. Przeto
cytat z paszkwilu antytatarskiego stat si¢ niemal mottem w pracach autoréw traktujacych
heraldyke Tataréw litewskich z cata powaga.

Pismiennictwo heraldyczne XIX — XX wieku zasadniczo zignorowato zastrzezenia
Czyzewskiego, poszukujac do§¢ konsekwentnie genezy i gtdwnej linii rozwojowej her-
bow rodzin pochodzenia tatarskiego, a nawet podejmujac pierwsze proby typologii form
heraldycznych.3 Historiografia polska poszczyci¢ si¢ moze ,Herbarzem rodzin tatar-

! Alfurkan tatarski prawdziwy na czterdzie$ci czesci rozdzielony, ktéry zamyka w sobie poczatki tatarskie
i przygnanie ich do Wielkiego Xigstwa Litewskiego przez Piotra Czyzewskiego, ktéremu Alejewicz
Tatarzyn z Waki ojca zabit, zebrany i do druku podany. Wilno 1617, s. 10.

28, Kryczynski: Tatarzy litewscy. Préba monografii historyczno-etnograficzej. ,,Rocznik Tatarski” T. II1
Warszawa 1938, s. 86; P. Borawski: Uwagi o heraldyce Tataréw litewskich. ,,Novum” R. XX (1978),
Nr8-9,s.150-151.

3 Typologig po raz pierwszy przedstawit jeszcze w potowie XIX wieku badacz rosyjski Aleksander Bory-
sowicz Lakier (A.B. Lakier: Ruskaja gieraldika. Sanktpeterburg 1855 — Moskva 1990 ss. 332 — 337).
W piSmiennictwie polskim oprécz autoréw cytowanych wyzej wymienic nalezy prace: A. Jabtonowski:
Najnowsze teorie heraldyczne pochodzenia polskiego spoteczeristwa szlacheckiego. [w:] Tegoz: Pisma.
T. VIII Warszawa 1913 ss. 319 - 320; Ali Akber Bek Topczybaszy: Przyczynek do heraldyki Mu§liméw
litewskich. ,Herold” 1930 z. 1 ss. 24 - 31. Z nowszych prac S.W. Dumin, J.B. Kanapacki: Bielaruskija
Tatary: Minulaje i su¢asnasc. Minsk 1993 — gdzie rozdziat piéra Stanistawa W. Dumina ,,Paumiesiac,
strala i padkova”, ss. 148 — 154.
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skich w Polsce”, wydanym z duzg staranno$cig w okresie dwudziestolecia migdzywo-
jennego .

Ugruntowane zdawatoby si¢ miejsce herbéw tatarskich w pejzazu heraldycznym
I Rzeczypospolitej ostatnimi czasy zostato podwazone przez Jacka Sobczaka, ktéry na
marginesie wywodéw poswigconych prawno-ustrojowym problemom ludnosci tatar-
skiej w Wielkim Ksigstwie Litewskim zauwazyl, ze ,,poszczegélne rodziny tatarskie
uzywaty szczegélnych znakéw, w ktérych czesé autoréw dopatruje si¢ herbéw, kwestia
charakteru tych znakéw nie zostata dotad w petni zbadana i zasadniczo wykracza poza
obrgb niniejsze;j pracy”.5 Takie stanowisko wywotato sprzeciw Piotra Borawskiego,
optujacego — jak sadzi¢ mozna — za traktowaniem heraldyki tatarskiej wprawdzie jako
specyficzna, przez swa genezg¢ i cechy formalne, ale jednak integralna czes¢ heraldyki
szlacheckiej w Wielkim Ksigstwie Litewskim.

Problem w tym, zZe istota herbéw rodzin pochodzenia tatarskiego, a nawet sama
obecnos¢ zjawiska w okresie przedrozbiorowym, staly si¢ drugorzednym w gruncie
rzeczy argumentem w polemice na tematy prawno-ustrojowe i osadnicze. Owa dyskusja
niewatpliwie zaowocowata pogl¢bieniem wiedzy o dziejach osadnictwa tatarskiego
w Rzeczypospolitej, watek heraldyczny wszakze, przez marginialne ujgcie, zyskat wig-
cej znakéw zapytania, nizeli udowodnionych tez, badZ chociazby wspélnie akceptowa-
nych postulatéw badawczych.7

Prawno-ustrojowe uwarunkowania funkcjonowania herbu jako znaku, wskazujace-
go m.in. przynalezno$¢ do okreslonej grupy spotecznej (stanu, rodu, korporacji), od
pewnego czasu stanowig podstawowy element kazdej niemal teorii heraldycznej. Trudno
jednak nie zauwazy¢, iz wyprowadzanie ostatecznych wnioskéw tylko na tej podstawie
jest réwnie jednostronne jak ujgcia czysto formalne, abstrahujace od kontekstu sptecz-
no-ustrojowego.

Ponizsze uwagi w najmniejszym stopniu nie pretenduja do gtosu w dyskusji na temat
miejsca i roli Tataréw hospodarskich w Wielkim Ksigstwie Litewskim. Nie sa one tez
proba tworzenia nowego, czy nawet poprawionego, obrazu ,,heraldyki tatarskiej”, ponie-
waz obraz 6w jest bardziej skomplikowany, niz si¢ do tej pory przyjmowato. Wtasnie

* S. Dziadulewicz: Herbarz rodzin tatarskich w Polsce. Wilno 1929 (dalej cyt. Dziadulewicz: Herbarz).
Ostatnio w oparciu o dzieto Stanistawa Dziadulewicza herby niektérych rodéw tatarskich popularyzo-
wal Jerzy M. Kope¢ (J.M. Kope¢: Muslimowie — Tatarzy na ziemiach polskich. ,,Herold” nr. 1/1991
ss.16 - 17).

3 J. Sobczak: Potozenie prawne ludnosci tatarskiej w Wielkim Ksigstwie Litewskim. Warszawa — Poznarn
1984 ss. 110 - 111 i tamze przyp. 196.

% p. Borawski: O przynalezno$ci Tataréw hospodarskich do stanu szlacheckiego. ,,Przeglad Historyczny”
T. XXIX (1988) z. 2, s. 345.

7 P. Borawski, W. Sienkiewicz: Kilka uwag o ksiazce J. Sobczaka p.t. Potozenie prawne ludnosci tatarskiej
w Wielkim Ksigstwie Litewskim. ,,Kwartalnik Historyczny” R. XCIII (1986) nr 1 ss. 158 — 161; J. Sob-
czak: Czy tatarska ludno$¢ Litwy nalezata do stanu szlacheckiego? ,,Przeglad Historyczny” T. LXXII
(1986) z. 3 ss. 467 — 479; P. Borawski: Polozenie prawne Tataréw w Wielkim Ksigstwie Litewskim.
,Lituano-Slavica Posnaniensia” (T.) II Poznan 1987 ss. 187 — 212. P. Borawski: O przynaleznosci
Tataréw ... ss. 345 — 358; Andrzej B. Zakrzewski: Czy Tatarzy litewscy rzeczywiScie nie byli szlachta?
.Przeglad Historyczny” T. LXXIX (1988) z. 3 s. 573 — 580; P. Borawski: W odpowiedzi Jackowi
Sobczakowi. ,Lituano-Slaviensia Posnaniensia. Studia Historica” (T.) IV Poznai 1990 s. 209 - 221;
S.W. Dumin: Szlachta tatarska w Wielkim Ksigstwie Litewskim i zmiany w jej sytuacji prawnej w XVI
— XVIII w. ,Roczniki Historyczne” R. LVII (1991) ss. 147 — 163.
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zwrdcenie uwagi na wielowatkowos$¢ zjawiska, przy jednoczesnej probie poszukiwania
wspoélnej podstawy dla dalszych dyskusji, wydaje si¢ przy obecnym stanie badan dyrek-
tywa najbardziej stosowna. Tak ograniczone i podstawowe cele podpowiada niepokojaco
powracajace pytanie: Czy ostatnio, po zatoczeniu sporego kregu, w sprawie heraldyki
tatarskiej nie wracamy do punktu wyjscia wyznaczonego w XVII wieku przez paszkwil
Czyzewskiego? Jezeli nawet ,Alfurkan tatarski” potraktowaé wylacznie jako Zrédto
rejestrujace stan Swiadomosci spotecznej, nalezy przeciez odwotac si¢ do innych prze-
kazéw o podobnych walorach. Ostatecznie w sprawie obecnosci herb6w na terenie
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego znacznie bardziej obiektywnym — a przede wszystkim
kompetentnym autorem byt Wojciech Wijuk Kojatowicz, ktéry obok opiséw heraldycz-
no-genealogicznych przekazat takze pewne elementy stanu §wiadomosci elity intelektu-
alnej swoich czaséw.

W obszernej i réznorodnej twérczosci Wojciecha Wijuka Kojatowicza znalazt sig
pierwszy herbarz, czy raczej herbarze po§wigcone wylacznie herbom rycerstwa z terenu
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.9 Nalezy réwniez zwr6ci¢ uwage na zgodnie wysoka

§ Wojciech Wijuk Kotakowicz (1609 — 1677), od 1627 roku w zakonie jezuitéw, profesor Akademii Wilen-
skiej (gdzie wyktadat logike, fizyke, metafizyke i etyke). Od 1653 r. rektor tejze akademii, byt wybitnym
polemista religijnym, historykiem i heraldykiem — a takze doradca biskupéw wileriskich. Utrzymywat
bliskie, cho¢ nie zawsze przyjazne stosunki z Sapiehami i Radziwittami. Najbardziej znanym dzielem
W. Kojatowicza pozostaje wciaz Historia Litwy, wydana w dwéch cze$ciach w Gdarisku w 1650 i w
Antwerpii w 1669 roku. (W. Dworzaczek: Kojatowicz Wijuk Wojciech h. Ko$ciesza odm, ,,Polski Stownik
Biograficzny” T. XIII, ss. 270 — 272, dalej cyt. PSB, J. Tijunelite: Albiert Vijuk Kojalovi¢ — hronist XVII
v. ,,Acta Baltico-Slavica”. T. VIII (1973), ss. 96 — 107. J. Jurginis: A. Kojelaviiaus , Lietuvos istorija” ir
jos reik¥me [w:] A. Vijukas-Kojelavi¢ius: Lietuvos istorija. Kaunas 1989 ss. 5— 33; Szerzej o historycznych
zainteresowaniach i pogladach Kojatowicza M. Jucas: A. Kojelaviciaus istoriografiniai interesai ,,Lietuvos
TSR Moksiu Akademijos darbai” A serija T. 2 (91) 1985 ss. 77 — 87; M. Antoniewicz: Biograficeskij faktor
w gieraldiko-geniealogi¢ieskom tworCiestvie Wojciecha Wijuka Kojalowicza (1607 — 1677), [w:] Vspa-
magatielnyje istori¢ieskije dyscipliny. Moskva 1994, ss. 23 — 25. D. Kuolys: Asmuo, tauta, valstybe Lie-
tuvos Didziosios Kunigaikstystes istorineje literaturoje. Renesansas — Barokas. Vilnius 1992, ss. 178 — 190,
192 - 201, 224 - 249; Tenze: Sarmatyzm a piSmiennictwo barokowe Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
.Barok”, Historia — Literatura — Sztuka Nr III/2 (6) 1996, ss. 144 — 146.

° Pod wplywem Franciszka Piekosifiskiego (wstgp do ,,Compendium”) w literaturze utrwalit si¢ poglad, iz
dzieto heraldyczno-genealogiczne W. Kojatowicza to jeden herbarz w trzech r6znych wersjach redakcyj-
nych. (Por. F. Piekosifiski: Wstep w:) Ks. Wojciecha Wijuka Kojatowicza S.J. Herbarz W. X. Litewskiego
tak zwany Compendium czyli o klejnotach albo herbach ktérych familie stanu rycerskiego w prowincjach
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zazywaja. Krakéw 1897 ss. I — II — dalej cyt. Compendium; Analogi-
cznie W. Dworzaczek: Kojatowicz Wijuk Wojciech ..., s. 272. Podobnie M. Jucas: A. Kojelaviciaus
istoriografiniai interesai ..., s. 86 — 87, przyp. 1. Jednak W. Dworzaczek w podreczniku genealogii
wymieniat tylko dwie redakcje (Zob. W. Dworzaczek: Genealogia. Warszawa 1959, s. 111), podobnie
jak Bibliografia literatury polskiej ,,Nowy Korbut” T. 2 Warszawa 1964, s. 380 — czy ostatnio A. Kuli-
kowski: Heraldyka szlachecka. Warszawa 1990, s. 218. Nie wnikajac w tym miejscu w do§¢ ztozona
problematyke Zrédtoznawcza, zwiazang ze spuscizna tworczosci heraldycznej Wojciecha Kojatowicza,
zaznaczmy, ze w ponizszych rozwazaniach positkujemy si¢ wszelkimi wersjami redakcyjnymi ,Herbarza
rycerstwa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego™:

Po pierwsze, wersja najbardziej dostgpna, opublikowang i w calo$ci spisana po polsku w uktadzie
alfabetycznym, wedtug nazw herbéw, zwana skrétowo ,,Compendium” (Zob. wyzej — edycja F. Pieko-
sifiskiego). Autograf tego dzieta opatrzony zostat przez autora tytulem ,,O klejnotach albo Herbach
kt6rych Familie Stanu Rycerskiego w Prowincjach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zazywaja”. (Biblio-
teka Czartoryskich w Krakowie, Rkps II 1740).

Po drugie, wersja najbardziej obszerna, napisana jezykiem tacifiskim, w uktadzie alfabetycznym,
wedtug nazwisk. Te¢ wersje rozpoczat wydawacé w przekladzie na jezyk polski Franciszek Piekosinski,
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oceng jego twoérczosci w dziedzinie heraldyki oraz genealogii, co przy nieposlednich
walorach intelektualnych i doskonatej znajomosci realiow spotecznych w Wielkim Ksig-
stwie Litewskim siedemnastego stulecia czyni z przekazéw tego heraldyka Zrédto szcze-
g6lnie wazne.!

Wprawdzie dla problematyki ,tatarskiej” w warstwie czysto werbalnej nie jest to
zrédto najobfitsze, tym niemniej warto zwrdci¢ uwage na informacje nieliczne, badz
nawet ukryte w toku wywodéw najwigkszego heraldyka Litwy przcdrozbiorowej.1 :

Nim przyjdzie jednak odwotac si¢ do szczeg6téw, nieodzowne jest okreslenie kilku
generalnych waloréw, a takze mankamentéw, opiséw Kojatowicza analizowanych pod
katem heraldyki rodzin pochodzenia tatarskiego.

Po pierwsze, z calym naciskiem nalezy podkresli¢, ze heraldyk konsekwentnie nie
uwzgledniat znakéw heraldycznych tych rodzin, ktére tkwity w gtéwnym nurcie osad-
nictwa tatarskiego i do jego czaséw wyznawaty islam. Nie uczynit wyjatku dla najwyzej
usytuowanych przedstawicieli owej spotecznosci: carewiczéw i murzéw tatarskich.
Brakto wigc miejsca nawet dla Puiskich i Ostryr‘lskich!12 Istotna to wskazdwka, iz
plasowali si¢ oni poza zakreslona w herbarzu zbiorowoscia stanu rycerskiego w Wielkim
Ksigstwie Litewskim, ale dowéd na odmawianie im prawa do uzywania wtasnego herbu
pozorny. Nie ma bowiem heraldyk najmniejszych uprzedzen do godet, ktére opatruje

doprowadzajac edycje do nazwiska , Komar” (Ks. Wojciecha Wiiuka Kojatowicza Herbarz szlachty
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego zwany Nomenclator. Krakéw 1905 — to wydanie dalej cytowane
Nomenclator). W niektérych przypadkach istniata tez potrzeba odwotania si¢ do dostgpnego w zbiorach
polskich odpisu owego herbarza, wykonanego w 1758 roku dla Adama Naruszewicza, dzieta zatytuto-
wanego ,,Divis Angelis Litvaniae Custodibus Santcis Ejusdem Patronis sacer Nomenclator Familiarum
et Stemmatum Magni Ducatus Litvaniae et Provinciarum ad eum pertinentum ...” (Biblioteka Czartorys-
kich w Krakowie, Rkps IV 1352).

Nakoniec brany pod uwagg byt tez ,,rekopis kérnicki”’, w ktérym W. Dworzaczek (raczej niestusznie)
upatrywat trzecia, najstarsza wersj¢ redakcyjng. Ten XIX-wieczny odpis, wbrew tytutowi jest polsko-
Jjezycznym wyciagiem z wersji Compendium (Biblioteka Kérnicka PAN, Rkps BK 1038 — pod tytutem
,Herby Doméw Stanu Rycerskiego w Wielkim Xsigstwie Litewskim i Prowincjach do niego nalezacych
zabrana krétko z Nomenclatury Laciniskiego Szlachty W. X. Litewskiego przez X. Wojciecha Wijuka
Kojatowicza. Soc. [ESU S. Th. D. Roku 1660”).

Wysoko ocenili walory twérczos$ci heraldyczno-genealogicznej Kojatowicza cytowani wyzej W. Dwo-
rzaczek, M. Jucas, A. Kulikowski, (zob. wyzej przyp. 9).

Przez wzglad na informacje genealogiczne najwyzej oceniany jest ,Nomenclator”. Dla naszych celéw
najwyzsze walory posiada jednak ,,Compendium”, herbarz najbardziej zorientowany heraldycznie. Ilus-
tracje zaczerpnigte zostalty z autografu tego whasnie dzieta, przechowywanego w zbiorach rekopismien-
nych Biblioteki Czartoryskich w Krakowie, albowiem w edycji F. Piekosiniskiego znalazty si¢ niezbyt
wierne przerysy.

Na brak zainteresowania autor6w herbarzy heraldyka Tatar6w w Wielki Ksigstwie Litewskim zwracat

uwage S.W. Dumin w cytowanym wyzej tekscie ,,Paumiesac, strala i padkova” (Zob. wyzej przyp. 3) ss. 151
- 152; Pewne §lady owych zainteresowan w staropolskich herbarzach wskazywatem w odrgbnej publikacji:
M. Antoniewicz: Zrédta i rozw6j herbéw rodzin tatarskich w polskim pi§miennictwie heraldycznym. [w:]
Tatary — Musulmanie na ziemliah Bielarusi, Litvy i Pol3¢y. Cz. 2 Miensk 1995 ss. 328 — 338).
Na temat tej warstwy, ktéra wzbudza zrozumiate zainteresowanie, obszernie pisat ostatnio Stanistaw
W. Dumin (S.W. Dumin: Tatarskije kniazia w Vielikom KniaZestvie Litovskom ,,Acta Baltico-Slavica”
(T.) XX (1989) ss. 7 — 49, gdzie dawniejsza literatura przedmiotu. Faktem jest, z¢ w XVIII wieku
carewicze Ostrynscy byli juz rodzina wymarta, zyli jednak inni: Tuhan-Baranowscy, Chazbejewicze-Ju-
szeniscy, Kiefscy, Lowczyccy i inni. Zob. J. Wolff: Kniaziowie litewsko-ruscy od korica czternastego
wieku. Warszawa 1895 ss. 635 — 646.
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tatarska proweniencja, byle nalezaly do rodzin podéwczas juz chrzescijariskich. Dos¢
ryzykowne bytoby kategoryczne stwierdzenie, iz milczenie o uzywanych de facto god-
tach arystokracji wyznania muzulmanskiego oznacza odmowg¢ prawa do posiadania
wilasnego herbu, gdy jednoczes$nie takie prawo przyznaje si¢ — na przyktad — Proszcze-
wiczom czy Mokosiejom. Odtam schrystianizowanych Tataréw w Wielkim Ksigstwie
Litewskim byt znaczniejszy, niz si¢ dawniej przyjmowa%o.]3 Oczywiscie, nie wszystkie
tego typu przypadki zostaty przez Kojatowicza zarejestrowane, ale tam, gdzie Swiado-
mos¢ faktu konwersji wystgpuje, nie ma mowy o tworzeniu nowego znaku w momencie
zmiany wyznania.

Po drugie, ks. Wojciech Wijuk Kojatowicz nie zdradza najmniejszych uprzedzen do
Tatar6w, ani pod wzglgdem etnicznym, ani tez wyznaniowym, co moze byc¢ jeszcze
jednym potwierdzeniem, ze w krggach jezuickich istotnie w stosunku do Musliméw
panowata dos¢ daleko posunigta tolerancja. = Zadnych pogardliwych epitetéw, czy zbio-
rowych charakterystyk negatywnych, w tekscie uczonego jezuity nie spotkamy. Tatarzy
jako zbiorowos¢ najczesciej wystgpuja w okolicznosciach wojennych — i to jako prze-
ciwnicy, a wigc o zte stowo w takich wypadkach nietrudno. Tymczasem w kilkudziesig-
ciu fragmentach po prostu pada pozbawione emocji stwierdzenie, ze to ktos ,,od Tatar
zostal na wojnie zabity”, badZ do niewoli wzigty, to kto$ ich pobit, albo i ,,tysigce Tataréw
znidst”. Jesli juz jakas etniczna cecha pobrzmiewa, mozna by ja okresli¢ jako budzaca
respekt wojowniczo$¢. Nic zatem dziwnego, ze dla podkreslenia szczeg6lnego mestwa
litewskiego bohatera legendarna opowies¢ bierze za punkt odniesienia jakiegos groznego
a pobitego Tatara. Na przyktad, kreowany na protoplast¢ Chodkiewiczéw Borejko we-
dtug Kojatowicza ,,chlubiacego si¢ dzielnego
Tatarzyna z mocy swej w oczach wszystkiego
dworu porabit”. 5 Podobnie przodek Odyn-
cow, nazwisko i nazwe klejnotu taka a nie inng
wzigl od swoich dlatego, ze ,,pojedynkiem
zwykl na Tatary z szabla y tukiem wycho-
dzié”.

Oszczednoscia opisu i szczegélnym walo-
rem symbolicznym herbu zwraca w ,,Compen-
dium” uwage przypadek Meszczerynow.
Wywad ich przodk6éw w linii prostej si¢ga ca-
rewicza kasimowskiego Amir-Gireja, ktérego
pierworodny syn Mesczer-Girej wedtug Koja-

Herb Pogon Meszczerynow

13 Proces ten oméwili B. Borawski, W. Sienkiewicz: Chrystianizacja Tataréw w Wielkim Ksigstwie Lite-
wskim. ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” T. XXXIV (1989) ss. 87 — 113; A.B. Zakrzewski: Osadnic-
two tatarskie w Wielkim Ksigstwie Litewskim — Aspekty wyznaniowe. ,,Acta Baltico-Slavica” (T.) XX
(1989) ss. 137 — 153.

'* Zob. M. Kosman: Protestanci i kontrreformacja. Z dziejéw tolerancji w Rzeczypospolitej XVI — XVIII
wieku. Wroctaw 1978 ss. 77 — 78; J. Sobczak: Potozenie prawne ... s. 101 - 102; A.B. Zakrzewski:
Osadnictwo tatarskie ... ss.148 — 149.

12 Compendium, s. 62.

5 Compendium, s. 164.

"7 Compendium, s. 231 — 233.
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towicza przyjat chrzest w obrzadku wschodnim i przybrat imi¢ Jakuba. ,,0d niego ida
Meszczerynowie”, ktérzy do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z dziedzin ksiazat mo-
skiewskich przybyli, a za Aleksandra Jagielloficzyka na SmolefiszczyZnie osiedli. Dobra
znajomo$¢ tradycji rodzinnej, licznych szczeg6téw genealogicznych, czy nawet biogra-
ficznych, sugeruja jakie$ blizsze zwiazki heraldyka z Meszczerynami, najpewniej z
Janem, ktory ostatecznie przyjat katolicyzm w obrzadku rzymskim, utrzymujac state
kontakty z jezuitami. Nie wiadomo czy w ustnej tradycji, czy tez w domysle Kojatowicza
znajduje Zrédio informacja, iz ,klejnot” swéj Meszczerynowie przyniesli z Moskwy,
natomiast nazwa herbu Pogoni pochodzi juz zapewne od autora herbarza, ktéry 6w znak
opisuje w sposéb nastgpujacy: ,,Ma by¢ jezdziec w sukniach zielonych na koniu biatym,
w biegu nazad z tuku odstrzeliwujacy si¢, w polu bigkitnym. Miasto hetmu korona
ztota”.!® Jeidziec na rysunku jest wojownikiem tatarskim, operuje wigc w boju nie
mieczem i nie widcznia (jak w tzw. Pogoni Ruskiej), ale tukiem — co podpownedualo
Franciszkowi Piekosinskiemu okreslenie herbu wielce wymowne: ,,Pogon Tatarska”.

Na gruncie rusko-litewskim wzoréw dla godta herbowego Meszczerynéw mozna wska-
zywac tak wiele, ze trudno wypow1adac sxe co do bezposrednich inspiracji i miejsca,
w ktérym znak 6w zostat uksztaltowany O Nie ulega watpliwosci, ze ,,Pogon Tatarska”

w kregu heraldyki tatarskiej jest zjawiskiem dos¢ wyjatkowym.

Réwnie osobliwa histori¢ opowiedziat dziejopis litewski opisujac poczatki herbu
innej rodziny, ktéra réwniez wprost od carewicza tatarskiego wiedzie. Herb przy tym
z wyobrazenia catkiem zachodnioeuropejski, z nazwy natomiast kojarzy si¢ z osadnic-
twem tatarskim bynajmniej nie przez wzglad na pochodzenie czy manifestowanie trady-
cji rodzinnej. Pod nazwa ,,Kierdeja” czytamy:
,,Maja by¢ trzy lilie btgkitne w polu biatym na
jednej stronie tarczy, a druga strona tarczy ma
by¢ czerwona, w hetmie trzy strusie piéra” —
1dalej ,, Tego klejnotu uzywaja Kierdejowie na
Wotyniu ... Poczatek swoj prowadza od iedne-
go caryka Tatarskiego, ktéry chrzescijaninem
zostawszy y tym herbem od krolow francu-
skich uczczony i w W.X.L. osiadt”.2! Za po-
srednictwem Okolskiego przyjat wigc Kojato-
wicz odnotowang jeszcze w ,,Klejnotach Dtu-
goszowych” tradycj¢ o nadaniu opisywanego
herbu rodowi Kierdejéw przez kréla Polski
1 Wegier, Ludwika Andegawenskiego, co tez

Herb Kierdeja

1 Compendium s. 231.

Compcndlum s. 225; Trudny problem genezy nazwy ,,Pogon” i jej desygnatu ostatnio podnosili J. Kiers-
nowski: Godla jagielloriskie. ,,Wiadomo$ci Numizmatyczne” R. XXXII (1988) z. 1 — 2 ss.12 - 18;
i E. Rim$a [w:] The heraldry of Lithuania. [T.] I Vilnius 1998 ss. 9 — 16; S. Dziadulewicz: Herbarz s. 424

nazywa interesujacy nas herb bezzasadnie ,,Meszczeryn”.

2 Obok godel paristwowych inspiracje stanowié mogly godta herbéw licznych ksiazat litewsko-ruskich,

uzywajacych tak Pogoni Litewskiej jak i Pogoni Ruskiej (z wyobrazeniem $w. Jerzego).
el Compendium s. 86; Podanie o nadaniu herbu Kierdejowi wydatnie rozwinat Kasper Niesiecki. (Zob.
K. Niesiecki: Herbarz polski. Lipsk 1841 T. V ss. 80 — 81).
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powtérzyt w swoim herbarzu Bartosz Paprocki. Wedlug pigtnastowiecznego herbarza
,nobilitacja” 1 nadanie Kierdejom lilii andegaweniskich mialo miejsce w toku wojny
z Jerzym Narymuntowiczem, podczas oblezenia Betza w 1377 roku. Ani owego Kierde-
ja, ktéry miat by¢ carewiczem tatarskim, ani tez ogélnie o pochodzeniu rodu ,,Klejnoty”
stowem nie wspominaja.22 Tamze Kierdejowie okreslani sa jako réd silnie rozrodzony
1 liczacy si¢ w ziemi ruskiej, przynaleznej Krélestwu Polskiemu, tyle, ze do wspomnia-
nego momentu nie posiadajacy zadnego herbu!

Funkcjonowanie herbu Kierdejowa (Kierdeja2 w XV wieku jest dobrze poswiadczo-
ne przez zrédta sfragistyczne i zapiski sadowe. 3 Nie wszyscy jednak nosiciele tego
nazwiska, faktycznie o tureckim rodowodzie (od imienia Kierdi, Kirdi), postugiwali si¢
herbem Kierdejowa. Wojciech Wijuk Kojatowicz odnotowat jeszcze Kierdejow-Hreczy-
now herbu Traby oraz Kierdejéw Radziwonowskich herbu Belty.24 Z tych ostatnich
wywodzit si¢ Jan Kierdej, pisarz ziemski, ktéry na polecenie Zygmunta III wraz z Jaro-
szem Piaseckim przeprowadzit w latach 1624 — 1631 znang lustracj¢ débr tatarskich,
(tzw. rewizja Kierdeja).25 »Kierdejowie Radzi-
wonowscy, dom zacny w wojewo6dztwie Wilen-
skim y trockim” wedtug heraldyka uzywali szcze-
g6lnej odmiany herbu Betty, bowiem ,Bettéw za
herb réznie uzywaja w Wielkim Ksigstwie Litew-
skim. Pierwszy sposéb jest: dwa betty bokiem na
krzyz ztozone w polu czerwonym, a w hetmie trzy
pidéra strusie” (na rysunku widnieja nie betty, ale
strzaty).”” Tym razem Kojatowicz byt dobrze zo-
rientowany, bowiem opisang przezen odmiang po-
Swiadcza pieczgdé sygnetowa Wiadystawa Kierdeja,
sekret‘arza !(rélewskiego 1 p6Zniejszego marszalka Herb Belty
grodzienskiego — a rodzonego brata rewizora Ja-
na.”” Brak natomiast w jego tekscie jakichkolwiek

2 Klejnoty Dtugoszowe. Oprac. i wyd. M. Friedberg ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”
T. X. R. 1930 Krakéw 1931 s. 85 (Nr 134); B. Paprocki: Herby rycerstwa polskiego. Krakéw 1858 s. 700.
Domyst J. Pajewskiego, ze nie byta to nobilitacja, a udostojnienie herbu przez dodanie linii andegawen-
skich do jakiego§ dawnego znaku ruskiego, nie znajduje zadnego oparcia w tresci ,,Klejnotéw”. Zob.
J. Pajewski Szlachcic polski dyplomata tureckim (Jan Kierdej Said-bej). ,Miesigcznik Heraldyczny”
R. XIV (1935) s. 54.

2 M. Haisig: Herb Kierdeja w $wietle zabytkéw sfragistyki sredniowiecznej. ,,Miesi¢cznik Heraldyczny”
T. XV (1936) ss. 121 — 122 (pieczgcie Warika z Kwasitowa z 1454 r. i Hriczka Kierdejowicza z Pomorzan
z 1451 r.). Pieczgcie owe koryguja informacje herbarzy (Paprocki, Okolski, Niesiecki, takze Kojatowicz)
w sprawie klejnotu. Wedtug materiatu sfragistycznego w klejnocie h. Kierdeja ma by¢ krzyz tkwiacy
mi¢dzy dwoma strusimi piérami; Zob. tez: F. Piekosinski: Nieznane zapiski heraldyczne z ksiag wislic-
kich. Krakow 1907 nr 1230.

2* Compendium ss. 24 i 312.

5 p. Borawski, W. Sienkiewicz, T. Wasilewski: Rewizja débr tatarskich 1631 r. — Sumariusz i wypisy.
Acta Baltico-Slavica” (T.) XX (1989) ss. 62 — 65.

26 Compendium, ss. 24 —25.

2 J. Puzyna: Niektére pieczgcie litewskie z XVI i XVII w. ,Miesigcznik Heraldyczny” R. XII

(1933) 5. 57 i Tabl. Nr 5 (po s. 76) nr 12; Por. T. Wasilewski: Kierdej Wiadystaw h. Betty. PSB T. XII
s. 426.
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sugestii co od wspélnego pochodzenia bardzo licznie rozrodzonych Kierdejéw, uzywa-
jacych réznych godet herbowych.28 Dla jakiej przzczyny jedni u Kojatowicza ,,ida od
caryka tatarskiego”, inni za$ nie, trudno rozsadzic. ? By¢ moze watek tatarski w ogéle
zostatby pominiety, gdyby nie stat za nim autorytet Okolskiego.

Za Szymonem Okolskim powtdérzyt bowiem nie-
skory do fantazjowania historyk litewski jakze fan-
tastyczne podanie o pochodzeniu Mokosiejow. Gene-
alogi¢ tej rodziny ,,0d Attyli chana tatarskiego pro-
wadzi”. Wyobrazenie herbowe blazonuje nato-
miast w sposob nastepujacy: ,,Ma by¢ migdzy dwie-
ma miesiagcami pétkrzyza, a na dole trzy wreby.
W hetmie trzy pidra strusie”. > Chyba tylko z braku
blizszych analogii znak 6w Kojatowicz pomiescit po-
mi¢dzy dwoma odmianami herbu Mogita Wtéra, nie
przejmujac w tym przypadku od Okolskiego (co

Herb Mokosiej uczynit pézniej K. Niesiecki) nazwy herbu Wukry.
U tych heraldykéw zamiast trzech wrebéw wystepu-
ja jednak dwie rzeki.?!
Samymi wrebami biatymi w polu czerwonym pieczgtowali si¢ natomiast Jelenscy,

potomkowie petyhorca Fedora Falejewicza, ktéry do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
przybyt w poczcie kniazia Hawryty Kambutatowicza. > ,Klejnot ten od Korczaka lubo
hetmem si¢ rézni, jednak go Wrebami nazywaja” — pisze heraldyk litewski, sygnalizu-

jac

tym sposobem réznice wystgpujace w klejnotach herbowych.33 O tatarskim pocho-

dzeniu Jelenskich herbu Wreby jednak catkowicie milczy.34

28

o
=)

Nawet tak wytrawny znawca genealogii rodéw rycerskich w Wielkim Ksigstwie Litewskim jak Adam
Boniecki mial powazne watpliwosci co do przynaleznosci rodowej poszczegdlnych oséb, czy linii ro-
dzinnych, specjalnie ten fakt podkreslajac (Zob. A. Boniecki: Herbarz Polski T. X Warszawa 1907 s. 41
— dalej cyt. Boniecki: Herbarz).

Mglista tradycja rodzinna, przypisujaca Kierdejom pochodzenie ,,0d caryka perekopskiego”, zwiaza-
na jest tylko z Kierdejami-Mylskimi, niewatpliwie szczycacymi si¢ najwbitniejszymi antenatami. Was-
ko Kierdejewicz wystepuje nawet w 1387 roku w grupie o§miu ksiazat ruskich, ktérzy reczyli Wia-
dystawowi Jagielle za Olechna Dymitrowiczem (K. Putaski: Réd Kierdejéw podolskich. Szkice i po-
szukiwania historyczne. Krakow 1906 ss. 171 — 172; A. Boniecki: Poczet rodéw w Wielkim Ksigstwie
Liewskim w XV i XVI wieku. Warszawa 1887 s. 118 — 119 — dalej cyt. Boniecki: Poczet rodéw). Nie
dziwi w tym kontekscie zamieszanie z Ostafiejem Kierdejem, zamieszczonym w ,,Rewizji débr tatar-
skich 1631 r”. Zob. P. Borawski, W. Sienkiewicz, T. Wasilewski: Rewizja débr... s. 70.

Compendium s. 173; Tak tez Nomenclator (Biblioteka Czartoryskich, rkps 1471 IV s. 213).

Sz. Okolski: Orbis Polonus. T. III Krakéw 1645 s. 306. K. Niesiecki: Herbarz T. VI 1979 s. 451. Por.
F. Piekosiniski: Heraldyka polska wiekéw $rednich. Krakéw 1899 ss. 210 — 211.

S. Dziadulewicz: Herbarz, ss. 405 — 406. A. Boniecki: Herbarz, T. VIII, s. 386 — 387.

Compendium s. 327.

Oprécz Jelenskich h. Wreby uwzglednieni sa jeszcze Jeleriscy h. Odrowaz Odmienny (Compendium
s. 186; por. A. Boniecki: Herbarz, T. VIII s. 393 i Tenze: Poczet rodéw... s. 107). Nie ulega watpliwosci,
iz pod Wrebami zamieszczeni zostali Jelefiscy petryhorscy, poniewaz jedynym wymienionym przez
Kojatowicza przedstawicielem rodziny jest Jan, sedzia ziemski mozyrski i syn straznika W. X. L. (Pawta),
a wigc wnuk Fedora Falejewicza.
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Zdecydowanie natomiast podkresla taki ro-
dowéd w przypadku Proszczewiczéw, ktorym
przypisat odmiang herbu Lis. Wedtug systematy-
ki w ,,Compendium” jest to odmiana czwarta,
poniewaz niektérzy ,pod strzata (podwdjnie
przekrzyzowana) podkowe, a w hetmie (czyli
w klejnocie) tabgdzia kiadzg”.35 Proszczewiczo-
wie-Medekszowie byli szlachta z dawna osiadla
w powiecie kowieriskim. Niewykluczone, iz ko-
wienczyk z pochodzenia, Wojciech Wijuk Koja-
¥0wicz., osobis$cie znat p.rzedstawicieli t.ej rodziny Herb Lis Odmienny
1 od nich zastyszat wciaz w XVII wieku zywa Proszczewiczéw
tradycj¢ o pochodzeniu protoplasty Proszcza
z Murzowa z Rusi Moskiewskiej, ktérego wraz z bratem wielki ksiaz¢ Olgierd osadzit
na Litwie. Do sprawy obcego pochodzenia dodaje legend¢ herbowa, jak sadzi¢ mozna
przekazang heraldykowi przez samych zainteresowanych. ,,Powiadaja oni, ze herb im
nadano strzatg taka dlatego, iz z domu murzéw tatarskich ida, podkowe pod strzata, ze
na wojnach zostawajac czgsto po trupach nieprzyjacielskich deptali, tabgdzia w hetmie,
ze jeden z nich, gdy si¢ za Orda uganiali, Dniepr szeroko rozlany przeplyna}”.36 Problem
z faktycznym pochodzeniem Proszczewiczéw-Medekszéw wynika z braku dowod6w na
,»hiezbicie litewskie”, badZ jednak tatarsko-moskiewskie pochodzenie.37 Herb niestety
nie jest w tym przypadku wskazowka mogaca skutecznie wyznaczaé drogi dalszych
poszukiwan. Godto réwnie dobrze moze by¢ wczesniejszym znakiem wtasnosciowym,
jak i recepcja elementéw godta jednego ze znakéw heraldycznych przeniesionych na
grunt litewski z repertuaru heraldyki polskiej.38 W takim przypadku godto herbu Lis
byloby pierwowzorem najbardziej prawdopodobnym, ale niewykluczone, iz zaszta
w tym przypadku synteza kilku wyobrazen herbowych, na przyktad Lisa z Ogonczy-

33 Compendium, s. 156.

26 Compendium, s. 157; Ztozone korzenie rodzinne Wojciecha Kojatowicza, w tym jego mieszczanski
rodowdd z Kowna, ujawnit niedawno badacz litewski Zigmantas Kiaupa. (Zob. Z. Kiaupa: Apie Alberto
Kojalaviciaus ir jo broliu klime. [w:] Litwa i jej sasiedzi od XII do XX wieku. Pod red. G. Btaszczyka
i A. Kijasa. Poznari 1994 ss. 95 — 103.

A Powatpiewaja w tatarskie pochodzenie Medekszéw P. Borawski, W. Sienkiewicz (Zob. P. Borawski,
W. Sienkiewicz: Chrystianizacja Tataréw ... s. 94 — 95). Zastanawia stanowczo$¢ z jaka historycy z korica
XX wieku, w oparciu o utamkowe informacje Zrédtowe z XVI1i XVIII stulecia, odmawiaja Sredniowie-
cznym cztonkom rodziny Medeksz6w tatarskiego rodowodu, ktéry wedtug ich rodzinnej tradycji brat si¢
z osadzenia przodkéw w W. Ks. L. jeszcze za czaséw Witotda!

¥ Na gruncie litewsko-ruskim znaki o zblizonej formie funkcjonowaty do§¢ powszechnie, na przyktad na
pieczgci bojara Zienowiewa z 1434 r. czy na godtach herbowych nieznanej szlachty ruskiej z XVI wieku
(F. Piekosinski: Herbarz szlachty polskiej wiekéw $rednich Krakéw 1975 ss. 74 (nr 1251 145) oraz s. 64
(nr 34), gdzie najbardziej zblizone do interesujacego nas znaku wyobrazenie godta napieczetnego nie-
znanego szlachcica litewskiego z 1572 r., sklasyfikowane przez F. Piekosiriskiego jako herb Ogoriczyk!
(Tamze s. 65). Tymczasem E. Gudavi¢ius motyw przekrzyzowanej strzaty w godtach herbowych wiaze
z rozwojem tradycyjnych na Litwie znakéw rozpoznawczo-wiasno$ciowych. Ich rejestracje badacz wska-
zuje wlasnie w herbarzu Wojciecha Kojatowicza. (Zob. E. Gudavigius: Zymenys ir Zenklai Lietuvoje XII
— XX a. Vilnius 1980 ss. 116 — 118).
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kiem, Odrowazem lub Puchala.39 Problem w tym, ze godta owych herbéw takze powsta-
waly na drodze uheraldyzowania znakéw rozpoznwaczo-wlasnosciowych, tyle, ze
wczesniej 1 w Polsce piastowskiej.40 W XIX wieku tradycja rodzinna ulegta chyba
zatraceniu, skoro Proszczewicze legitymowali si¢ herbem Pelikan.

39

40

41
42

43

44

Z nielicznych rodzin bez ostonek opatrzo-
nych rodowodem tatarskim najbardziej intere-
sujacy wydaje si¢ przypadek Aksakéw. Pocho-
dzenia tychze ,,z Tatar” nikt nie neguje, nato-
miast sam herb plasuje si¢ w gléwnym nurcie
heraldyki tatarskiej, czyli wsréd znakéw beda-
cych uheraldyzowanymi tamgami.42 Podobnie
jak w przypadku Proszczewiczéw-Medek-
sz6w Zrédiem informacji o tatarskim rodowo-
dzie sa herbarze Kojatowicza, ktéry — co war-
to podkreslic — okreslit dom Aksakéw jako
»zacny”, dodajac, ze ,,idzie z Tatar, co i samo
nazwisko wyswiadcza, bo Tatarzy chana swego
Tamerlana nazywali Temiraksak”.*> Herb naz-
Herb Aksak wany zostat ,,Aksak albo Kara”.* Heraldyk li-

tewski zarzuca w ,,Nomenclatorze” Okolskie-
mu biedne uzycie nazwy Kara, zamieszczajac
pod owa nazwa herb z zupetnie innym wyobra-

Aktem unii horodelskiej z 1413 roku na Litwe przeniesiony zostat herb Lis. Moznowtadca z pogranicza
Slaska i Matopolski, kasztelan Krystyn z Koziegléw, udzielit swojego herbu bojarowi Sunigajle. Kaszte-
lan Jan ze Szczekocin przekazat herb Odrowaz bojarowi Wyszegerdowi, natomiast kasztelan Wojciech
z Kosciota i Mikotaj z Taczowa przyjeli do herbu (Ogon czyli Powata) Jerzego Sangaw. Herb Puchata
szeroko byt rozpowszechniony na pobliskim Litwie Mazowszu (Zob. W. Semkowicz: O rodach litewskich
zbratanych z szlachta polska w Horodle w 1413 roku. ,,Rocznik Polskiego Towarzystwa Heraldycznego”
T. V (1920) 5. 55; T. VII (1924 — 1925) s. 220; ,,Miesigcznik Heraldyczny” R. VII (1914) s. 54). Przyj¢cie
herbéw polskich nie oznaczato, iz bojarzy litewscy nie uzywali uprzednio godet napieczetnych (Por.
O. Halecki: O poczatkach szlachty i heraldyki na Litwie ,,Kwartalnik Historyczny” T. XXIX (1915) s. 180
i nast.).

W. Semkowicz: Godta napieczgtne a herby szlachty polskiej wiekéw Srednich. ,.Sprawozdanie z czyn-
nosci i posiedzen A. U.” T. XIX (1914) nr 2 ss. 10— 12; S.K. Kuczyriski: Niektére zagadnienia symboliki
heraldycznej na tle funkcjonowania herbu jako znaku. [w:] ,,Problemy nauk pomocniczych historii” (T.)
IT Katowice 1973 ss. 34 — 35.

S. Dziadulewicz: Herbarz ss. 433.

P. Borawski: Uwagi o heraldyce... s. 153; J. Talko-Hryncewicz: Muslimowie, czyli tak zwani Tatarzy
litewscy. Krakéw 1924 s. 111.

Compendium s. 21; Aksak istotnie oznacza cztowieka kulawego, chromego. Tamerlan to przetworzony
w Europie przydomek Timur Lenk (Timur Chromy) dany emirowi Timurowi ze wzgledu na kalectwo
nabyte na polu bitwy. Kojatowicz bliski jest wigc prawdy, chociaz w Nomenclatorze (s. 7) dat obszer-
niejszy i falszywy wywdéd pochodzenia nazwy Aksak piszac: ,,... Cognomen ipsum indicat ex Scythia
nobilitate Aksakes genus ducere significat enim in eo idiomate rem defensioni aptam unde et Tamerlanes
a Scythis cognominabatur Temiraksak, id est Ferrum defensensioni aptum”. (Biblioteka Czartoryskich,
rkps, 1741 IV s. 6). Istotnie herb Aksak niekiedy nazywany bywa ,,Obrona”.

Compendium s. 21.
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zeniem.* Nietypowe godto sprawito, ze Kojatowicz nie prébuje herbu Aksak blazono-
wac, odsytajac po prostu czytelnika do rysunku napisem: ,,herb tym ksztattem wyobra-
zony, jako widzisz, biaty w polu czerwonym".46 Rysunek natomiast przedstawia dwa
tréjkaty ztaczone w Srodku pola, przez potaczenie
ktérych przechodzi strzata z prawa w lewo. Jest to
ostatnia bodaj rejestracja herbu w pierwotnej po-
staci. Niebawem ,,Aksak™ mial przechodzi¢ ewo-
lucje, ktéra upodobnita go do rozpowszechnione-
go na Litwie herbu Przyjaciel.

Juz w panegiryku ks. Jana Mirowskiego z 1630
roku, napisanego na okoliczno$¢ slubu Jana Aksaka
z Katarzyna Czothariska, a ozdobionego rysunkami
herb6w nowozenicow, widnieja dwa serca zamiast
trojkatnych figur (triangutéw), przeszyte strzata
zlewa w prawo. U Szymona Okolskiego wystgpuje
tylko jedno serce, potozone w pas i takze strzalg
przestrzelone.47 Wijuk Kojatlowicz mimo to
wyraznie i raczej stusznie stwierdzil, ze Okolski pomylit Aksakéw z Aszlakami, ktérzy
,,za herb uzywaja serca strzata przeszytego”.48 W tej znieksztalconej postaci herb Aksak
upodobnit si¢ szczegdlnie do herbu Przyjaciel, rézni go bowiem tylko utozenie serca i brak
misy, na ktérej w Przyjacielu owo serce zostato zozone.*’ Serce gorejace przedstawia
herb Tuhan, przynalezny rodzinie Baranowskich z przydomkiem Murza-Dagestariski.

Herb Przyjaciel Sowity

5 Biblioteka Czartoryskich, rkps 1471 IV s. 6; Natomiast w Compendium s. 85, gdzie herb Kara, przy braku
zdecydowania co do nazwy Kara v. Aksak, ostatecznie pod Kargga jest opisany w sposéb nastgpujacy:
.,Maja by¢ natarczy dwie pola biate, dwie szare na ksztatt karty; w hetmie trzy piéra strusie. Tego klejnotu
uzywa dom Karegéw, ktorzi si¢ nazywaja de Quarto y prowadza swoja famili¢ z xiazat Siciliey”.

16 Compendium s. 21.

47 por. Z. Lasocki: Sienkiewiczowskie , Iwie pachole” Aksak i réd jego. ,Miesigcznik Heraldyczny” R. XV
(1936) Nr 1 ss. 3 - 6.

8 Nomenclator s. 8; Zob. wyzej przyp. 45.

* Herbem Aksak postugiwaty sig¢ i legitymowaty w XIX wieku trwajace przy islamie rodziny: Assanowi-
czéw, Janczuréw, Mitkomanowiczéw, Selimowiczéw, Skirmuntéw, Szachmanceréw, Szahuniewiczéw;
odmianami herbu Przyjaciel: Melechowie, Osmolscy, Ryzwanowiczowie, Zdanowiczowie. (Zob. Dzia-
dulewicz: Herbarz s. 33, 121, 216, 284, 295, 318, 319, 210, 244, 279, 361; por. S.W. Dumin: Tatarskije
kniazja ... ss. 43, 45, 57). Niektore z tych rodzin na rzecz zmodernizowanego herbu Aksak lub odmiany
herbu Przyjaciel (serce bez misy) porzucity dawne swoje znaki herbowe. S. Dziadulewicz: Herbarz s. 428
wspomina Tatara o nazwisku Musnicki, w 1748 roku towarzysza w lekkiej dywizji butawy polnej wojsk
litewskich, przypisujac mu herb Przyjaciel (na rysunku jego odmiang — Przyjaciel Sowity — nazwana
Musnicki) i mieszajac ze starg bojarska rodzing kierniowska (zob. A. Boniecki: Poczet rodéw ... s. 46;
Tenze: Herbarz T. IV s. 391). Dowborowie-Musniccy, chrze$cijanie, istotnie w XIX wieku uzywali herbu
Przyjaciel w klasycznej formie, ale Wojciech Kojatowicz (Compendium s. 245) poswiadcza, iz dawniej-
sze generacje postugiwaly si¢ ,,Przyjacielem Sowitym” ttumaczac czytelnikowi: , Przyjacielem Sowitym
nazywany dlatego, ze w nim s3 dwa serca, w polu bigkitnym. W hetmie trzy piéra strusie” — dalej zas
dodaje: ,,... Podanie jest w tym domu, ze gdy za Witolda przodek tej familiej w bitwie z nieprzyjacioty
dwdch jedna strzatg przestrzelit, a kompaniy rycerskiej serca dodajac wotat dabar, dabar, po litewsku to
jest terazze, teraz, od towarzystwa rycerskiego wziot to nazwisko Dabar, a od W. X. L. Witotda herb tu
opisany”. Dlaczego wyobrazenie poparte tak rycerska legenda zostato porzucone na rzecz klasycznej
formy herb Przyjaciel trudno snué nawet uzasadnione domysty.
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Godto zatem zmodernizowane zostato by¢ moze przez pomyike, uprzednio takze nieco
uheraldyzowane dla celéw panegirycznych — i w tej dopiero formie weszto na trwate do
polskich herbarzy.50 Nikt przy tym nie zwracat uwagi na wielce wiarygodny opis Koja-
towicza, ktéry wyraznie zaznaczyt, iz opisuje herb Aksak: ,Jak go widzialem u jednego
szlachcica z rodu Korsakéw, ktéry z matki Aksakéwny si¢ wywodzi}”.5

Trudno przesadzi¢ w spos6b stanowczy, czy godto herbu Aksak w wersji pierwotnej
stanowito typowa tamge i w ktérym konkretnie znaku plemion tiurskich znalazto pier-
wowzor. Dla najstarszej warstwy heraldyki rodzin tatarskich tamgi, czyli powszechnie
stosowane wsréd ludéw stepowych (od Chin po Krym) znaki, stuzace do oznaczania
gtéwnie koni, bydta czy wielbtadéw, mialty stanowic¢ podstawowe Zrédto recepcji heral-
dyc:znych.52 Trzeba jednak podkreslic, iz pogardzane przez Czyzewskiego owe ,,pigtna
wymySlne” byty typowe nie tylko i wylacznie dla kultury ludéw stepowych. Znaki
rozpoznawczo-wlasnosciowe funkcjonowaty w wielu spotecznosciach, albowiem rodzi-
ty je takie momenty w rozwoju ustroju rodowego, w ktérych dojrzewata potrzeba indy-
widualizowania si¢ i oznaczania wiasnosci. W pewnym momencie procesu feudalizacji
stanowity one naturalne wzory dla godet napieczetnych, péZniej zas herbowych.

W wielu przypadkach zarzucanie dawnego znaku wtasnosciowego bytoby pozba-
wieniem si¢ przez zainteresowane osoby, czy zbiorowosci, znaczacej tradycji i po-
wszechnie postrzeganego symbolu wysokiej pozycji spotecznej. Rzecz naturalna, znaki
rozpoznawczo-wlasnosciowe leza réowniez u podstaw heraldyki polskiej 1 herbow ksztat-
tujacych si¢ na obszarze Litwy etnicznej. 3

3 K. Niesiecki: Herbarz T. I s. 15 — 16; S. Dziadulewicz: Herbarz s. 368; A. Boniecki: Herbarz T. I s. 25

- 26, ktéry jednak odnotowat wersj¢ Kojatowicza.

51
Nomenclator s. 7.

52 A. Jablnowski: Najnowsze teorie heraldyczne ... s. 320; A. Akber Bek Topczybaszy: Przyczynek do

heraldyki ...s. 25-31. S. Kryczynski: Tatarzy litewscy ... s. 48 i nast.; S. Dziadulewicz: Herbarz s. XXIX;
P. Borawski: Uwagi o heraldyce ... s. 151 i nast.; O funkcjach znakéw zwanych tamga B. Rintchen: Les
signes de propriété chez les Mongols. ,,Archiv Orientalni” T. XXII (1954) ss. 467 — 473; E. Tryjarski:
The Tamgas of the Turkic Tribes from Bulgaria. ,,Ural-Altaische Jahrbiicher” Bd. 47 (1975) s. 1901 nast.
S.W. Dumin: Paumiesiac, strala i padkova. (zob. wyzej przyp. 3) ss. 148 — 149; V. BuSakov: Vidtamgovi
rodoplieminni imiena tiurskich narodiv. [w:] Piata naukova gieraldi¢na konfieriencija. Lviv 1995 ss. 12
— 15. (Wyd. Ukrainskie Geraldi¢ne Tovaristvo) Dla nas najwigksze znaczenie maja ustalenia Mikotaja
P. Lichaczewa (N.P. Licha¢ew: Materiaty dla istorii vizantyjskoj i ruskoj sfragistiki. Cz. Il Leningrad
1930 ss. 46 — 269).

Zob. wyzej przyp. 40; do rangi szczeg6lnie wymownego symbolu w naszych rozwazaniach urasta jedno
z godet Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, tzw. Kolumny Giedymina. Juz Jan Dlugosz przy opisie chora-
gwi litewskich uzywanych pod Grunwaldem zwrécit uwagg: ,,... Byly na nich na czerwonym polu
wymalowane znaki, ktérymi Witold zazwyczaj oznaczat konie, a miat ich cale mnéstwo. Znaki te, bo nie
sposéb ich opisa¢ malowano w ten spos6b” — (tutaj niezbyt doktadnie wymalowane godto herbu Ko-
lumny). (Jana Dtugosza Roczniki czyli kroniki stawnego Krélestwa Polskiego. Ksigga X 1 IX, Warszawa
1982, s. 107). Wojciech Wijuk Kojatowicz, wiazac geneze tego znaku z podaniem o ksigciu rzymskim
Palemonie, opisuje go w sposéb nast¢pujacy: ,,Ma miec klejnot trzy stupy albo wieze biate w polu
czerwonym, takim ksztaltem” — i tutaj odniesienie do rysunku. Oczywiscie ,,rzymskiego” herbu rodu
,,Columnéw” w zadnym wypadku ze znamieniem rozpoznawczo-wlasno$ciowym nie wiaze (Compen-
dium s. 2). Szerzej na temat genezy i funkcjonowania tego godta. R. Kiersnowski: Godta jagielloriskie ...
ss. 2 —10. Ostatnio takze T. Wasilewski: Herby ziemi wileriskiej i miasta Wilna w wiekach XIV — X VIIL.
..Biuletyn Polskiego Towarzystwa Heraldycznego” (Nr 6) 1991 ss. 1 — 4. W pi$miennictwie litewskim:
E. Gudavi¢ius: Zymenys ir Zenklai ..., s. 103; E. Rim3a [w:] The heraldry of Lithuania ... ss. 17 — 18.

53
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Tych kilka uwag poczynionych zostato absolutnie nie po to, aby ostabic¢ argumentacje
autoréw przyjmujacych uheraldyzowane tamgi jako najbardziej typowy zbiér godet tatar-
skich, ale w celu podkreslenia ponadcywilizacyjnej wspdlnoty semiotycznej, ktéra mig-
dzy innymi w istotny sposéb komplikuje ferowanie ostatecznych wnioskéw co do obszaru
cywilizacyjnego narodzin godet wyrastajacych ze znakéw wtasnosciowych.

Posréd herbéw o najstarszym rodowodzie mozna upatrywac¢ m.in. znaki przynalezne
ksiazgtom Glifiskim.>* Dla celéw badawczych nalezy bra¢ pod uwage wszelkie przypadki
rodzin prawdziwego lub domniemanego pochodzenia tatarskiego, ktérych herby ustality
si¢ ostatecznie jako odmiany herbéw: Radwan, Habdank, Kosciesza czy Syrokomla.”"

Przeglad tego typu przypadkéw wypada rozpocza¢ wilasnie od herbu Hlirisk, przy-
naleznego ksiaze¢tom Hlinskim v. Glifiskim, potomkom ksigcia tatarskiego Leksy (Alek-
sandra), syna Mansur-Kitaja i wnuka stynnego emira Ztotej Ordy Mamaja 6 Tak jak
w przypadku herbéw wiasnych, o niezbyt jasnej dla heraldyka konotacji, nie prébuje on
herbu nazwanego ,,Hlirisk” blazonowac. Za opis stuzy prezentowany rysunek i uwaga:
»Ma by¢ charakter taki jak widzisz w polu czerwonym”.57 Godlo typowo kreskowe
z powodzeniem moze byc¢ recepcja tatarskiej tamgi, tym bardziej, ze wystgpujacy w nim
krzyz (wyobrazony przez przekrzyzowanie srodkowej laski) wprowadzony zostat za-
pewne péZniej, majac tam podkreslic chrzesm-
janskie wyznanie ksiazat Gliriskich. Krzyz
6w uwzglednit — rzecz jasna — ksiadz Wijuk
Kojatowicz, chociaz jeszcze na pieczgci syg-
netowej kniazia Piotra Glinskiego, odci$nigtej
w 1627 roku (!) ten istotny szczegdt nie wyste-
puje.’ Przegladajac odciski pieczgtne, wybra-
ne z pieczgci litewskich XVI — XVII wieku
przez Jozefa Puzyne, doskonale widaé¢ podo-
bienstwo godta herbu Hlinsk z godlem herbo-
wym ksiazat Oginskich 1 Puzynéw, czyli
z Ogificem. Gdyby poszukiwac¢ dalszych ana- Herb Hlinsk
logii, catkiem blisko wyzej wspomnianych ksigzat Gliniskich

54 p. Borawski: Uwagi o heraldyce ... 193; S. Kryczynski: Tatarzy litewscy ... s. 88.

BSK Kuczynski: Niektére zagadnienia symboliki ... s. 35. Herby te wedtug M. Derwicha i M. Cetwiiis-
kiego: Herby, legendy, dawne mity. Wroctaw 1987, s. 27 uznane zostaty pod wptywem Romulusa Vul-
canescu za piktogramy drzew! (Por. R. Vulcanescu: Kolumna niebios. Warszawa 1979 ilustracja nr 37).

%0 pochodzeniu i dziejach ksiazat Gliriskich zob. J. Wolff: Kniaziowie ... ss. 77 — 91; S. Kryczynski:
Poczatki rodu ksiazat Glinskich. [w:] Prace historyczne w 30-lecie dziatalno$ci profesorskiej Stanistawa
Zakrzewskiego. Lwéw 1934 ss.399 —410; J. Tyszkiewicz: Tatarzy na Litwie i w Polsce. Studia z dziejow
XII - XVIII w. Warszawa 1989 ss. 146 — 148; P. Borawski, W. Sienkiewicz: Chrystianizacja Tatar6w
... ss. 88 = 89; W. Dumin: Tatarskije kniazia ... s. 8; Na terenie Rusi Moskiewskiej ks. Gliniscy traktowani
sa po prostu jako magnaci rodem z Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. (A.A. Zimin: Formirowanije
bojarskoj aristokratii w Rosii vo vtoroj polovinie XV — pierwoj trieti XVI v. Moskva 1988 ss. 142 — 143);
Na pochodzenie herbu Gliriskich od tamgi zwrdcit uwage tez N.P. Lichatew: Materialy dla istorii ... s. 243
-247.

57 Compendium s. 189.
35, Kryczynski: Tatarzy litewscy ... s. 88.
2y Puzyna: Niektore pieczecie litewskie ..., s. 73 i tabl. Nr 5 po s. 76 (nr pieczeci 28).
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ks. Oginskich
i Puzynéw
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wyobrazen umieszcza si¢ godto herbu Lichtarz, kt6-
ry stuzyt ksiazetom Kroszyﬁskim.60 Identycznego
herbu co Glinscy uzywali, chociaz niekonsekwen-
tnie, takze ksiazeta Lichodziejewscy. Nic w tym jed-
nak szczegélnego, skoro rodzina ta stanowita naj-
prawdopodobniej gataZ kniaziéw Gliriskich.®!
Omawiana grupa herb6w staje si¢ jeszcze bar-
dziej ,,rodzinna” jesli wzia¢ pod uwage inne elemen-
ty podane przez Kojalowicza: barwy i klejnot.
Wszystkie godta, tak trudne do opisania, ze §wiado-
mie pozostawione bez opisu ,,takim ksztattem jako
widzisz”, umieszcza ,,w polu czerwonym”, nato-
miast w klejnocie kazdy z tych herb6w ma trzy piéra
strusie.®?  Jesli heraldyka miataby wskazywac
Herb w prosty sposéb rodowody, wytania si¢ pytanie: Co
I;s. Kmszl'yi;:l“‘i‘c'; taczyto pgtomkéw. Ruryka, Qiedymina i Mamaj&,
oprécz kniaziowskiego tytutu i kresowych posad?
Z drugiej strony, jako analogiczny znak mozna
wskazywac herb Kienia, przynalezny kniaziom ta-
tarskim o nazwisku Mucha i przydomku Kierdej-
Emirza!®* Przeto wykuczy¢, czy tez potwierdzic,

Eieer:ia pochodzenia herbu Hlifisk od ordynskiej tamgi na
ks. Kierdej drodze analizy heraldycznej po prostu nie mozna,
- Emirza chociaz wiazanie genezy godia ze znakiem rozpo-
Muchéw

znawczo-wlasno$ciowym, wlasnym badZ zapozy-
czonym, jest w pelni uzasadnione.

Tamze Tabl. Nr 5 (po s. 76) nr pieczeci 3, 4, 12, 28.

Zob. A. Boniecki: Herbarz s. 224; J. Wolff: Kniaziowie ... s. 200 — 201; P. Borawski, W. Sienkiewicz:
Chrystianizacja Tataréw ss. 107 — 107 pisza, ze Lichodziejowscy postugiwali si¢ zasadniczo herbem
zblizonym do Jastrzgbca, nie zarzucajac jednak catkowicie herbu Glifiskich.

Por. Compendium ss. 70, 145, 189.

O pochodzeniu i dobrach ks. Hlifiskich v. Glisiskich zob. wyzej przyp. 56; J6zef Wolff ksiazat Oginskich
1 Puzynéw wywodzit od kniazia Iwana Wasilewicza Htazynicza-Htuszonka-Puzyniny. Kniaziéw Kro-
szyfiskich natomiast prowadzit hipotetycznie od kniazia Iwana Romanowicza, krytycznie odnoszac si¢
do tradycji o pochodzeniu od urojonego syna Kiejstuta (Wigunta), ale przyjmujac w zasadzie ich litewskie
pochodzenie. Zwraca uwagg fakt, ze wszyscy oni swoje pierwotne posady dzierzyli na SmolefiszczyZnie!
(Zob. J. Wolff: Kniaziowie ... s. 186 — 187, 228 — 229, 405 — 406); Pochodzenie ks. Kroszyriskich od
»Wkunda syna Kiejstuta” objasniat migdzy innymi Kojatowicz, natomiast o kniaziach Ogiriskich i Puzy-
nach pisze, iz klejnot swéj od W. X. L. przyniesli z Siewierszczyzny. Stowem jednak nie wspomina
o pochodzeniu Glifiskich od Mamaja (zob. wyzej przyp. 62).

S. Dziadulewicz: Herbarz s. 225; W XIX wieku Muchowie z tytulem murza legitymowali si¢ w dalszym
ciaggu herbem Kienia, ale inne linie tej rodziny postugiwaty si¢ herbem Drzewica (w guberni wileniskiej
1819 i guberni miriskiej) oraz Poronia (w okrggu biatostockim w 1822 r.). (Zob. S.W. Dumin: Tatarskije
kniazia ... s. 43 — 44). Warto zwréci¢ uwagg, ze godto , tatarskiego” herbu Kienia jest niemal identyczne
ze znakiem uzywanym przez ksiazat Koriatowiczéw z rodu Giedymina, ktéry takze wyprowadza sig
z tradycyjnych znakéw litewskich! (Por. J. Puzyna: Koriat i Koriatowicze. ,,Ateneum Wileriskie” R. VII
(1930) s. 454; E. Gudavicius: Zymenys ir Zenklai ... ss. 103 — 104).
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Zblizone wyobrazenie, szczeg6lnie do Lichta-
rza Kroszynskich, zawiera herb Hutoréw, ktérych
Stanistaw Dziadulewicz zaliczyl do rodzin po-
chodzenia tatarskiego li tylko na podstawie brzmie- .

nia nazwiska.%> Sam herb nazwany zostat ,,Hutor”, )
chociaz Kojatowicz bynajmniej pewnosci co do naz- '
wy (czy nawet symbolicznego odniesienia przed-

N

stawionego przedmiotu) nie ma, piszac, ze ,Hu-
torowie w wojewoddztwie Witebskim tak w polu
czerwonym herb swoy figuruja i Kotwica nazywa-
ja”.66 Samego rysunku jednak ,,Kotwica” nie pod-
pisuje. Ostatecznie nazwa herbu utrwalita si¢ w for-
mie ,,Kotwica Zwigzana”, chociaz patrzac na rysu-
nek réwnie dobrze mozna by okresli¢ go jako ,,zwia- Herb Hutor
zane klamry".67 Kotwic% bez zastrzezen nazywa na-

tomiast herb Korsakéw,*® mimo ze nazwa taka nie

%5 S. Dziadulewicz: Herbarz ... s. 404; Podobnie J. Talko-Hryncewicz: Mu§limowie ... s. 120.
66 Compendium s. 109.

7 K. Nieisiecki: Herbarz T. IV s. 397 za Kojatowiczem wtasnie pisze, ze: ,,Kotwica to zowig”. Nazwe
.Kotwica Zwiazana”, jak domyslaé si¢ mozna, na okreslenie herbu Hutor wprowadzit S. Krzyzanowski:
Stownik heraldyczny. Krakéw 1870 s. 15; Dawny i dobrze po$wiadczony jeszcze w XV wieku herb
Kotwica w klasycznej postaci wyobraza po prostu w polu czerwonym kotwicg srebrna — i to w catkiem
czytelnej postaci (F. Piekosiriski: Pieczgcie polskie wiekéw $rednich. Najstarsze pieczecie szlachty
polskiej. Cz. I. Krakéw 1899 s. 172 — 173, 244). Zdziwienie dawniejszych heraldykow nie jest bezzasadne,
bowiem owa ,.kotwica” w wyobrazeniu herbowym Hutora bardziej przypomina klamry z herbu Cholewa.
Kojatowicz wyraznie wszak sugeruje, ze tak opisywany herb nazywaja sami zainteresowani. Skoro
Hutorowie w XVII w. chcieli widzie¢ w tym wyobrazeniu kotwice, historyk i heraldyk litewski nie

oponuje. Por. F. Piekosinski: Heraldyka polska ... ss. 333 — 334.

68 Niewatpliwie do kotwicy bardziej zbliza si¢ godto Korsakéw, rodziny znanej i szeroko rozrodzone;j,

a réwniez niekiedy opatrywanej rodowodem tatarskim. (J. Talko-Hryncewicz: Muslimowie ... s. 121).
Catkiem inna teori¢ snuje jednak Kojatowicz, poniewaz brzmienie nazwiska podsun¢lo mu korsykariskie
pochodzenie Korsakéw! (Compendium s. 110); Nazwa Korsak w jezykach z rodziny attajskiej ma wiele
desygnatéw. Herb tychze Korsak6w nazywa faktycznie ,,Kotwica”, chociaz jeszcze M. Bielski zwie go
Jelcami. W XVI wieku godio napieczgtne niewatpliwie nie posiadato takiej formy kotwicy, jak ja
przedstawit Kojatowicz i péZniejsi heraldycy (Zob. A. Boniecki: Herbarz T. XI s. 171, gdzie pieczec
Korsakéw z 1573 r; oraz F. Piekosinski: Heraldyka polska ... s. 335 — 337). W tej postaci znacznie
przypomina godto kniaziéw, czy pseudokniaziéw, Rozynowskich-Potowcéw ze Skwira (Zob. S. Dzia-
dulewicz: Pierwiastek turariski u szlachty ukrairiskiej ,,Miesigcznik Heraldyczny” R. X (1991) Nr 6 s. 134
i 139 rys. III; Por. J. Wolff: Kniaziowie ... ss. 676 — 678). Korsakowie chrzescijanie w swoim rodowodzie
mieli jezuitéw, a nawet metropolite kijowskiego i zwolennika unii z Rzymem (co Kojatowicz naturalnie
podkresla. Zob. Compendium s. 110; T. Bienkowski i T. Wasilewski: Korsak Mikotaj h. wtasnego. PSB
T. XIV ss. 111 - 112). Ta bardzo silnie rozrodzona familia nosita liczne przydomki (Borkotap, Hotubicki,
Htubocki, Poczapowski, Udzielski i inne). Wojciech Kojatowicz zna jeszcze inng chrze$cijaniska rodzing
Korsak6éw (z przydomkiem Sowa albo Sowiczowie) postugujaca si¢ herbem Lis. (N.b. Korsak w jezyku
kirgiskim oznacza lisa stepowego). Warto zwréci¢ uwage, ze w Wielkim Ksigstwie Litewskim zyta
réwniez rodzina tatarska trwajaca przy islamie, potomkowie Tatara Korsaka, ktérego syn Issup w 1559
r. byt whascicielem wsi Korsaki cz. Mackiszkéw w pow. lidzkim, a przynalezat do $ciahu jatoirskiego.
Jego potomstwo z pewnoscia rejestruje ,,Rewizja Kierdeja” z 1631 r. w wiosce tatarskiej Korsaki (Por.
S. Dziadulewicz: Herbarz s. 155 — 156; P. Borawski, W. Sienkiewicz, T. Wasilewski: Rewizja débr
tatarskich 1631 r. ... ss. 129 — 130).
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pada — na przykitad — przy godle kniaziéw Ruzyn-
skich.%

Szczegblnie trudny problem wytania si¢ przy okre-
$laniu genezy i symboliki herbu Kirkor. Dotychczas dos¢
zgodnie przyjmowano tatarskie pochodzenie Kirkoréw
litewskich.”® Herb 6w wykazuje znaczne podobienstwo
do calej grupy herbéw rodzin tatarskich, ktérych geneze,
czy pierwowzory, upatruje si¢ przede wszystkim w tam-

Herb Kotwica dze dynastii chanéw krymskich Girejéw — oraz w tam-

Eowuahbn gach plemion kirgiskich Dzaj-ok i Dzaloir. Takimi zna-

kami postugiwata si¢ niewatpliwie spoteczno$§é Musliméw litewskich: carewicze
Ostrynscy, murzowie Kryczyriscy oraz Talkowscy.ﬂ

Goraco natomiast zaprzeczyt teoriom o tatarskim pochodzeniu interesujacej nas fa-
milii Stanistaw Kirkor, wktadajac wiele trudu w udowodnienie czysto litewskiego rodo-
wodu wilasnej rodziny.72 Przy obalaniu tezy o tatarskim pochodzeniu Kirkoréw znalazt
Autor oparcie w powaznym autorytecie naukowym, bowiem w podobnym duchu wypo-
wiedziat si¢ Szymon Konarski.”> Ze sporego zasobu argumentéw, przytoczonych dla
udowodnienia zarysowanej hipotezy, najbardziej przekonywajace wydaja si¢ analizy
antroponomatystyczne.  Istotnie zwiazek nazwy osobowe;j ,,Kirkor” z toponimem ,,So-
rok-Tatary” moze by¢ zwyczajnym przypadkiem, a przestanka tego rodzaju, przy przesa-
dzaniu etnicznego pochodzenia rodziny, z braku innych dowodéw 5jest zbyt nikla, by
cokolwiek wnioskowac o nieznanych faktach z XIV czy XV wieku.”

% Herb kniaziéw Ruzyiskich (Zob. J. Wolff: Kniaziowie ss. 413 —421, A. Boniecki: Poczetrodéw ... ss. 286
- 289), ktérych Kojatowicz bez zastrzezeri uwaza za Giedyminowiczéw, przedstawiony zostat w ,,Com-
pendium” w podwéjnej wersji (Compendium s. 266 — 267). W wersji zapewne starszej, w mniej uheral-
dyzowanej (bez strzaty), godto jest bodaj najblizsze kotwicy, niz wszystkie herby zakwalifikowane przez
heraldyka do ,,Kotwic” (Tamze ss. 108 — 112). Tymczasem herb ,,Ruzynskich”, bo tak zostat nazwany,
znalazt si¢ z racji uktadu alfabetycznego migdzy Rézami a Rozmiarem. Zwraca uwage bardzo duza
zbieznos¢ tego godta z godtem herbu Kajdasz, przynalezacego rodzinie o takimze nazwisku i traktowanej
przez S. Dziadulewicza jako familia pochodzenia turanskiego. (S. Dziadulewicz: Herbarz ... s. 407.
Tenze: Pierwiastek turaniski ... s. 136 i 139 ryc. IX; S. Kryczynski: Tatarzy litewscy ... s. 88). GdybySmy
nie poruszali si¢ na tak specyficznym gruncie, jak heraldyka Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, godio
herbu Kajdasz mozna by okresli¢ jako uszczerbione godto (kotwicg) herbu Ruzyrskich.

Por. A. Muchlinski: Zdanie sprawy o Tatarach litewskich. ,, Teka Wilefiska” Nr IV (1858) s. 256 Nr V
ss. 136 — 137, 168 — 169, 172 — 173; J. Talko-Hryncewicz: Muslimowie ... s. 121; S. Dziadulewicz:
Herbarz s. 409 - 410.

S. Dziadulewicz: Herbarz ss. 163, 245, 336; S.W. Dumin: Tatarskije kniazja ... ss. 44 i 46. Kryczynscy
w XIX wieku legitymowali si¢ odmiang herbu Radwan, Talkowscy natomiast h. Radzic; S. Kryczynski:
Tatarzy litewscy ... s. 87; P. Borawski: Uwagi o heraldyce ... ss. 152 — 153.
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S. Kirkor: Kirkorowie litewscy. Materiaty do monografii rodziny kresowej. Londyn 1974 ss. 16 — 29.
Sz. Konarski: Kirkorowie herbu wlasnego. Londyn 1963 s. 6 i nast.

S. Kirkor: Kirkorowie litewscy ... s. 22 — 28; oraz Tenze: Kirkorowie litewscy. Materiaty do monografii
rodziny kresowej. Wydanie drugie, obejmujace uzupetnienia. Londyn 1974 ss. 7 — 12 (gdzie wspierajace
teza Autora opinie kilku wybitnych jezykoznawcéw i historykéw).

* A. Muchliriski: Zdanie sprawy o Tatarach ... s. 256 (16); Tenze: Zrédtostownik wyrazéw, ktére przeszly,
wprost czy posrednio, do naszej mowy z jezykéw wschodnich. Petersburg 1858 s. 62; J. Talko-Hry-
niewicz: Muslimowie ... s. 102, 114 — 115, 121; S. Kryczynski: Tatarzy litewscy ... s. 93 i nast.;
S. Dziadulewicz: Herbarz ss. 409 —410.
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Wywody wspierajace tezg o litewskim pochodzeniu Kirkoréw ma potwierdzi¢ row-
niez analiza heraldyczna, ktéra — najogdlniej rzecz ujmujac — stara si¢ catkowicie
zatuszowac tatarskie watki heraldyczne, wyjatkowo w tym przypadku grzystajqce do
teorii o pochodzeniu niektérych godet herbowych od tatarskie;j tamgi.7 Caty wywod
heraldyczny zmierza do zbudowania hipotezy wiazacej genetycznie herb Kirkor z od-
miang Radwana, uzywana przez Kmitéw czarnobylskich. Ostatecznie Stanistaw Kirkor
koriczy konkluzja, ze gdyby przyszto szukaé pierwowzoru dla herbu Kirkor, to raczej
nalezatoby przyjac¢ choragwie, jak w r6znych odmianach herbu Radwan, a nie lawy.7
Mimo duzego wysitku badawczego i sporej erudycji Autorowi nie udato si¢ jednak
udowodnic swojej teorii o pochodzeniu i chronologii powstania interesujacego nas herbu
przede wszystkim dlatego, ze brak do takiej rekonstrukcji dostatecznej podstawy
Zrédtowej. Tym samym argumentacja heraldycz-
na jest raczej chybiona i sadzic nalezy, ze kwestia
wiazania godta herbu Kirkor z tamga, badZ z cho-
ragwiami ko$cielnymi, nadal pozostanie kwestia
raczej wiary, badz ,,intuicji”, niz dowodu nauko-
wego.

Ten ciekawy przypadek dos¢ interesujaco
przedstawia nam si¢ w wyktadni heraldyczne;j
Wojciecha Wijuka Kojatowicza. Kirkoréw osiad-
tych w jego czasach w wojewddztwie mifiskim
w zadnym miejscu, podobnie jak ksiazat Glin-
skich, rodowodem tatarskim nie opatruje. Herb
natomiast nie jest umieszczony migdzy odmiana-
mi Radwana i analogicznie jak w opisie herbow:
Aksak, Hutor czy Hlifisk, nie jest blazonowany.
Kojatowicz poprzestaje w tym miejscu na lapidar-
nym stwierdzeniu: ,,Ma by¢ w polu czerwonym
biaty charakter taki jako widzisz. A w helmie trzy
pidéra strusie”.”® Jednoczesnie herb o identycz-
nym prawie godle (brak jednej — srodkowej —
belki w dole), ale o zmienionych barwach heral-
dycznych i nieco odmiennym klejnocie, opisany
zostal w zupetnie innym miejscu, wlasnie w gru-
pie odmian herbu Radwan i precyzyjnie nazwany
,Radwanem Sowitym”. W tym przypadku nie ma
niedomoéwieri, bowiem w herbie ,Maja by¢
dwie choragwie koscielne zétte bez krzyzéw, jed- Herb Radwan Sowity
na nad druga w polu czerwonym. W hetmie ma Kmitow
by¢ pawi ogon, a w nim gwiazda, jakom widziat

Herb Kirkor

76 . Kirkor: Kirkorowie litewscy ... s. 30 — 37.
" Tamze s. 35.

8 Compendium s. 87.
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na trumnach y w liniach tej familii”.”® Istotne jest réwniez to, ze Kojatowicz przypisuje
6w ,,Radwan Sowity” nie tylko Kmitom czarnobylskim, ale r6wniez Woronowiczom,
ktérych traktuje jako mtodsza lini¢ tej samej rodziny, bardzo wcze$nie, bo jeszcze w XV
wieku oddzielong od gtéwnego pnia. Poczatki Woronowiczéw wiedzie zatem od Jerzego
Woronowskiego (Woronowicza), mtodszego syna protoplasty Kmitéw: Aleksandra,
a wigc brata Matfieja Kmity.so Pytanie dlaczego Kojatowicz w godle herbu Kmitéw
1 Woronowiczéw dopatruje si¢ ,,choragwi koscielnych” — a w godle herbu Kirkor nie
— moze wywota¢ wiele mniej lub bardziej hipotetycznych odpowiedzi. Owo pytanie
jest jednak dos¢ istotne i wciaz bedzie powracac przy prébach okreslenia genezy herbu
Kirkor, bowiem w trafnej odpowiedzi — byé moze — kryje si¢ wlasciwy temu znakowi
przekaz symboliczny w jego najstarszej formie. Jest raczej mato prawdopodobne, aby
Kirkorowie w drugiej potowie XVI wieku nie posiadali wtasnego znaku, juz to w formie
godta napieczetnego, jesli nie wlasnego herbu. Przyjecie godta przez Pawta Kirkora od
Filona Kmity, na skutek czgstych kontaktéw osobistych i dopiero w dobie batoriariskiej,
jest wysoce mato prawdopodobne.81 Faktem pozostaje natomiast, ze niektére tamgi
tatarskie w dtuzszym procesie heraldyzacji upodobniaty si¢ do godta herbu Radwan, na
co stusznie S. Kirkorowi zwréci uwage Adam Heymowski.

Radwanem lub jego odmianami ostatecznie legitymowali si¢ Kryczyﬁscg/, Obulewi-
cze, Kienscy, a wigc niekwestionowana w W.Ks.L. starszyzna tatarska.®® Ich godta
wiedzie si¢ od tamgi dynastii Girejéw, czyli od wyobrazonego tam przedmiotu ,,tarak”
(grzebier’l).84 Jak wida¢ — i to niekoniecznie na przykladzie herbu Kirkor, w heraldyce
od grzebieni chanéw tatarskich do choragwi ko$cielnych droga catkiem niedaleka, wy-
starczy na tym pierwszym zacwieczyc krzyz, przydac niekiedy drzewca i fredzle, a obraz

” Compendium s. 257.

80 Compendium s. 258; A. Boniecki: Herbarz T. X s. 187 — 188; Tenze: Poczet rod6éw ... ss. 132 133
u podstaw rodowodu Kmitéw v. Kmicicéw (czarnobylskich) ktadzie zyjacego w pot. XV w. Aleksandra,
ktéry pozostawit syna Kmit¢ Aleksandrowicza. Uwage zwraca podana przez Kojatowicza informacja
o pierwszym imieniu Kmity Aleksandrowicza (Matfiej) oraz jego mtodszym bracie Jerzym, ,ktéry wzig-
wszy w podziale Woronowicze, przezwisko Woronowski w swym potomstwie zachowat na Ukrainie”
i jest traktowany jako protoplasta Woronowiczéw h. Radwan Sowity. A. Boniecki nie znalazt dla tych
danych genealogicznych poswiadczenia Zrédtowego, co nie oznacza, iz Jerzy Aleksandrowicz Worono-

wicz, brat Matfieja Kmity, jest postacia zmySlona.
8

S. Kirkor: Kirkorowie litewscy ... ss. 32 — 34 swoja hipotez¢ o wysoce prawdopodobnym przejgciu godta
herbowego Kirkoréw od Kmitéw opiera tylko na tej podstawie.

Tamze s. 36 przyp. 37.

Wszyscy wystgpujacy z tytutem murza lub kniaz. Zob. S. Dziadulewicz: Herbarz ss. 151, 163, 241;
S. Kryczynski: Tatarzy litewscy ... s. 87; S. Dumin: Tatarskije kniazija .. ss. 44 — 46.

82
83

84 'i:arak czyli tréjzebny grzebien chanéw krymskich, tak chetnie przyjmowany przez Musliméw litewskich,

z czasem pozostal w heraldyce tatarskiej tylko w nazwie. W warstwie symbolicznej natomiast owo
wyobrazenie tréjzgbnego grzebienia Girejéw zostalo catkowicie zarzucone na rzecz stotu nakrytego
zielonym suknem, z katamarzem i gesim piérem! Tak wla$nie stato si¢ w przypadku herbu Tarak rodziny
Buczackich (S. Kryczynski: Tatarzy litewscy ... s. 87 i 89; P. Borawski: Uwagi o heraldyce ... s. 155;
S. Dziadulewicz: Herbarz ss. 73 i 171). Zmiana nastapita wczesniej, niz w XIX wieku (jak podaje
P. Borawski), bowiem w 1822 roku Buczaccy z przydomniem Tarak-Murza wywodzili swoje szlachectwo
(bez tytutu) legitymujac si¢ herbem Habdank. Zob. S.W. Dumin: Tatarskije Kniazija ... s. 43). Czyzby
woéwczas nastapita préba powrotu do dawnego godta, §wiadomie badZ nie§wiadomie znieksztalconego
1 przetworzonego w tekawicg?
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bedzie catkiem przekonywajacy. Oczywiscie do tak uksztattowanego znaku nalezy do-
dac stosowna legend@.8 Gdyby ktérys z heraldykéw staropolskich znat teorig ,,tatarska”
o pochodzeniu niektérych herbéw i godzit si¢ z taka proweniencja herbu Kirkor, najsto-
sowniejszym jego nazwaniem byiby ,,Tarak Sowity”. Z braku innych analogii, dos¢
konsekwentnie omijajac taczenie godia interesujacego nas herbu z godlem Radwana
Sowitego, czyli ostatecznie z wyobrazeniem choragwi koscielnych, poszukiwano innego
przedmiotu stosownego do heraldycznych opiséw. Juz Kasper Niesiecki mégt dopatrzy¢
si¢ W owym §odle dwu bierzwion poprzecznych, potaczonych w §rodku bierzwionem
podluinym.8 Dla p6zniejszych heraldykéw sa to, po prostu, lawy.87 Tylko Franciszek
Piekosiniski, tworzac swoja oryginalna ,,teorig¢ runiczna”, zaliczyt herb Kirkoréw do godet
stanicznych rodu szczepowego Koscieszow!®® Jak z przytoczonych opinii wynika, prob-

85 ,Klejnoty Dlugoszowe” bynajmniej interesujacego nas herbu nie okreslaja choragwiami. Wyobrazony

przedmiot nazwany zostat po prostu Radwan, sam zas opis wielce lakoniczny: ,,radwan in campo rubeo”
(Klejnoty Dtugoszowe, Oprac. i wyd. M. Friedberg. Krakéw 1931 ,Rocznik Polskiego Towarzystwa
Heraldycznego” T. X R. 1930 s. 88). Dopiero w najpéZniejszych kopiach tego dzietka, ozdobnych
sztychami wyobrazajacymi opisane herby przez ztotnika poznariskiego Erazma Kamyna, oraz w tzw.
Herbarzu Arsanalskim (Stemmata Polonica) wedtug Heleny Polaczkéwny przedstawiono graficznie
w polu czerwonym choragiew koscielng biata, o trzech strefach, z krzyzykiem na szczycie (Tamze s. 88
przyp. f oraz Stemmata Polonica. Wyd. H. Polaczkéwna ,,Prace Sekcji Historii Sztuki i Kultury Towa-
rzystwa Naukowego we Lwowie”. T.ILwéw 1929s. 232). Nie mozna zatem wykluczy¢ wptywu Bartosza
Paprockiego, ktéry opowiedziat legend¢ herbowa, jak to rycerz zwany Radwan, wojujac gdzie$ na Rusi
pod dowédztwem hetmana kréla Bolestawa Smiatego, fortelem odwrécit losy prawie przegranej juz
bitwy. Oto gdy zginat polski chorazy, a choragiew zostata zatracona, rotmistrz Radwan wpadt do pobli-
skiego koSciota, z ktérego pochwycit choragiew koscielna i pod tym znakiem w towarzyszy niedoli
wstapit taki duch bojowy, ze tatwo ,,nieprzyjacielskie wojsko wielkie porazili”. Ten czyn rycerza Radwa-
na stat si¢ powodem nadania herbu, bowiem:
,.Krél z radoscia przywitat rotmistrza m¢znego,
Darowat tym klejnotem i potomki jego,
Choragiew ma by¢ z6tta, a pole czerwone
Tak wiecznie pigtnowano stawne przodki one”

(B. Paprocki: Gniazdo cnoty, Krakéw 1578 s. 404; Szerzej na temat przytoczonej legendy herbowe;j
M. Cetwirniski, M. Derwich: Herby, legendy, dawne mity. Wroctaw 1987 ss. 27, 149 — 150, 212, 236;
M. Kazarczuk: Staropolskie legendy herbowe. Wroctaw 1990 ss. 38, 93, 184).

Tak interpretowac mozna sam rysunek, co tez uczynit S. Kirkor (S. Kirkor: Kirkorowie litewscy ... s. 32).
Kasper Niesiecki od interpretacji publikowanego rysunku uchylit si¢, lapidarnie stwierdzajac: ,,W polu
czerwonym ma byc¢ taki charakter biaty, a w hetmie trzy pidra strusie (K. Niesiecki: Herbarz T.V s. 94).
Herb Kmiéw nazywa natomiast nie ,,Radwan Sowity”, ale ,,Choragwie”. Poniewaz w tym konkretnym
przypadku sa to dwie choragwie, przeksztatcit heraldyk legende herbu Radwan piszac, ze: ,,Nabyty ten
herb od przodka tej familji, ze w okazji, natartszy na nieprzyjaciela, dwie choragwie wydart chorazym
przeciwnej strony z re¢ki, i do Pana swego przyszedt ...” (Tamze ss. 122 — 123).

S. Krzyzanowski: Stownik heraldyczny ... s. 25; J. Ostrowski: Ksigga herbowa rodéw polskich. Z. VII
Warszawa 1899 s. 137.

F. Piekosinski: Heraldyka polska ... ss. 317 — 318 Fig. 585; Tenze: Herbarz szlachty polskiej wiekéw
§rednich. Krakéw 1905, s. 91 — 92 taczy ,,Choragwie” Kmitéw, ,,Radwana Sowitego” Woronowiczéw
i herb Kirkoréw w jeden wsp6lny znak w grupie III, czyli znakéw przynaleznych ,,rodowi szczepowemu”
Kosciesz6w (wigc wg teorii runicznej utworzonych z runy yrityr). Najbardziej interesujgce w klasyfikacji
F. Piekosiriskiego jest to, ze wszelkie odmiany Radwana zespolit w grupie IV czyli w linii seniorackiej
rodu szczepowego Kostrowcéw. Tamze, w godle pieczetnym nieznanego szlachcica ruskiego z XVI
wieku, wystepuje element, ktéry mégiby by¢ tarakiem, a nad nim pétksiezyc z zaéwieczonym na jego
barku krzyzem. Gdyby nie ten ostatni szczeg6t mieliby§my do czynienia z herbem zblizonym do odmiany
Radwana uzywanej przez murzéw Kryczyrnskich. W jego najblizszym sasiedztwie Piekosinski umiescit
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lem nie jest wcale ani prosty, ani jednoznaczny. Herb Kirkor musi pozosta¢ tymczasem
gdzie$ migdzy grzebieniem tatarskim, litewskimi kolumnami i choragwiami koscielny-
mi, a wigc znakami rozpoznawczo-wlasno$ciowymi, lezacymi u zarania herbu Radwan.
Poniewaz jest raczej matlo realne odnalezienie jakiej$ pieczeci pigtnastowiecznych Kir-
koréw, zagadke symboliki herbu Kirkor moga rozwikta¢ dalsze badania osadnicze
i genealogiczne, w szczegdlnosci krggéw zblizonych do wstgpnych bojara krélewskiego
Jana Kirkora.

Herb Radwan w klasycznej postaci przypisat natomiast Kojalowicz miedzy innymi
Zatamajom-Proniewiczom, rozrodzonym w jego czasach w wojewddztwach nowogrédz-
kim, miriskim i witebskim.”® Nie przesadzajac ich pochodzenia warto zauwazyc, ze
w 1773 r. zaznaczyt si¢ Tatar, J6zef Zatomay, niestety niewiadomego herbu.®! Posréd
odmian Radwana wystgpuje natomiast w ,,Compendium” wiele cieckawych i nieznanych
skadinad odmian przynaleznych Dostojewskim, Sotokayom, Kohatowskim i Hordy-
nom.”~ W tym ostatnim przypadku nazwisko jest wielce sugestywne.

Najstarsze pieczgcie elity Tataréw litewskich zawieraj;a element zblizony do tgka-
wicy, wystepujacej m.in. w herbach Habdank i Syrokomla. > Pierwszym z tych herbéw,
opisanym przez Kojalowicza w klasycznej postaci i nazwanym przezeri ”Abdaniec”
postugiwali si¢ Haraburdowie.94 Dom to wedle heraldyka, ,,bardzo dawny i zacny” —
tyle, ze wedle wspétczesnych badan raczej nie ulega watpliwosci, iz Haraburdowie
pochodzili od Hamizy, syna Tahira, Tatara zawotzanskiego.”~ Znacznie p6Zniej owa
rodzina postugiwata si¢ odmiang herbu Lubicz (pod barkiem zamiast krzyza wystgpuje
w nim gwiazda), ale moment i przestanki tej zmiany nie s3 jasne.

Syrokomli uzywali inni konwertyci tatarscy, mianowicie Buthakowie.”” Stanistaw
Dziadulewicz zarejestrowat dwie rodziny bojarskie tego nazwiska (urobionego od imie-
nia Buthak, Buighak, co w starotureckim oznacza zamet, nietad), obie uzywajace

z jednej strony godio herbu Oginiec, z drugiej za$ godta herbowe rodziny Pawszéw, posrod ktérych
wariant drugi (rys. 330) jest niemal identyczny z herbem tatarskiej rodziny Boguszewiczéw v. Bohusze-
wicz6éw, albowiem réznica polega tylko na tym, ze chrzescijanie Pawszowie, w odréznieniu od muzut-
manéw Boguszewiczéw, uzywali godta z przydatkiem krzyza. Bezposrednio dalej widnieje herb Hlinisk
ks. Gliriskich (F. Piekosinski: Herbarz, ss. 94 nr 325 — 331) ; Por. S. Dziadulewicz: Herbarz s. 70; Tenze:
Pierwiastek turariski ... s. 137 przypisujac Pawszom pochodzenie turariskie; Kojatowicz w Compendium

s. 137 umieszcza Pawszéw pod herbem Leliwa.

A2 Najstarszym potwierdzonym przez Zrédta przedstawicielem rodziny Kirkoréw byt bojar krélewski Jan,

wystepujacy w 1549 roku (A. Boniecki: Poczet rodéw ... s. 121; Tenze: Herbarz T. X S. 79).
Compendium ss. 249 i 252. Takze w Nomenclatorze (Biblioteka Czartoryskich, rkps 1741 IV s. 432).
S. Dziadulewicz: Herbarz s. 360.

Compendium ss. 256 — 258.

Na przykiad pieczecie Iwaszka Kadyszewicza z 1525 roku czy Piotra i Jaska Minbutatowiczéw z 1544

roku (S. Dziadulewicz: Herbarz s. 163). Pieczgcie te zawieraja godta szczegélnie zblizone do piktogra-
mow drzew zebranych przez R. Vulcanescu (Zob. wyzej przyp. 55).

Compendium ss. 16 — 17.
S. Dziadulewicz: Herbarz s. 400.
P. Borawski: Uwagi o heraldyce ... s. 155; S. Dziadulewicz: Herbarz s. 400 odwraca kolejnosé, przypi-

sujac Haraburdom pierwotnie odmiang herbu Lubicz, p6Zniej Habdank. Wyglada na to, ze interesujaca
nas rodzina powrécita w XIX wieku do herbu Habdank.

7 Nomenclator s. 56; Compendium s. 274, gdzie Syrokomla w podstawowej postaci.
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Syrokomle Odmiennz:l.98 Nieznaczna rdznica
w stosunku do wersji podstawowej polegata na
tym, ze na tgkawicy zacwieczone jest péttora krzy-
za, ale Kojatowicz przydat Buthakom Syrokomle
w klasycznej postaci. W sprawie pochodzenia licz-
nych rodzin postugujacych si¢ tym nazwiskiem,
podobnie jak w przypadku Kirkoréw wystapit
przedstawiciel rodu, starajac si¢ udowodnic jednak
litewsko-ruskie pochodzenie wigkszosci Buthakéw
osiadtych w Wielkim Ksigstwie Litewskim.” Herb Syrokomla
Ostatecznie Witold Buthak tatarskie pochodzenie

przypisywat jedynie linii Buthakéw z Brolnik, ale w tym przypadku nie ma watpliwosci,
poniewaz owq rodzing jeszcze po przyjeciu wyznania chrzescijanskiego rejestrowaty
rewizje dobr tatarskich. Najogélniej rzecz ujmujac Buthakéw z Brolnik, Tatar6w, potrak-
towat Witold Buthak jako drobnoszlacheckich intruzéw, ktérzy usitowali z dobrym
skutkiem stworzy¢ pozory pochodzenia ze wspélnego pnia z utytutowanymi i niepomier-
nie wigcej znaczacymi Buthakami z innych linii, nalezacymi do rodu litewsko-ruskiego.
W tym celu m.in. przywlaszczyli sobie stary herb rodowy ,,Buthak”, czyli wspomniana
.Syrokoml¢ Odmienna”. Nie odnoszac si¢ w tym miejscu do rozlegtych, ale miejscami
dos¢ dowolnie formutowanych dowodéw, zwré¢my uwage, ze stanowcze odrzucenie
tatarskiego pochodzenia zwiazane zostalo przez Autora z kontrowersyjna hipoteza
o ksiazecych przodkach Buthakéw, wspélnych z rodem Jelcéw, czyli z pochodzeniam
od kniaziow (raczej pseudokniaziéw) Zachomylskich i Ithowieckich.

Osobliwa historia wiaze si¢ z herbem Buthak i okoliczno$ciami pewnego indygena-
tu. Oto w 1768 roku o indygenat w Rzeczypospolitej zabiegat sekretarz poselstwa rosyj-
skiego nazwiskiem Buthakow. Ow dyplomata rosyjski z pelnym przekonaniem przyzna-
wat si¢ wowczas do herbu, ktérym postugiwali si¢ Buthakowie w Wielkim Ksigstwie
Litewskim!

Znaczniejszej odmiany Syrokomli uzywata znana i catkiem wptywowa rodzina Sot-
tanéw. Ich réwniez zalicza si¢ niekiedy do osadnikéw pochodzenia tatarskiego, osiad-
tych wraz z jedna z najstarszych fal osadniczych tej grupy etnicznej (w czasach Witotda).
Potomkéw Aleksandra Sottana Kojatowicz opatrzyt herbem Syrokomla Swiatta. Cieka-
we co wybitny historyk litewski, zaznajomiony nieco z imiennictwem tatarskim, myslat,
odnotowujac legendg herbowa Sottanéw, przejeta wszakze z ,,Gniazda cnoty” Paproc-

8 S. Dziadulewicz: Herbarz s. 385 — 386; Por. P. Borawski, W. Sienkiewicz: Chrystianizacja Tataréw ...
s. 93; P. Borawski, W. Sienkiewicz, T. Wasilewski: Rewizja débr tatarskich 1631 r. ... ss. 66 1 109;
A. Boniecki: Poczet rodéw ... s. 17.

0 Zob. W. Buthak: Buthakowie. Zarys historii rodu. Warszawa 1994 ss. 12 — 17, 196 — 214.

"% Tamze s. 41 i nast.; J. Wolff: Kniaziowie ... 659 pisze, ze ,,w rzeczywistosci kniaziowie Zachomalifscy

i [thowieccy nie istnieli”. T¢ opini¢ W. Buthak uznat za , hiperkrytyczng”. Trzeba jednak przyznac, ze
Autor zarysu historii rodu Buthakéw nie ulegt widocznej w prezentowanych wywodach pokusie wypro-
wadzenia genealogii od ksigcia Iwana Buthakowa, wywodzacego si¢ z osiadtych w W _Ks. Moskiewskim
Giedyminowiczéw, potomkéw ksigeia Patrycego Narymuntowicza. Zob. Buthak: Buthakowie ... ss. 21
- 27, 38 — 41; Por. A.A. Zimin: Formirovanije bojarskoj aristokratii ... ss. 29 — 35.

11 A. Boniecki: Herbarz T. II s. 284.
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Herb Syrokomla Swiatla
Soltanow

Herb Syrokomla Swiatla
Okminskich

Herb Syrokomla Odmienna
Okminskich z linii
muzulmanskiej

102

“ S. Dziadulewicz: Herbarzs. 438; Por. A.

kiego. Po opisie herbu Kojatowicz dodaje: ,, Tego
klejnotu uzywa dom Sottanéw, ktérym przodkowi
od W.X.L. Witotda do dwéch krzyzéw przydana
jest gwiazda, ze po wygranej bitwie goniac Tatarg
nie predzej si¢ wrécil, az obaczyt gwiazdc”.lo

Warto przy okazji zwréci¢ uwage, ze osiedlone na
Ukrainie rodziny niewatpliwie tatarskie, uzywaja-
ce nazwiska Sottan z przydomkiem Pereswiat i Sul-
micki, uzywaly tego samego herbu co Sottanowie
opisani u Kojatowicza, w tym — na przyktad —
metropolita kijowski J6zef Sottan.

Jeszce inna odmiang Syrokomli Swiatlej uzy-
wali Okminscy z przydomkiem Bogusz, osiedleni
w XVII wieku na terenie wojewéddztwa witebskie-
go. Kojatowicz odnosit 6w herb naturalnie do ro-
dziny chrzeécijar’lskiej.104 Tymczasem w gniezdzie
rodowym, na Okminszczyznie w ziemi grodzien-
skiej, pozostali Okminiscy muzutmanie, z przydom-
kiem Dzianajewicz. Przydomek urobiony zostat od
imienia Dzianaja, ktérego syn J6zef w drugiej po-
towie osiemnatsego stulecia byt klientem kniazia
Chazbieja Murzy Juszer’lskiego.m5 Ciekawie wy-
glada zestawienie herbéw wspomnianych dwu ro-
dzin Okmirskich, w obu przypadkach wystepuje
kombinacja strzaly z igkawica, a réznice sa do-
prawdy nieznaczne (co ukazuja zalaczone ilus-
tracje).

Strzata wystgpujaca zamiast krzyza w Syro-
komli Okminskich zbliza nas do innej reprezenta-
tywnej grupy w heraldyce tatarskiej: herbéw za-
wierajacych w godle tuk i strzal¢. Dla przyktadu
,Luk Napiety” Wojciech Kojatowicz przypisat
migdzy innymi Turom z wojewddztwa bracta-
wskiego oraz Rodziewiczom, z ktérych odnotowa-
ny zostal jedynie pod rokiem 1648 Aleksander Ro-
dziewicz.'% Obie rodziny umieszczone s3 pod Lu-

Boniecki: Poczet rodéw ... s. 330 -331; J. Wolff: Kniaziowie ...,

s. 631; Compendium s. 281 — 282; Nazwa ,,Syrokomla Swiatta” nie wystepuje w Nomenclatorze. (Bib-
lioteka Czartoryskich, rkps 1741 IV s. 365).

3 . ‘ 5 2 e wre
103§ Dziadulewicz: Pierwiastek turariski

... 5. 138 1 139 ryc. XVIIIL. F. Piekosiriski: Heraldyka polska ...

s. 350 powiazatl herb Sottandéw ze ,,stanica szczepowa rodu Skarbéw”, z Awdaricami i Massalskimi!

104 Compendium s. 281.

105

106 Compendium s. 163.

S. Dziadulewicz: Herbarz ss. 241 —242.
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kiem Napigtym skierowanym ku gérze, czyli grotem
strzalty w czole tarczy. W obu tez przypadkach wyste-
puje analogiczna sytuacja jak z Okminskimi. Oprécz
wspomnianych przez Kojatowicza Turéw i Rodziewi-
cz6w wystepuja Muslimowie o identycznych nazwi-
skach i pieczetujacy si¢ identycznym herbem.

Dla odmiany nie tuku, ale kuszy w godle herbo-
wym uzywali Burnakowie-Korejowie, w ktérych po-
chodzenie tatarskie ostatnio wprawdzie si¢ powat-
piewa, ale by¢ moze watpliwosci zrodzito nieporozu-
mienie. ~ Kojalowicz zna bowiem réwniez osiedlo-
nych w wojewddztwie wileriskim Burnakéw-Koreje-
wéw herbu Kusza, ktéra ,,ma boyé napieta, bez strzaty,
w hetmie trzy pidra strusie”.'? Niewykluczone jed-
nak, ze mamy do czynienia z jakim§ przemieszaniem
faktéw i genealogii dotyczacych rodzin o podobnym
nazwisku.

Doskonatego przyktadu dostarcza nam w tym
wzgledzie przypadek Szymkowiczéw, umieszczonych
pod herbem Kos$ciesza Ocigta. Prezentowany wariant
Koscieszy a. Strzegomii (wyobrazajacej strzatg-roga-
cing rozdarta na koricu, bez upierzenia, nad rozdarciem
przekrzyzowana, czy przecig¢ta wrgbem) rézni si¢ nie-
znacznie, bowiem ma to by¢ ,,strzata rozdarta, tak jako
u Koscieszy, bez krzyzow albo jelcc’)w”.“0 Klejnot
w powyzszym opisie w ogdle nie zostat uwzgledniony.
Pod tak przedstawionym herbem Wojciech Kojato-
wicz w jednym rzedzie zamieszcza Szymkowiczéw,
mieszajac dwie, a w zasadzie trzy rézne rodziny. Roz-
poczatl heraldyk od Szymkowiczéw, zstgpnych Szym-
ka Mackowicza, wnuka ciwuna wileniskiego Andrusz-
ki. Z tej wlasnie rodziny wywodzit si¢ m.in. Jan Szym-
kowicz, marszalek i pisarz krélewski.' ! Bezposred-

Herb Luk Napigty

Herb Kusza

Herb Kosciesza Ocigta

107§ Dziadulewicz ss. 435 i 449.

19 p_Borowski, W. Sienkiewicz: Chrystianizacja Tataréw ... s. 110 — 111 zaprzeczaja tatarskiej genealogii
Korejwom (Korejwiczom) herbu Degbno, ustalajac ten herb wtasnie w oparciu o informacj¢ zaczerpnigta
w ,,Nomenclatorze” Kojatowicza. Autorom chodzi zatem o zstgpnych starosty miednickiego Korejwy,
ktory przyjat w Horodle herb Degbno (W. Semkowicz: O litewskich rodach ... ,Rocznik Heraldyczny”
T. V (1920) s. 53; A. Boniecki: Poczet rodéw ... s. 144 — 145); S. Dziadulewicz: Herbarz s. 386 pisze
natomiast o Burnakach-Korejwach herbu Kusza.

192 Compendium ss. 116 — 117.

"9 Tamze, 5. 103 - 104.

""" A. Boniecki: Poczet rodéw ... s. 347; Jan Szymkowicz, wedtug pieczgci z 1554 1 1562 r. postugiwat si¢

jednak klasycznym, przekrzyzowanym godtem herbu Kosciesza. (A. Citou: Piacatki starazytnaj Bielarusi.
Mirsk 1993 s. 65 nr 49 oraz s. 70 nr 82).
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nio po nich, bez stowa komentarza mamy wymienionego Temurka Szymkowicza, ktéry
W zaslugach swych wzial od Rzeczypospolitej prawem lennym wdjtostwo pojur-
skie”.!12 w tym przypadku nie ma najmniejszych watpliwosci, iz chodzi o przedstawi-
ciela Szymkowiczow-Petyhorskich, ksiaZzg¢cej rodziny tatarskiej (zwanych tez kniaziami
Czerkaskimi), ktérzy za sprawa ksigcia Dymltra Wisniowieckiego oswdh w Wielkim
Ksigstwie Litewskim dopiero w latach szes$édziesiatych XVI wieku.'"® Po Temruku
Szymkowiczu wymieniony zostat kasztelan potocki Jerzy Szymkow1cz.1l4 Ow zapis to
ewidentna pomytka, poniewaz Kojatowicz myli Jerzego Szymkowicza z Jerzym Miko-
tajowiczem Zienowiczem herbu Deszpot, kasztelanem potockim i smolenskim, o ktérym
pisze w innym miejscu.

Nas oczywiscie najbardziej interesuje przypadek Szymkowiczéw-Petyhorskich, po-
niewaz w pozniejszym czasie uzywali oni Leliwy, czyli na gruncie heraldyki w Rze-
czypospolitej herbu eksponujacego ksigzyc zchodzacy z gwiazda. 16 Bez szczeg6to-
wych badan sfragistycznych trudno jednak wypowiadac si¢ czy Petyhorscy zarzucili
Koscieszg na rzecz Leliwy, czy tez siedemnastowieczny heraldyk popetnit omytke.
Warto jednak zwrécic¢ uwage, iz Kosciesza w odmianie wg Kojalowicza pieczgtowali
si¢ kniaziowie Chazbijewicze Murza Juszeriscy, trwajacy wszak przy islamie i tradycjach
tatarskich do dnia dzisiejszego!] 17 posréd chrzescijan natomiast za czaséw Kojatowicza
Koscieszy Ocigtej uzywali Murawiccy w grodzien-
skim, ,,ktorzy z Moskwy swoje poczatki prowa-
dzg”. 18 Na koncu heraldyk dodaje skromnie i lako-
nicznie, iz tymze herbem postuguja si¢ Wijukowie
w powiecie kowienskim.

Identyczna strzate, ale z przydatkiem podkowy,
potozona w czole tarczy barkiem do goéry, zamieszczat
w swoim herbie pewien putkownik kozacki o nazwis-
ku N ieczaj.l20 Element godta w formie strzaty spoty-
kamy réwniez w herbach Kimbaréw oraz Bohuszéw
Kuczukéw Siestrzericewiczéw, ktérym St. Dzmdule-
Herb Podkowa Nieczajow wicz takze przypisal pochodzenie tatarskle Oba

z tych znakéw nawiazuja do Koscieszy i jako odmiany

L Compendium s. 103.

'3 3. Wolff: Kniaziowie ... s. 365.
e Compendium s. 103.

15 por. A. Boniecki: Poczet rodéw ... s. 418; J. Wolff: Senatorowie i dygnitarze Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego 1386 — 1795. Krakéw 1885 s. 26; Compendium s. 40.

S. Dziadulewicz: Herbarz ss. 431 - 432.
Tamze ss. 80 — 83.

18 Compendium s. 103.
119

116
117

Tamze s. 104. O zwiazkach rodzinnych mieszczan kowieriskich Kojatowiczéw z osiadta pod Kownem
drobnoszlachecka rodzing Wijukéw, ktérych nazwisko Kojatowicze dodali do swojego, szerzej Z. Kiau-
pa: Apie Alberto Kojalaviciaus ... ss. 99 — 100.

Compendlum §.:223.
" Tamze s. 272; Por. S. Dziadulewicz: Herbarz s. 416.

120
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tego wiasnie herbu zamieszczone zostaty w ,,Compen-
dium”, chociaz oba w pewnym stopniu przypominaja
Kotwice. 122 Elementem zwracajacym uwage jest row-
niez przekrzyzowanie, tak jak w klasycznej Koscieszy, r
1 nawet w przypadku herbu nazwanego przez Kojato- &
wicza Siestrzeniec ,,Ma by¢ w polu czerwonym strzata :z.
rozdarta z krzyzem na jelcach”.123 Ow krzyzyk poto-

zony w pas, szczegdlnie w omawianym przypadku,

C

zdaje si¢ by¢ dodatkiem p6Zniejszym. Wylania si¢ za- &.
tem przypuszczenie, ze by¢ moze opisywane herby
naleza do tatarskich konwertytéw, ktérzy podobnie jak Herb Siestrzeniec

wiele innych rodzin przyjmujacych wyznanie chrzes-
cijanskie do dawnych znakéw dodawali krzyze?

W pewnym stopniu mechanizm tego rodzaju
zmian przybliza przypadek herbu Bokiejéw, nazwane-
go przez Kojalowiczaljéijcie staropolskim okres§leniem
»Starza albo Topér”. " Opisany w ,,Compendium”
i ,,Nomenclatorze” herb nalezy odnie$¢ do rodziny
przesiedlencéw z dalekich kreséw W.Ks.L., ktérym
strat¢ majatku na rzecz Moskwy wynagrodzit Aleksan-
der Jagiellonczyk nadaniem wsi Pieczychwosty pod
Euckiem.'? Bokiej w jezykach tatarskich oznacza ko-
wala. W wojewddztwie bractawskim osiedli Bokijo-
wie o przydomku Mahnowski (wlasciciele Mahnowic), ktérych pochodzenie tatarskie
jest wielce prawdopodobne.126 Bokiejowie wg Kojatowicza uzywali w herbie wyobra-
zenie toporu ,,ale z ta3 odmiang, ze nad toporem ktada krzyz” (zaéwieczony).127 Bokijo-
wie l1\2/{;ahnows.cy za godto brali taki sam topér, tylko przekrzyzowany przez toporzy-
sko.

Herb Topér Bokiejow

Z motywoéw astralnych warto wspomniec ksigzyc i gwiazdy w herbach Ordéw i Paw-

sz6w.'?? Ostatecznie pierwsi uzywali herbu Ostoja w klasycznej postaci, drudzy nato-

'22 Herb ,,Siestrzeniec” wedtug Kojatowicza w znacznym stopniu przypomina oméwiony wyzej herb ,,Kim-

bar”.

123 Compendium s. 272.

124 Compendium s. 293.

125 A. Boniecki: Poczet rodéw ... s. 13 — 14; Tenze: Herbarz T. I s. 370 — 371.

126 S Dziadulewicz: Pierwiastek turasiski ... s. 135.

121 Compendium s. 293; Mniej zdecydowania wykazat Kojatowicz przy opisie omawianego herbu w , No-
menclatorze”, gdzie czytamy: ,,herb Bokiejéw wyobraza Topdr z krzyzem wedle Paprockiego i Okol-
skiego, chociaz go roznie rysuja ... Paprocki przedstawia go ostrzem odwrécony niby top6r, Okolski zasie
w przeciwna strong go obraca”. Ostatecznie ,,Ma by¢ top6r biaty w czerwonym polu, stojacy na toporzy-
sku, w hetmie natomiast przedstawiony uko$nie,”. (Nomenclator s. 42; Por. B. Paprocki: Herby rycerstwa
polskiego ..., s. 866.) W autografie ,,Compendium” 6w krzyzyk zaéwieczony na toporze jest niewidoczny.
S. Dziadulewicz: Pierwiastek turanski ... s. 139 ryc. VL.

20 pochodzeniu Ordéw i Pawszéw S. Dziadulewicz: Herbarz s. 429; Tenze: Pierwiastek turanski ... s. 137;

A. Boniecki: Poczetrodéw ... s. 222 i245; Por. P. Borawski, W. Sienkiewicz: Chrystianizacja Tatar6w ...
s. 95 -96.

128



78 Marceli ANTONIEWICZ

miast postugiwali si¢ Leliwa.130 Przynajmniej pierwszy
z tych przypadkéw doskonale ilustruje proces dosto-
sowywania herbéw rodzin niegdys tatarskich do kano-
néw heraldycznych rodem z Korony. Wojciech Kojato-
wicz pod herbem Ostoja zaznaczyl, ze ,,Ordowie niekt6-
rzy tego klejnotu uzywaja”, ale dobrze rozeznany heral-
dyk litewski natychmiast dodag'e, iz Ostoi uzywaja ,,mias-
to (herbu) wyzej opisanego”.1 : Wyzej natomiast opisuje
herb nazwany Orda i pod tym znakiem wtasnie wymienia
wszystkich znanych sobie przedstawicieli interesujacej
nas rodziny. Herb Orda natomiast rézni si¢ od Ostoi (czy
zblizonego dori h. Przeginia) do$¢ znacznie, bowiem
»maja by¢ dwa miesiagce z dwiema gwiazdami w czerwonym polu”.132 W przypadku
Ordéw Kojatowicz rejestruje zjawisko ewolucji herbu niemal ,,na goraco”, uwagi poczy-
nione zatem na marginesie toku wywodéw o litewskich Ordach sa dla nas szczegélnie
cenne. Warto zwréci¢ uwage, iz w Compendium brakuje zapisu widniejace§o w No-
menclatorze, mianowicie: ,,Orda Domus duxit nomen et genus ex Scythia".13
Na koniec jeszcze jedna osobliwo$¢ heraldyczna, ktéra jest przypadkiem szczegol-
nym, nawet na gruncie Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Wojciech Wijuk Kojatowicz
opisal herb nazwany ,,Podkowa”, nie taczac go ani z herbem Dotgga (ktérego przedsta-
wiona ,,Podkowa” mogtaby z powodzeniem stanowic¢ od-
miang), ani tez z Pobogiem. Herb Podkowa w odréznie-
niu od Dotegi zamiast strzatly w podkowie ma po prostu
rybe. Znak 6w zostat przypisany rodzinie Sutockich, naj-
pewniej pochodzenia bialoruskiego.134 Oni to wlasnie
nabyli Sutoki w powiecie mscistawskim, przybierajac
w zwiazku z tym nabytkiem nazwisko odmiejscowe, uzy-
wane uprzednio przez rodzing tatarska. Tatarzy wszak
Herb Podkowa zachowali nazwisko Sutocki, urobione od nazwy tej sa-
Swtockich mej miejscowosci. Gdy po prawie trzystu latach potom-
kowie zyjacego w pot XVI wieku Muslima Wojny, syna
Murzy, legitymowali si¢ ze szlachectwa, przedktadali jako wtasciwy im znak herbowy
wilasnie wspomniana Podkowe (z ryba) Sutockich chrzescijan, chociaz u?rzednio naj-
prawdopodobniej muzutmanie Sutoccy uzywali dwéch gwiazd w herbie.'?
Reasumujac — w oparciu tylko i wytacznie o twérczos¢ heraldyczno-genealogiczng
Wojciecha Wijuka Kojatowicza, ktéra pozornie od ,,heraldyki tatarskiej” stroni, mozna
poczynic kilka uwag niewatpliwie pozytecznych dla dalszych badan:

Herb Orda

#30 Compendium s. 137.

31 Tamze s. 206.
32 Tamze s. 203.

133 Biblioteka Czartoryskich, rkps 1471 IV s. 279; Uwagi tej brak réwniez w rgkopisie Biblioteki Kérnickiej
(BK rkps 1038).

Compendium ss. 223 - 224.
135 S Dziadulewicz: Herbarz ss. 439 — 440.

134
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1. Herbarze Kojalowicza potwierdzaja specyficzna sytuacj¢ spoteczno-prawna Tataréw
hospodarskich w Wielki Ksigstwie Litewskim i jej wyznaniowe zasadniczo podtoze,
ale zarazem nakazuja duza ostrozno$¢ w ferowaniu ostatecznych sadéw. Ztozony
obraz heraldyki na kresach Rzeczypospolitej zyskuje wazna dyrektywa badawcza, iz
nie nalezy rozpatrywac jej szczegétowych probleméw w oderwaniu od ogdlnego tta
kultury heraldycznej w Europie srodkowo-wschodniej. Herby rodzin tatarskich, co
mozna stwierdzi¢ nawet na tak ograniczonej podstawie Zrédlowej, stanowity intere-
sujacy fragment owego obrazu.

2. Wojciech Wijuk Kojatowicz zarejestrowat w potowie X VII wieku wciaz zywy rozwdj
form heraldycznych na obszarze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. W kilkunastu
przypadkach mamy mozliwos$¢ Sledzenia procesu heraldyzacji niemal ,,na goraco”.
Widzimy zatem uksztaltowanie si¢ herbéw z wczes$niejszych znakéw rozpoznawczo-
-wtasnosciowych, niekiedy nawet motywy wyboru i drogi rozwoju znakéw wciaz
jeszcze nie zastygltych w formach ustabilizowanych przez ogélnie znane herbarze.

3. Jezeli nawet ze wzgledow praktycznych ,herby tatarskie” mozna uszeregowac
w dwéch nurtach: w nurcie przynaleznym szlachcie pochodzenia tatarskiego 1 wyzna-
nia chrzescijanskiego, oraz w zbiorze herbow Tatar6w hospodarskich trwajacych przy
islamie, opisy Kojatowicza wskazuja na dosc¢ $cista ich tacznosé, co nakazuje wnikli-
we potraktowanie wszystkich przypadkéw. Na szczegdlna uwage zastuguja herby
rodzin, ktérych rézne gal¢zie plasowatly si¢ w obu wspomnianych nurtach.

4. Z powyzszego wynika, iz odmawianie znakom Tataréw hospodarskich ex definitione
miana herbéw, moze prowadzi¢ do zbytecznego zawezania pola badan heraldycz-
nych, poniewaz od XVI wieku jest to zjawisko na tyle dobrze poswiadczone przez
Zrédta sfragistyczne, by owe znaki powaznie traktowac jako czgs$¢ sktadowa heraldyki
wschodnioeuropejskiej.

Juz kilkadziesiat lat temu Stanistaw Kryczynski zwracal uwagg na nieporozumienia,
jakie moga wynikac z przyktadania do herb6w rodzin tatarskich miary zachodnioeuro-
pejskiej. Warto w tym miejscu przypomnie¢ jakze trafne zdanie Wiktora Hugo, ktéry
herby nazwat ,,hieroglifami feudalizmu”. Feudalizm wszak miat wiele odmian i odcieni,
a zatem tworzyt wiele lokalnych, specyficznych stanéw kulturowych. Herby Tataréw
hospodarskich zrodzity si¢ i ksztaltowaty na obszarze Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
trudno wigc nie bra¢ pod uwagge tego faktu ze wszystkimi jego konsekwencjami, ponie-
waz fatwo wpadniemy w ton myslenia zaprezentowany w paszkwilu Czyzewskiego.

Jest wiele powoddéw, dla ktérych omawiany fragment heraldyki nalezy potraktowac
z wigksza uwaga, ale jeden z nich zastuguje na szczegdlne podkreslenie. Nie ulega
watpliwosci, ze herby rodzin tatarskich stanowia znakomity przyktad synkretyzmu kul-
turowego na ziemiach Rzeczypospolitej. Niewiele mozna wskazac tak donosnych sym-
bolicznie egzemplifikacji owego zjawiska. Z jednej strony dysponujemy wigc opinig
Czyzewskiego w ,,Alfurkanie tatarskim”, z drugiej natomiast szeregiem przypadkéw
takich jak historia rotmistrza tatarskiego Samuela (Smaita) Dowgiatty.

Oto w 1747 roku — poméwiony o niskie pochodzenie przez putkownika Aleksan-
dra Utana — Dowgialto przedstawit §wiadectwo krymskich murzéw, ktérzy pisali
,2urodzonemu Smitowi Jalymowi Dzatairowi Murzie Dowgiale rotmistrzowi JKM, iz
co przodkowie jego, to jest Baktysz z synem swoim Jalymem herbu Kayszaty nazwa-
nego, familii naszej, jeszcze za szcze§liwego panowania stawnej pamigci najjasniejsze-
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go chana J.Msci Tachtammysza, w dobrej przyjazni z Witotdem ksigciem litewskim
zostajacego, z innymi Tatarami naszemi réznych doméw i familii przeciwko nieprzy-
jacielowi Wielkiego Ksigstwa Litewskiego na wojng zagnieni bedac, do Litwy z pani-
stwa naszego krymskiego, z ziemi nazwanej Attdzy Sarin, dobrowolnie wyszli i sami
stuzbe wojenna przyjawszy, osiedli”. Zatem naganiony w istocie Dowgialto ,,bedac
ukrzywdzony w honorze wzgledem zadania sobie nieréwnosci”, jako srodek dowodo-
wy przedktadat Swiadectwo murzéw krymskich, ,,jako braci swoich z herbu i familii”,
ktérzy swiadczyli ,,onemu jako familiantowi naszemu z jednego domu i herbu wespét
z nami pochodzacego”.

136 Cytat za S.W. Dumin: Tatarskije kniazja ... ss. 36 — 37; Na tego typu wywody szlacheckiego pochodzenia
zwrdcit uwage J. Sobczak: Potozenie prawne ... ss. 96 — 97.
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