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Spor psychologizm — antypsychologizm
w dziedzinie filozofii:
przeglad bibliograficzny i dyskusja

Celem tego tekstu jest przedstawienie gtéwnych wyznacznikéw sporu psychologis-
tow z antypsychologistami w dziedzinie filozofii. Spér ten zaznaczyl si¢ réwniez
wyraznie w innych dziedzinach: teorii literatury, jezykoznawstwie, etyce, socjologili,
estetyce, religioznawstwie, antropologii kulturowej, antropologii filozoficznej, histo-
riozofii, ograniczymy si¢ tu jednak — ze wzgledu na specyfike badawczo-problemowa
tych dyscyplin — jedynie do problematyki filozoficznej. Przeprowadzony przeglad li-
teratury przedmiotu obejmuje w zatozeniu okres ostatnich dziesigciu lat z uwzglednie-
niem bardziej znaczacych publikacji z okresu wczesniejszego. W dziedzinie filozofii
najsilniej udokumentowane bibliograficznie sa zagadnienia epistemologiczne i logicz-
ne. Chociaz sp6r ten w klasycznym sformutowaniu ma zasadniczo charakter historycz-
ny, to jednak niektére jego kwestie ciggle poddawane sa reinterpretacji. Dotyczy to np.
wspotczesnych badan nad sztuczng inteligencja, a zwlaszcza jej aspektami kognity w-
nymi i informatycznymi. W latach dziewigcdziesiatych zasadniczy punkt sporu tkwit
nadal na terenie epistemologii.

Generalnie opinie historykéw filozofii na temat sporu psychologizm — antypsycho-
logizm s3 podzielone — zwykle uwaza sig go za nalezacy juz do historii mysli,” choé
niekiedy uznawany jest za nadal aktualny”. Powstaja réwniez bardziej specjalistyczne

" Por.: D. Lukasiewicz, Relatywizm czyli spor naszych pradziadkow (recenzja: E. Husserl, Badania logiczne.
t. 1, Prolegomena do czystej logiki, ttum. J. Sidorek, Wydawnictwo Comer, Torun 1996, s. 262), strona
internetowa 11 2000 r. http://www.opoka.org.pl/biblioteka/F/FG/rec_husserl_logika.html. Por. tez Richard
R. Brockhaus, Realism and Psychologism in 19th Century Logic, ,,Philosophy and Phenomenological Re-
search” 1991, ss. 493 — 524.

2 Jesli skierujemy uwage ku dziedzinie psychiki, ku Zyciu duchowemu, staniemy znowu wsréd palacych
spornych kwestii filozoficznych: nauke¢ o duszy i swiadomosci oglosza «psychologisci» centralng dyscy-
pling filozofii, antypsychologisci wylaczg ja z filozofii i zalicza do «nauk szczegélowych» — spér ten
w kazdym razie nasuwa mysl, ze psychikg i §wiadomos$¢ mozna réwnie dobrze traktowa¢ jako przedmiot
refleksji filozoficznej, jak tez poddawac procedurze badawczej nauk szczegétowych.” (E. von Aster, Hi-
storia filozofii, t. J. Szewczyk, Warszawa 1969, s. 8.)
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studia.’ Warto podkresli¢, ze w spor ten byly zaangazowane najpowaznicjsze umysly
filozoficzne. Nie brakowato tez wielu nieporozumien. Paradoksalnie, St. Ignacy Wit-
kiewicz krytykowat Edmunda Husserla za psychologizm, ktéry Husserl wtasnie odrzu-
cat! Zreszta sam Husserl, podobnie jak np. Kazimierz Twardowski, rozpoczynat swoja
powazniejsza refleksje filozoficzna jako obrorica psychologizmu, a rozprawa doktorska
Martina Heideggera, obroniona w 1913 r. summa cum laude (,,z najwyzsza pochwaty™),
nosita znamienny tytut Die Lehre vom Urteil im Psychologismus (The Doctrine of Jud-
gement in Psychologism).4

I. Kwestie definicyjne, interpretacyjne i spory wokoét
terminéw psychologizm i antypsychologizm

I.1. Psychologizm

W literaturze przedmiotu wskazywano na rézne interpretacje terminu psycholo-
gizm. G.L. Pandit wyréznit dwa znaczenia tego terminu: obiegowe (zwyczajowe) oraz
niestandardowe (deviating), stosowane w specyficznych kontekstach.” Bardziej precy-
zyjne okreslenie tego terminu wymaga odniesienia do przyjetego zwyczaju interpreta-
cyjnego oraz powazniejszej refleksji z metodologii filozofii. Pozostawiajac termin psy-
chologizm dla pierwszego znaczenia, dla drugiego proponuje okreslenie psychologizm
metodologiczny.

Psychologizm byl mocno zakorzeniony w polskiej tradycji filozoficznej. Jak
stwierdzit Henryk Struve, ,,Twardowski idzie za Fr. Brentano i Uphuesem. Dla niego
réwniez psychologia jest podstawowa nauka filozoficzna, a kwestya zawartosci i przed-
miotu wyobrazen i pojec zasadnicza kwestya wszelkiej filozofii.”” I dalej: ,,Lecz poglad
ten rozwija on samodzielnie i prébuje w szczegdlnosci zanalizowac blizej pierwiastki
owej zasadniczej kwestyi. Przyjmuje wigc nie tylko réznice migdzy rzecza wyobrazana
a wyobrazeniem, lecz nadto dowodzi, ze kazde z tych dwéch wyrazen ma jeszcze dwa
znaczenia (...)."7 A nawet ,,jemu [Twardowskiemu — M.W.] tez zawdzigczamy upra-
wianie we Lwowie psychologii doswiadczalnej, poniewaz od roku 1898 zaprowadzit
on odpowiednie odczyty z ¢wiczeniami praktycznemi”s. Réwniez inni filozofowie
osrodka Iwowskiego (np. Wojciech Dzieduszycki) twierdzili, Ze psychologia opisowa
nalezy do nauk filozoficznych.” Oczywiste jest, ze taka postawa badawcza uwidocz-

3E.S. Reed. From Soul to Mind: The Emergence of Psychology from Erasmus Darwin to William James.
Yale University Press, New Haven 1997. W pracy tej podjeta zostata analiza momentu kulturowego, w kt6-
rym filozofowie zaczeli odrézniaé siebie od psychologéw na tle uwarunkowan intelektualnych i spofecz-
nych. Obok naukowcéw (Kant, Reid, Darwin, James, ale i réwniez R.H. Lotze czy G.H. Lewes) oméwione
sa takze postaci literatury (M. Shelley, E.T.A. Hoffmann i E.A. Poe).

* Por. tez: M. Heidegger, Friihe Schriften, Frankfurt 1972.

3 G.L. Pandit, Two Concepts of Psychologism, ,,Philosophical Studies. An International Journal for Philo-
sophy in the Analytic Tradition” 1971, 22, ss. 85 -91.

SH. Struve, Filozofia polska w ostatnim dziesigcioleciu (1894 — 1904), przet. z niem. Kazimierz Krél,
Warszawa 1907, s. 47.

" Tamze.

¥ Tamze, s. 67.

Y Tamze, s. 53.
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niala si¢ w publikowanej literaturze filozoficznej. Miato to réwniez konsekwencje
w przektadach — do prac filozoficznych zaliczano np. obok Wspdtczesnej filozofii nie-
mieckiej Ribota jego Psychologie uczuc. <19 Warto zaznaczy¢, ze zwiazane z problema-
tyka psychologizmu pisma K. Twardowskiego sa do dzisiaj wznawiane w literaturze
zachodniej.

Tadeusz Czezowski, wyr6zniajac w podziale nauk nauki humanistyczne, ktérych
przedmiotem sa zjawiska kultury, stwierdzit: ,, Kazde zjawisko kultury jest wytworem
psychofizycznym. Po pierwsze bowiem powstanie swoje zawdzigcza zjawisko kultury
czynno$ci cztowieka, w ktérej wspétdziataja czynniki psychiczne (przedstawienia
i przekonania wyznaczajace postaé zjawiska, pragnienie jego zrealizowania) (...). Po
drugie za$ kazde zjawisko kultury moze byc traktowane jako znak, wyrazajacy przez
swdj ksztalt fizyczny zjawiska psychiczne twércy, ktérym zawdzigcza swe powstanie,
i posiadajacy odpowiadajace tresci tych zjawisk znaczenie.” 2 Jesti abstrakcyjne struk-
tury pojeciowe logiki i matematyki mamy ujmowac w kategoriach zjawisk kultury, to
niewatpliwie jest to stanowisko psychologistyczne. W pewnym sensie jest tez ono kon-
sekwencja innego zatozenia: ,,Psychologia jest nauka filozoficzna stojaca na pograni-
czu ze szczegétowymi naukami empirycznymi.’ Wspoiczesme trudno jest okreslic,
na ile zatozenie to byto oryginalnym postulatem badawczym T. Czezowskiego, a na ile
odzwierciedlato kanon catej formacji fllozoﬁcznej * Obecnie formutowane jest prze-
konanie, ze T. Czezowski powtarzat to, co wczesniej zawart K. Twardowski w O czyn-
nosciach i wytworach (1912) — pracy stanowiacej swego rodzaju manifest zerwania
z psychologizmem.

W innych interpretacjach A. Siemianowski okreslat psychologizm jako poglad gto-
szacy, ze cata dziedzina kultury i nauki jest czyms, co ma naturg¢ psychiczng. Lange
twierdzit, ze rzeczywistym przedmiotem poznania jest tylko mysl, a dane swiata zew-
netrznego nie maja wartosci poznawczej (jest to nawiazanie do tradycji nowozytnego
krytycyzmu od Locke’a do Kanta).

1.2. Antypsychologizm

Jan Lukasiewicz, okreslajac siebie jako logicznego antypsychologistg, precyzowat
nastgpujaco kwestie definicyjne: ,,Zdaniem psychologistéw, logika, jako nauka o wa-
runkach trafnego myslenia, jest czescia psychologji, albo si¢ przynajmniej na niej opie-
ra — bo mys§lenie jest przeciez sprawa psychiczng. Zdaniem antypsychologistéw, lo-
gika nie zalezy od psychologji tak, jak nie zalezy od psychologji arytmetyka lub algieb-

" Tamze, s. 73.

"por.: K. Twardowski, Funktionen und Gebilde. ,.Conceptus: Zeitschrift fiir Philosophie™ 1996, 24 (75).
ss. 157 — 189. Réwniez o teorii obiektu intencjonalnego por. J. L. Brandl, Kazimierz Twardowski iiber
Funktionen und Gebilde: Einleitung zu einem Text aus dem Nachlass, ,.Conceptus: Zeitschrift fiir Philo-
sophie” 1996, 24 (75), ss. 145 - 156.

127, Czezowski, Glowne zasady nauk filozoficznych, Torun 1946, s. 130; tenze, Propedeutyka filozofii. Pod-
recznik dla Il klasy wszystkich wydziatow w liceach ogdlnoksztatcqeych, Lwéw 1938, s. 107.

" Tamze, s. 173.

i Szerzej o psychologistycznej koncepcji propedeutyki filozofii T. Czezowskiego por.: M. Wozniczka, Dys-
kursywnosc koncepcji nauczania filozofii w ujeciu T. CzeZowskiego, ,,Ruch Filozoficzny” 1999, LVI, nr 3
-4, ss. 367 - 383.

15 Takq interpretacje zawdzigczam uwagom dr. Adama Olecha.
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ra,”® Istotne, ze w sprawie uzasadnienia, iz ,badanie zjawisk psychicznych logike nie
obchodzi”, odwotywat si¢ bezposrednio do argumentéw przedstawionych przez Hus-
serla w Logische Untersuchungen.

Roman Ingarden, opowiadajac si¢ przeciw psychologizmowi, stwierdzit: ,,«Psy-
chologizm» jest pewnym p o gl ade m filozoficznym, ktérego istota polega na tym,
ze si¢ pewnym przedmiotom niepsychicznym przypisuje ceche psychicznosci.” 17w tej
interpretacji jednym z podstawowych probleméw bgdzie odréznianie przedmiotéw psy-
chicznych (posiadajacych cechg¢ psychicznosci) od niepsychicznych (tej cechy nie po-
siadajacych). Precyzja tego okreslenia jest przeniesiona na rozumienie przedmiotu nie-
psychicznego oraz na interpretacj¢ cechy niepsychicznosci.

Wedtug definicji stownikowych antypsychologizmls (metafizyczny, teoriopo-
znawczy) to stanowisko sprzeciwiajace si¢ sprowadzaniu rzeczywistosci do tresci pod-
miotowych (jak w idealizmie metafizycznym i teoriopoznawczym), reprezentowane
gtéwnie przez neokantyzm i fenomenologi¢. Natomiast antypsychologizm metodolo-
giczny to stanowisko sprzeciwiajace si¢ sprowadzaniu przedmiotéw badanych przez
jakas nauke do klasy przedmiotéw, ktérymi zajmuje si¢ psychologia. Charakterystycz-
ny dla antypsychologizmu jest — w odniesieniu do logiki — sprzeciw wobec sprowa-
dzania jej do nauki o sadach, pojeciach, itp. pojmowanych jako zjawiska psychiczne.
Przezwycigzenie psychologizmu dokonato si¢ wiasnie m.in. na gruncie logiki. W tabe-
li 1 przedstawiono gtéwnych przedstawicieli obu stanowisk (tabela ta w pewnym sensie
moze tez by¢ pomocna do zobrazowania, jak nastgpuje zmiana formacji naukowych
i wymiana paradygmatu naukowego).

Dane przedstawione w tabeli maja jedynie charakter orientacyjny, wielu filozoféw
zmieniato bowiem swoje przekonania. Na przyktad Husserl rozpoczynat badania nad
filozofia matematyki jako przekonany zwolennik psychologizmu, a nast¢pnie odszedt
od psychologizmu za sprawa Fregego. Moze warto wyréznic jeszcze jedno stanowisko
— apsychologizm. Jego reprezentanci, ogélnie rzecz biorac, nie angazowaliby si¢
w spér psychologistéw z antypsychologistami. Nalezatby do nich niewatpliwie Witt-
genstein, ktéry glosit mozliwosc postrzegania kategorii absolutnych, ale w bardzo ogra-
niczonym zakresie, np. bez mozliwosci postrzegania ich struktury i wzajemnych zalez-
nosci.

I1. Spor psychologizm - antypsychologizm w filozofii

Korzystajac z interpretacji stownikowych, nalezy stwierdzi¢, ze psychologizm
w filozofii to tendencja do sprowadzania zagadniefi w réznych dyscyplinach filozofi-
cznych do psychologii, ktéra si¢ traktuje jako dyscypling podstawowa‘,9 zaktadajac, iz
opis genezy jest rownoznaczny z okresleniem istoty danego zjawiska. ~ Dla tak rozu-
mianego psychologizmu w filozofii charakterystyczne jest:

1. Lukasiewicz, Logika a psychologja, ,,Przeglad Filozoficzny™ 1907, 10, s. 489.

g Ingarden, O psychologii i psychologizmie w nauce o literaturze, [w:) Szkice z filozofii literatury, tom 1,
E6dz 1947, s. 188 (najnowsze wydanie: Szkice..., wstep W. Strozewski, Krakéw 2000, s. 187).

'® A. Podsiad, Z. Wieckowski, Maty stownik termindw i pojec filozoficznych, Warszawa 1983, s. 23.

' Tamze, s. 316.
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Tab. 1. Gléwni przestawiciele psychologizmu i antypsychologizmu

— Kant (wg A. Lewine)

— H. Bergson

— F. Brentano

— Th. Lipps

— Th. Ziehen

— W. Wundt— G. de Tarde
— G. Le Bon

— Ch. Sigwart

— M. Schlick

— G. Boole

— idealisci niemieccy (wg A. Lewine)

w Polsce: p
— K. Twardowski (do 1912)*"

Psychologizm Antypsychologizm
W filozofii: W filozofii:
— Kartezjusz — G. Frege
— J. St. Mill — E. Husserl
— Hume (wg A. Lewine) — K.R. Popper

— B. Russell (wg A. Lewine)
— Kripke (wg A. Lewine) |
— szkota marburska (filozofia ma opiera¢ si¢ na naukach

przyrodniczych — wykluczenie wszelkiego psychologizmu
z filozofii): H. Cohen, P. Natorp, E. Cassirer

— Bradley

w Polsce: !

— J. Lukasiewicz (Logika a psychologia. ,Przeglad Filozo-
ficzny” 1907)

— K. Ajdukiewicz — w srodkowym okresie dziatalnosci (Mafy
stownik... s. 23). Zdaniem A. Olecha wﬁinno byc¢: od poczatku
swojej dojrzatej dziatalnosci naukowej.”

J.S. Mill, W. Wundt, XIX w.:
— logika bada ludzkie myslenie, a wigc
procesy psychiczne:

— R. Ingarden
W etyce:
— L. Petrazycki (metoda introspekcji jedy- {
nym srodkiem poznania zjawisk moralnych) i
W logice: W logice: .

G. Frege. Die Grundlagen der Arithmetik, 1884:

— logika bada prawa prawdziwosci. bedace czyms catkowicie
réznym od praw przebiegu operacji myslowych.

E. Husserl, Logische Untersuchungen, 1900 - 01:

— logika nie zdaje sprawy z tego, jak si¢ mysli, lecz méwi, jak
si¢ to czyni¢ powinno;

— przedmiotem badan logiki s3 ponadczasowe twory idealne.

R. Carnap, Der logische Aufbau der Welt, 1928:

— zadaniem epistemologii jest racjonalna rekonstrukcja
wiedzy (a nie wierny opis rzeczywistych proceséw myslo-
wych!)

H. Reichenbach:

— przedmiotem epistemologii ma by¢ wylacznie kontekst
uzasadniania (a nie odkrycia)

K. R. Popper, Logik der Forschung, 1935:

— ograniczenie zadan epistemologii do logicznej rekonstrukcji
wiedzy naukowej:

— oddzielenie logiki wiedzy od psychologii wiedzy (ktéra ma
opisywac procesy tworzenia nowych koncepcji, cho¢ nie ma
logicznych metod uzyskiwania nowych idei).

* Formalnie do 1912, cho¢ whasciwie juz po roku 1900 - 1901, czyli po lekturze Logische... Husserla Twar-
dowski zrezygnowat z psychologizmu (por.: K. Twardowski, Autobiografia naukowa, , Przeglad Filozofi-
czny” 1992, ttum. E. Paczkowska-Lagowska). Uwage t¢ zawdzigczam A. Olechowi.

2! Juz w roku 1913 K. Ajdukiewicz jechat do Getyngi do Husserla i Hilberta, bedac — jak zwrdcit mi uwage
A. Olech — zafascynowanym lekturg Logische Untersuchungen.
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— sprowadzenie teorii poznania do psychologii wrazen;

— podporzadkowanie logiki psychologicznym prawom myslenia;

— wyjasnianie elementarnych sktadnikéw moralnosci (przede wszystkim dobra)
poprzez sprowadzenie ich do przezyc¢ psychicznych (najczesciej przyjemnos-
ci). Stanowisko takie moze prowadzi¢ do subiektywizmu.

Wedtug innego sformutowania psychologizm uznaje, ze przedmiot badan dyscyp-
lin filozoficznych przynalezy do sfery zjawisk psychiczn;/;:h, przeto ich problematyka
sprowadza si¢ w istocie do zagadnien psychologicznych.””

I1.1. Epistemologia

Psychologizm w epistemologii stanowi bodaj najszerzej traktowana dziedzing re-
fleksji. Chyba najlepiej relacj¢ migdzy jezykiem a §wiatem w ujeciu filozofii analitycz-
nej przedstawit Jaroslav Peregrin.2 Jego zdaniem filozofia analityczna jest oparta na
zalozeniu, ze nasz Swiat jest rozumiany w terminach jezykowych, a pytanie o charakter
Jjakiegokolwiek bytu jest catkowicie potaczone z pytaniem o lingwistyczne pojmowanie
tego bytu. Twérca tej postawy filozoficznej byt Gottlob Frege. Przedstawit on sposéb
okreslenia semantycznego aspektu jezyka bez zwracania si¢ w kierunku psychologiz-
mu. Pokazat tez, ze logiczna analiza moze by¢ nadzwyczaj potgznym narze¢dziem dla
zdobywania znaczeri. Frege przedstawit to, co dalej rozwijali Russell, Carnap, Wittgen-
stein, Quine. Filozofia, ktadac nacisk na aspekt lingwistyczny, traktuje jezyk jako spo-
sob obrazowania $wiata oraz interpretuje prawde jako zgodnos§¢ migdzy mysla a rze-
czywistoscia. O ile cze$¢ filozoféw analitycznych (Carnap, Tarski) interpretowata re-
lacj¢ migdzy jezykiem a Swiatem jako kwesti¢ lepszego lub gorszego dostosowania
budowy jezyka do autonomicznej struktury $wiata, o tyle inni (Wittgenstein, Quine,
Nelson Goodman) rozumieli, ze struktura §wiata jest kwestia jgzyka uzywanego w tym
Swiecie.

Eva Picardi stwierdzilta, ze Frege stat si¢ przywddca nurtu odstaniajacego biedy
psychologizmu, a zwlaszcza jego sktonno$¢ do mylnego interpretowania znaczeni_«;i,
ktére prébowato zmieni¢ obiektywnos¢ sensu i komunikacje myslowa w lajcmnice.'4
Jej zdaniem zwigzek migdzy fregowskim krytycyzmem psychologistycznych koncepcji
logiki a psychologistyczng interpretacja znaczenia moze by¢ odnaleziony w jego realis-
tycznej koncepcji prawdy. Frege wykorzysty wat taka wersje psychologizmu, ktéra byta
w swej naturze semantyczna. Na szczegdlng role zadania Fregego, aby logilg'a unikata
tego, co okresla si¢ mianem psychologizmu, zwrécit uwage Jonathan Cohen.? W jego
przekonaniu silne nalegania Fregego dotyczyty zar6wno ponownego uznania pierwszej
z fundamentalnych zasad logiki oraz celéw logiki (przedstawionych przez Fregego
w 1884 r.), jak i stwierdzenia, iz zadanie logiki ,,moze by¢ przedstawione jako badanie
umystu, ale nie umystéw” (,could perhaps be represented ... as the investigation
of «the» mind: of «the» mind, not of minds™). Termin psychologizm pozostaje pejora-

el 3 v, N N 3 - - -
““E. Pietruska-Madej, Kontekst odkrycia — kontekst uzasadniania, (w:] Filozofia a nauka. Zarys encyklo-
pedyczny, Wroctaw, Warszawa..., 1987, s. 314.

3. Peregrin, Language and the World, . Filosoficky Casopis” 1993, 41(5), ss. 737 - 760.

2*E. Picardi, Frege’s Anti-Psychologism, [w:] Frege: Importance and Legacy, ed. M. Schrin, Hawthorne
1996.

). Cohen, Frege and Psychologism, [w:) tenze, Philosophical Papers 1998, 27 (1), ss. 45 — 67.
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tywny w wielu obszarach dociekan, jednak czgsto nie jest jasno przedstawiany lub nie
jest wyjasnione, dlaczego jego uzyciu nie mozna sig oprze¢. W artykule wspominanego
wiasnie J. Cohena przedstawiona zostata fregowska interpretacja psychologizmu oraz
jego zagrozenia dla logiki. Zrédta fregowskiej eliminacji psychologizmu z logiki i se-
mantyki formalnej mozna odnaleZz¢ w mysli Hobbesa, a zwtaszcza w jej implikacjach
dotyczacych filozofii jgzyka. 26w dyskusji naturalistycznych przestanek postawy psx
chologistycznej wskazywano na blisko$¢ epistemologii i psychologii empirycznej.
Postawa naturalistyczna moze by¢ podpierana wiara w psychologizm rozumiany jako
stanowisko zaktadajace, ze epistemiczne wtasnosci tej wiary zaleza od wtasnosci pro-
ceséw psychologicznych za nig odpowiedzialnych. Jednak ostatecznie argumenty ma-
jace ustali¢ zwigzek migdzy psychologizmem a naturalizmem okazuja si¢ niewystar-
czajace. Alternatywna podstawe dla badan epistemologicznych wzmacniajaca psycho-
logizm (a przy tym nienaturalistyczna) stanowi agrloryzm. Gilead Bar-Elli przeprowa-
dzit interpretacj¢ fregowskiej zasady kontekstu.”” Wskazat na r6znice pomigdzy inter-
pretacja ,.esencjalng” a interpretacja ,identyfikujaca”. Pierwsza skierowana byta na
pytanie, do czego sprowadza si¢ dobre przypisanie znaczenia, druga — jak znaczenie
wyrazenia jest okreslane i identyfikowane. W ich $wietle rozwazat zwigzek zasady
z tezami uktadu (opracowania) i z sensem/referencja réznic. Gary Kemp stwierdzit, ze
fregowska koncepcja loglkl zaprowadzita go do negacji poj¢c¢ nie definiowanych dla
kazdego przedmiotu. M A jednak zwykte predykaty (orzeczenia) zdaja si¢ nie okreslac¢
pojeé, ktére sa ,,ostre” w tym sensie. Nawigzania do refleksji psychologistycznej sa tu
nieuniknione. Nicla Vassallo przeprowadzita analiz¢ poréwnawcza antypsychologis-
tycznej mysli Fregego i Boola, wskazujac m.in. na konteksty zwiazane z btgdem natu-
ralistycznym i relacjg obiektywizm — subiekty wizm. 30 RéwniezN. Vassallo Zapropono-
wata interpretacj¢ rzekomego Boolowskiego psychologizmu. Al Jej zdaniem teza, ze
Boole byt filozofem nawigzujacym do psychologizmu ma dtuga tradycje¢ i na pierwszy
rzut oka moze mie¢ swoje uzasadnienia, poniewaz u Boole’a mozliwa jest dedukcja
praw logicznych z praw dziatania ludzkiego umystu oraz odkrywanie ich poprzez srodki
Swiadomosci. Autorka podkresla, ze nie sa to dos¢ dobre powody do tego, by zarzucac
Boolowi psychologizm. Gary Kemp przedstawit stanowisko Nathana Salmona wobec
fregowskiego antypsychologizmu i zwigzanej z nim zasady kontekstu. 32 postawa Fre-
gego moze sugerowac potrzebg zmiany stanowiska dotyczacego tego, ,,co ma by¢ mys-
lane o mysli”, co z kolei oznacza pewne kompozycjonalne potraktowanie procesu two-
rzenia my§li-nazw (thought-names). Takie stanowisko jest wykorzystywane do przed-

2D H. Soles, Strong Wits and Spider Webs: A Study in Hobbe's Philosophy of Language, Brookfield 1996.

7 A. Bezuidenhout, Resisting the Step Toward Naturalism, ,Philosophy and Phenomenological Research™
1996, 56 (4), ss. 743 - 770.

2 G. Bar-Elli, Frege's Context Principle, . Philosophia: Philosophical Quarterly of Israel” 1997, 25 (1 -
ss.99 - 129.

s Kemp, Frege's Sharpness Requirement, , Philosophical Quarterly” 1996, 46 (186), ss. 168 — 184.

3N vassallo, La Depsicologizzazione della Logica: Un confronto tra Boole e Frege, FrancoAngeli, Milano
1995.

3N, Vassallo, Interpretations of Boole's Alleged Psychologism, , Epistemologia: Revista Italiana di Filosofia
della Scienza™ 1994, 17 (2), ss. 295 - 328.

2 Kemp, Salmon on Fregean Approaches to the Paradox of Analysis, .Philosophical Studies. An Inter-
national Journal for Philosophy in the Analytic Tradition” 1995, 78 (2), ss. 153 - 162.
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stawienia tego, ze, w przeciwienstwie do Salmona, Frege posiadat konsekwentne i prze-
konujace rozwiazanie paradoksu analizy (paradox of analysis).

Frane Jereman zauwazyl ze stanowisko psychologistyczne byto istotne przy two-
rzeniu fenomenologii. 3 Na przyktadzie teorii przedmiotéw Webera wskazal, ze cho-
ciaz zawarta w niej interpretacja nie jest z zatoZenia psychologistyczna, to jednak bliska
jest psychologizmowi jako pewnemu stanowisku filozoficznemu. Joseph Margolis
stwierdzil, Ze antypsychologizm nie moze by¢ dtuzej bezdyskusyjny, nie dlatego, ze
psychologizm zapewnia prawidtowa analizg logiki i wiedzy, ale dlatego, ze relewantne
formy koniecznosci sa rozpatrywane odmiennie od czasu propozycji Fregego i Husser-
1a.** Dwa stanowiska pomogty uporzadkowac pézne formy psychologizmu i antypsy-
chologizmu: (1) jesli Platonizm jest prawdziwy, to psychologizm jest fatszywy; (2) nie
do przyjecia formy sceptycyzmu prowadza od zasadnych (principled) dysjunkcji mig-
dzy epistemologicznymi, ontologicznymi i psychologicznymi analizami ,,umystowe-
go”. Obok analizy pogladéw Fregego i Husserla autor dokonat przegladu stanowisk
takich myslicieli, jak J.N. Mohanty, Michael Dummett, W.V. Quine i Rudolf Carnap.
Robert Hanna stwierdzit, ze destrukcyjny atak Fregego na logiczny psychologizm po-
stawit filozoféw logiki w ktopocie: jesli logiczne wnioski istnieja zupetnie niezaleznie
od ludzkich aktéw myslenia, to wobec tego jak moga byc one chwytane przez mysh-
cieli?® Jak maja przebiegaé zjawiska ,,widzenia istot” czy ,,wgladow ejdetycznych™?
Co prawda Husserla Prolegomena do czystej logiki zawieraja gruntowng krytyke psy-
chologizmu, ale jednak i Frege musiat podja¢ problem wiarygodnej teorii logicznego
poznania. Stanowisko Husserla oznacza przyjecie traktowania rozumowan (wnioskow)
logicznych jako poznawalnych przez ograniczony ludzki umyst, ale tez stwierdzenie,
ze moga istniec konstrukty logiczne, ktére nie daja si¢ redukowac do ludzkiego umys-
tu. Husserl pokazat wigc, ze w pewien sposéb elementy stabej formy psychologizmu
moga by¢ w petni zgodne z antypsychologizmem! Pierre Adler przedstawil charak-
terystyke husserlowskiej krytyki psychologizmu (anulowanie sprowadzenia logiki do
psychologii) jako centralnego elementu Prolegomenow do czystej logiki. 3 Doktadne
zbadanie tej krytyki wyjasnia Zrédta hybrydalnego skrzyzowania poziomu ontologicz-
nego z lingwistycznym. W analizie poziomu lingwistycznego widoczna jest jednostron-
no$¢ husserlowskiej instytucji intuicji jako jedynego wtasciwego zabezpieczenia jego
metody oraz nieodpowiednio$é rozumienia jezyka i namystu. Giacomo Losito przed-
stawit recepcje postawy E. Levinasa wobec fenomenologii Husserla na gruncie witos-
kim.’ Soren H. Klausen zaproponowat dyskusj¢ pytania postawionego przez Husserla
w Badaniach logicznych, dotyczacego obrony ideologii realistycznej lub idealistycz-

33F. Jereman, Der Psychologismus und Webers Gegenstandstheorie, ,,Acta Analytica: Philosophy and Psy-
chology™, 1989, ss. 41 —49.

A Margolis, Late Forms of Psychologism and Antipsychologism, ,,Philosophy and Rhetoric” 1997, 30 (3),
ss. 291 - 311. O relacji Fregego i Husserla do psychologizmu por.: J.N. Mohanty, The Concept of Psycho-
logism’ in Frege and Husserl, ,,Philosophy and Rhetoric” 1997, 30 (3), ss. 271 - 290.

BR. Hanna, Logical Cognition: Husserl’s ,,Prolegomena” and the Truth in Psychologism, ,,Philosophy and
Phenomenological Research” 1993, 53 (2), ss. 251 — 275.

36p_ Adler, Prolegomena to Phenomenology: Intuition or Argument, ,,Graduate Faculty Philosophy Journal™
1993, 16 (1), ss. 3 - 76. y

& Losito, Lucien Laberthonniere lettore della levinasiana ,, Theorie de I'intuition das la phenomenologie
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nt:j.38 Klausen opowiedziat si¢ za ideami przedstawionymi w ksiazce Dana Zahaviego
Intencjonalnos¢ i konstytucja, dotyczacymi neutralnosci wobec postawy realizmu (od-
rzucenia jako formy pseudo-pytania). Jednak — wbrew Zahaviemu — argumentuje za
stanowiskiem, ze husserlowska krytyka psychologizmu jest nieprzekonujaca, bowiem
on sam p6zZniej do niego wracat, a nawet adaptowat Platoriski poglad dotyczacy istnie-
nia abstrakcyjnego. Rozwazane byty réwniez ontologiczne implikacje po6Znohusser-
lowskiej koncepcji konstytucji.

Clive Borst zwrécit uwage na relacje migdzy realizmem a psychologizmem w Trak-
tacie Wittgensteina.39 W lekturze Traktatu istotne jest uchwycenie ciagtosci mysli.
Dlatego realistyczna interpretacja musi by¢ potaczona z psychologistycznym odczyta-
niem. Zdania elementarne maja swdj sens zawarty w odpowiadajacych im kwestiach:
ideg¢ zawartosci myslowej jako mozliwosci posredniczenia migdzy jezykiem a rzeczy-
wistoscia. Warunek ciggtosci i spéjnosci mysli Wittgensteina umozliwia dalszg ich in-
terpretacje. Richard R. Brockhaus wskazat na elementy psychologizmu w podstawach
metafizycznych Traktatu.* Jego zdaniem wczesna filozofia Wittgensteina stata si¢ sze-
rzej znana giéwnie dzigki wysitkom Russella i innych empirycznie zorientowanych
filozoféw brytyjskich, a w mniejszym stopniu dzigki zorientowanych na refleksj¢ na-
ukoznawcza niemieckojezycznych filozoféw Kota Wiedenskiego. Jednak pierwsze
zainteresowania filozoficzne Wittgensteina koncentrowaty si¢ w innym miejscu i nie-
wilasciwe bytoby odnajdywanie ich w Traktacie. Wtasciwa interpretacja wymaga bar-
dziej szczegdtowego zbadania tamtego okresu i przedstawienia jego konsekwencji dla
péZniejszej twérczosci Wittgensteina. Victor J. Krebs, rozwazajac wewngtrzne napie-
cia w filozofii p6Znego Wittgensteina, wskazat, ze w swoim naturalizmie ogranicza on
refleksje filozoficzna do naturalnych obiektéw.*! Mark Notturno przedstawit analize
dwéch odmiennych postaw epistemologicznych Wittgensteina i Poppera. 4 Pierwszy
traktuje problemy filozoficzne jako zagadki lingwistyczne. Drugi przeciwnie — ujmuje
je jako istotny element trzeciego §wiata. Notturno opowiada si¢ za koncepcja trzech
Swiatéw Poppera i formutuje dodatkowe argumenty przeciw psychologizmowi, empi-
ryzmowi i materializmowi. Mahasweta Chaudhury przedstawit dyskusje E{)slawy psy-
chologizmu wobec empirycyzmu w modelu wiedzy obiektywnej Poppera. ~ Popperow-
ska ,,denuncjacja” psychologizmu (podobnie jak to byto u Kanta) opiera si¢ glownie na
stwierdzeniu, ze teorie psychologistyczne nie spetniaja wymagan wiedzy naukowej,
choé (odwrotnie niz u Kanta) utrzymuje, iz wiedza nigdy nie moze by¢ uzasadniona.
Chaudhury utrzymuje, ze w pewnych interpretacjach psychologizm nie jest niezgodny
z obiektywna teoria wiedzy. Faktycznie bowiem informacyjny model przetwarzania
wiedzy zaklada pewien rodzaj psychologizmu w sensie Poppera i stanowi adekwatna

S H. Klausen, Die Ontologie des Intentionalen, ,,Danish Yearbook of Philosophy™ 1994, 29, ss. 114 - 128.
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teori¢ wiedzy, wspierajaca wlasciwie jego teori¢. Michel Ter Hark przeprowadzit dys-
kusj¢ odrzucenia przez Poppera psychologicznego asocjacjonizmu, zawartq w niepub-
likowanej rozprawie Zur Methodenfrage der Denkpsychologie (1928).* Jego zdaniem
postawa ta byta kontynuacja stanowiska Otto Selza, zawierajacego obrong nieasocja-
cyjnej teorii rozwigzywania probleméw. Popperowska teoria reflektora zostata pézniej
zanegowana przez kolejne koncepcje. Nastgpnie wskazal, do jakiego obszaru krytyki
metod indukcyjnych stosuje si¢ teoria rozwiagzywania probleméw Selza. Propozycja
Poppera moze by¢ interpretowana jako nawiazanie do odkry¢ kognitywnych i psycholo-
gicznych, co moze §wiadczyc¢ o antycypowaniu wspétpracy migdzy psychologia a filo-
zofia, charakterystycznej dla czaséw najnowszych. Wreszcie prébowat wskazaé, ze
oficjalne argumenty Poppera przeciw tej wspétpracy (rozumiane jako jego antypsycho-
logizm) wiaza si¢ z wptywem, jaki na psychologi¢ kognitywna wywart brytyjski empi-
ryzm i asocjacjonizm. Susan Haack zaproponowa{a powr6t do umiarkowanego psycho-
logizmu w analizie podstaw doswiadczenia. * Problem podstawy empirycznej — roli
doswiadczenia w procesie falsyfikacji — jest niemozliwy do rozwigzania wewnatrz
popperowskich ograniczeri zwiazanych z antypsychologizmem i antyindukcjonizmem.
Wattkins prébowat rozwiazac nie tylko ukryte kompromisy w konstrukcjach Poppera,
ale réwniez je generalnie zaakceptowac, jednak popadt w podobne trudnosci ekpery-
mentalistycznego fundamentalizmu. Wskazane jest zatem stanowisko posrednie, mie-
szczace si¢ migdzy krarficami psychologizmu i Scistego antypsychologizmu, indukcjo-
nizmu i $cistego antyindukcjonizmu Poppera, co pozwolitoby na rozluZnienie jego
ograniczen i bardziej wiarygodne rozwigzanie problemu.

George di Giovanni w charakterystyce pogladéw filozoficznych J.F. Friesa (kolegi
Hegla z Jeny, jednego z pierwszych neokantystow) przedstawit neokantyzm jako swoi-
sta mieszanke formalizmu z psychologizmc:m.4 Zwr6cit uwage, ze jako przeciwnika
ewolucyjnej koncepcji absolutu Hegla w owym okresie nalezatoby wskazacé przede
wszystkim Friesa, a nie Schellmga John W. Burbidge przedstawit stanowisko Fregego
i Russella wobec Hegla Jego zdaniem heglowska Nauka logiki nie jest podr¢cznikiem
logiki w sensie konwencjonalnym, niemniej jednak zawiera elementy dyscyplinujace
proces logicznego mys$lenia. Hegel okreslit schematy indukcyjne w sposéb, ktéry zwy-
kle jest niezauwazany przez innych. Stad pochodzita postawa krytyczna Fregego i Rus-
sella wobec jego psychologizmu. Z drugiej strony, trzy elementy heglowskiej episte-
mologii (rozumienie, dialektyka i spekulacja) sa wtasciwe dla refleksji wspolczesnej
1 odzwierciedlaja dynamiczng natur¢ swiata.

Yong Huang stwierdzit, ze postmodcrmstyczna hermeneutyka Gadamera w za-
sadniczy sposéb krytykuje psychologizm. a Aby go uniknaé, nalezy rozwazyc¢ réw-
niez hermeneutyke Schleiermachera. Aby uniknaé btedéw postmodernizmu, nalezy

* M. Ter Hark, Problems and Psychologism: Popper as the Heir to Otto Selz, . Studies in History and Phi-
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odwotac si¢ do mitu dawania oraz ahistorycznosci. Interpretacje Schleiermachera nie
dochodza ani do gramatycznego, ani do psychologicznego kranca, lecz oscyluja mig-
dzy nimi. Young przedstawit krytyke psychologizmu jako ,,ztego bliZzniaka” herme-
neutyki.

We wspétczesnych kontrowersjach migdzy psychologizmem a znaturalizowana
epistemologia (naturalized epistemology). Kevin C. Klement podjat kwesti¢ wartosci
uzasadnienn Arystotelesowskich form sylogizmu.4 Jego zdaniem koncepcja logiki
wedtug Stagiryty jest uderzajaco odmienna od tego, w jaki sposéb jest odbierana
1 w znacznym stopniu rézni si¢ od rozumienia jej przez wigkszos¢ logikéw wspot-
czesnych. Autor sugeruje, ze tzw. pisma logiczne Arystotelesa mozna lepiej pojac,
jesli traktuje si¢ je jako sprawozdanie z rzeczywistego procesu poznawczego towa-
rzyszacego zdobywaniu wiedzy naukowej. Jak sadzi, szczegétowa analiza form sy-
logizmu w Analitykach pierwszych nie oznacza okreslania, ktére formy dedukcji sa
uzasadnione badZ nie, lecz raczej wyznacza formy, ktére wtasciwie stosowane sa
w przedsigwzigciach naukowych.

W kontekscie tez psychologistycznych przeprowadza sig réwniez analizg episte-
mologii Kanta. ;

W literaturze przedmiotu podejmuje si¢ réwniez analiz¢ postawy psychologistycz-
nej w problematyce epistemologicznej zwiazanej ze sztuczng inteligencja (relacja mig-
dzy poznaniem a jego trescia, zwlaszcza w kontekscie tzw. argumentu chinskiego po-
koju, czyli roli przekazu symbolicznego w poznaniu).

James E. Tiles przeprowadzit poréwnanie gtéwnych doktryn Dewey’a i Polany’ego
z punktu widzenia ich historycyzmu i psychologizmu z podkres§leniem przyjmowanych
przez nie niear}ykulowanych dyspozycji (Polany — ,cicha wiedza”, Dewey — pod-
$Swiadomosc).”~ Argumentowal przy tym przeciw pogladowi, ze wiedza naukowa po-
siada wazne zadania etyczne i estetyczne. Poglad ten prowadzit do sytuacji, w ktorej
gtéwny nurt filozofii analitycznej okazywat si¢ niezdolny do zrozumienia zasadniczego
punktu sporu tych filozofow.

W obronie psychologizmu wypowiadaja si¢ przedstawiciele behawioryzmu.
J.1. Biro stwierdzil, ze sformutowano dalsze argumenty, majace pokazac, ze psycholo-
gizm ma swoje uzasadnienia w naturalistycznej behawiorystycznej analizie inteligen-
¢ji.”” Przeprowadzano eksperymenty mys§lowe, w ktérych tak programowano maszyny,
aby przejawiaty one rozumne zachowania. Jednak ostatecznie, zdaniem autora, ekspe-
rymenty te nie upowazniaja do stwierdzenia, ze psychologizm jest prawdziwy. Réwniez
James E. Taylor przedstawil propozycj¢ umiarkowanej obrony psychologizmu.54 Jego
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zdaniem nie ma mozliwosci okreslenia natury epistemicznych uzasadnien niezaleznie
od naukowych badari psychologicznych. Stanowisko takie okreslit jako ,.silng teze
metodologicznego psychologizmu”. Teza ta oparta jest na dwéch tezach pomocni-
czych: zgodnie z pierwsza, zadne uzasadnienia epistemiczne nie sg poprawne, jezeli
wymagaja nawet usprawiedliwionej wiary w zdolnosci psychologiczne, ktérych czto-
wiek nie posiada. Poprawny rachunek epistemicznego uzasadnienia musi byc¢ psycholo-
gistycznie realistyczny. Druga teza zaktada, ze nie jest mozliwe okreslanie, czy rachu-
nek epistemicznego uzasadnienia jest psychologicznie realistyczny, niezaleznie od na-
ukowych badan psychologicznych. Po obronie tych tez pomocniczych Taylor wskazat
na konsekwencje tezy podstawowej, ktére stanowia wyzwanie dla tradycyjnej episte-
mologii.

Stephen Cade Hetherington zwrdécit uwage na psychologizm w epistemologii kar-
tc:zjaﬁskiej.55 Epistemologiczne napigcie migdzy logicznoscia a psychologicznoscia
jest zwykle potwierdzane przyktadem, w ktérym podmiot poznajacy, szukajac wiedzy
lub uzasadnienia, zyskuje wiarg¢ poprzez bigdne usprawiedliwienia. Czgsto moga one
mie¢ charakter psychologiczny badZ moralny. Nalezy odstoni¢ psychologicznie uza-
sadniang epistemologig, ktéra moze pociagac za soba tylko moralny aspekt podmiotu
epistemologicznego, ktéry poprzez to staje si¢ epistemologiczny. Niestwierdzenie od-
powiedniosci w tych epistemologicznych metodologiach koliduje z jedna z jawnych
warto$ci jej psychologizmu — przypuszczalnym pozostatosciom we wszystkich psy-
chikach.

I1.2. Logika

Do korica XIX w. dominowata psychologistyczna interpretacja przedmiotu logiki
— twierdzono, ze logika bada ludzkie myslenie, a wigc procesy psychiczne (czyli, ze
psychologia w szerokim sensie obejmuje logike). I whasnie na terenie logiki wystapita
najmocniejsza reakcja przeciw psychologizmowi. Szczegétowe argumenty zawarte sa
nieraz w bardzo drobiazgowych i rozproszonych pracach. Eros Corazza podjat prébe
poréwnania stosunku Fregego i Russella do psychologizmu, zwigzanego z pojgciem
referencji.56 Curzio Chiesa wskazal na zwiazki migdzy filozofiag Wittgensteina a kon-
cem psychologizmu w filozofii jezyka i logice.57 Na podobne aspekty filozofii Witt-
gensteina zwrdcit uwage Jerome Dokic, odnoszac je do modelu kompetencji jezykowej
i behawioryzmu.

Rolf George przeprowadzit analiz¢ historyczng réznych typéw psychologizmu
w logice.59 Szczegblna uwage zwrdeit m.in. na redukcje logiki do psychologii u Frie-
dricha Beneki (1798 — 1854), zastapienie szkoty logicznej przez sprawozdania z prac
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nad umystem u Locke’a i Hume’a, sylogistyke jako odpowiedni rachunek mysli u Wolf-
fa, nieumyslny psychologizm u Kanta, psychologistyczna teori¢ twierdzeri Bolzano
(Sditze an sich jako byty idealne). John Richards wskazat na rézne koncepcje logicznego
psychologizmu u Boole’a i Milla.

Nicholas Griffin wskazat na odrzucenie psychologizmu przez F.H. Bradley’ a®
Wptyw F.H. Bradley’a na rozw6j XX wiecznej logiki dotyczyt réwniez oddziatywan
na B. Russella. Negacja psychologizmu u F.H. Bradley’a zwiazana byta z odrzuceniem
koncepcji traktowania wszelkich twierdzeri jako form subiektywno-predykatywnych.

Frederick Michael i Emily Michael zwrécili uwage na obiekcje Peirce’a wobec
psychologizmu. %2 Marian Dobrosielski oméwit konteksty psychologistyczne w jego
koncepcji.

W literaturze przedmiotu stwierdza si¢ rézne konsekwencje zasady wolnosci wy-
plywajace z zatozen filozofii Husserla. Adrian Mirvish wskazat na zwiazany z nia pos-
tulat §cistosci naukowej z unikaniem psychologizmu jako jego podstawowym wyznacz-
nikiem.®* Pomimo tego zadania, psychologizm w ukrytej formie dawat o sobie znac
w postaci interpretacji introspekcyjnych. Byto to réwniez widoczne w metodologii
Husserla, zaktadajacej istnienie innych umystéw jako doktadnego zwierciadta dla ba-
dajacego umystu, podczas gdy réwnie wazne efekty mozna byto uzyskac¢ w oczekiwa-
niu i konsystencji do§wiadczenia (while the same point can be made about expectations
and consistency of experience). Przedstawiane jest rowniez stanowisko, zgodnie z kt6-
rym w etyce Husserla mozna odnaleZ¢ elementy psychologizmu. Urbano Ferrer przed-
stawil wktad Husserla do etyki z pierwszego okresu jego twdrczosci. Badanie formal-
nych praw aksjologicznych obejmuje nie tylko ich paralelno$¢ do praw logicznych, ale
takze ich aksjologiczne wiasciwosci. ~ Zwiazek migdzy przedmiotami a aktami przez
nie motywowanymi prowadzi do odtaczenia aktéw woli (np. Zyczenia, pragnienia, de-
cydowania) i wyjas$nia ich zwigzek. Wreszcie Husserl bada ponowne zatozenie teleo-
logicznej jednosci rodzaju aktu, wiaczajac w nie procedure obiektywizacji i nieobiek-
tywizacji modalnosci. Adrian Mirvish wskazat na psychologistyczny kontekst ukrytych
zatozen w bezzatozeniowej filozofii Husserla.

Eva Picardi, omawiajac Husserlowska krytyke¢ normatywnej koncepcji praw
logicznych Sigwarta, stwierdzita, ze opiera si¢ ona na absolutystycznej koncepcji praw-
dy i tresci, ktéra sama ma potrzeb¢ uzasadnienia. 7 Réwniez przeciwstawienie psy-
chologicznych praw pojmowania prawdy logicznym prawom prawdziwosci, wykorzys-

80y, Richards, Boole and Mill: Differing Perspectives on Logical Psychologism, History and Philosophy of
Logic” 1980, 1, ss. 19 - 36.
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tywane przez Fregego w jego krytyce psychologizmu, nie wyjasnia epistemologicznego
statusu praw logicznych. Lepsze zrozumienie tego ostatniego moze by¢ odnalezione
we fregowskiej koncepcji prawdy i uzasadnienia. Psychologizm Sigwarta wysunat si¢
na uprzywilejowana pozycje, bowiem przypisat on swojej logice orzeczenie rozpozna-
nia i nazwania. O ile skupienie na indeksacyjnych sktadnikach wypowiedzi pozwala
mu na podanie oryginalnego opisu wlaczania sadéw bezosobowych, to jednak koncen-
tracja na pierwszoosobowym opisie znaczenia zdania zapobiega uznaniu waznosci spo-
tecznego wymiaru znaczenia, jedynego, ktére umozliwia komunikacje.

Niekiedy podejmuje si¢ jednak proby obrony psychologizmu jako doktryny wyjas-
niajacej podstawy logiki.”~ Marcos Barbosa De Oliveira stwierdzil, ze zwykle psycho-
logizm jest okreslany jako opierajacy si¢ na dwéch zatozeniach: (1) fakty dotyczace
ludzkiego rozumowania sa odpowiednie do zasad wyboru, okreslanych przez logike
normatywna; (2) byty logiczne (pojgcia, wnioski, argumenty itd.) sa bytami umystowy-
mi. Poparcie dla stanowiska (2) wynika z tego, ze platonizm Fregego jest niezgodny
z traktowaniem przez niego logiki jako dyscypliny normatywnej. Dlatego przedstawio-
na jest préba odrzucenia fregowskich antymentalistycznych argumentéw. W innej wy-
pownedzn Oliveira przedstawit kontekst historyczny i natur¢ badari w naukach kogni-
tywnych. & Rozwazyt réwniez relacje migdzy kognitywizmem-a logika i przedstawit
propozycje traktowania teorii logicznych zaréwno w kategoriach opisowych, jak
i mentalistycznych. Jednak taka postawa koliduje z fregowskim antypsychologizmem.
Oliveira prébowat podwazy¢ niektére argumenty Fregego, zwtaszcza dotyczace wyr6z-
nienia dwéch logik mentalistycznych: jednej opisowej i jednej normatywnej.

Leo Freuler Claire w kontekscie pogladow Husserla zwrdcit uwage na jedynie po-
sredni aspekt psychologicznych objasnien Ioglkn U 0. Hill stwierdzil, ze niewielu
przyjmowato ideg¢, iz Georg Cantor mégt mie¢ wplyw na Husserla.”" Jednak miata
miejsce wymiana mysli migdzy nimi, kiedy Cantor byt u szczytu swoich mozliwosci
twérczych, a Husserl w centrum intelektualnych zmagan, podczas ktérych jego pomys-
1y byly szczegdlnie plastyczne i zmienialy si¢ znacznie i radykalnie. Hill przeprowadzit
analize zazebiania i przecinania si¢ ich idei w obrebie filozofii matematyki, m.in. aryt-
metyzacji, abstrakcji, §wiadomosci i czystej logiki, psychologizmu, idealizmu meta-
fizycznego, nowych liczb, zbior6w. Allen S. Hance wskazat na pok07nanie przez Hus-
serla dwéch form psychologizmu: logicznego i transcendentalnego.

Francesca Modenato zwrdcita uwagc na aspekty wspélnej argumentacji Meinonga
i Husserla przeciw psychologizmowi. 1 Meinong dla swojej teorii przedmiotow widzial
wilasciwe miejsce w teorii wiedzy. Wygodna jest tu definicja wiedzy jako podwdéjnego
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aktu, w ktérym przedmiot jest ,,na przodzie” jako co$ autonomicznego. Nasuwa si¢ tu
poréwnanie do ,.czystej logiki” Husserla.

John Aach zaproponowat ponowne rozwazenie argumentéw Fregego i Husserla
przeciw psychologizmowi.—’4 Krytyka tych argumentéw jest réwniez zalezna od kon-
cepcji psychologii. Nastgpowato swoiste ich ,,przemieszczenie”, tym bardziej ze od
1913 roku psychologia zwigzana byta z behawioryzmem, na ktéry wspomniani filozo-
fowie nie zwracali powazniejszej uwagi. Ich nastgpcy powtarzali ten btad, uznajac re-
zultaty badarn swoich mistrzéw za ostateczne. Psychologizm oparty na behawioryzmie
B.F. Skinnera pozwala na ostabienie zarzutow Fregego i Husserla i zwrécenie uwagi
na nieadekwatnosc¢ zatozenia, ze logika jest catkowicie niezalezna od psychologii. Bar-
dziej stosowne wydaje si¢ przeanalizowanie relacji migdzy nimi.

I1.3. Metafizyka

Omawiajac zasadnos$¢ Arystotelesowskiej koncepcji doskonatej praktyki, Hector
A. Zagal zwrécit uwage, ze niektérzy naukowcy zbyt mocno podkreslali ponadczaso-
wosc¢ tej koncepcji.75 Ich zdaniem nie nalezato interpretowac praktyki jako procesu
psychicznego, nie rozwija si¢ ona bowiem w czasie. Autor podwaza taka postawe, kie-
rujac si¢ ku umiarkowanej obronie psychologizmu. Richard N. Williams przedstawit
opini¢, zgodnie z ktéra problem psychologizmu w naukach humanistycznych wynika
z nadmiernego zaangazowania tych nauk w metafizyke, zwlaszcza metafizyke Arysto-
telesa.”® 0 wiasciwym psychologizmie (powiazaniu psychologizmu z psychologia) naj-
silniej stanowi reifikacja stanéw psychologicznych i ich badanie pod katem przyczy-
nowosci oraz adaptacja metod i modeli nauk przyrodniczych odpowiednio do nauk
humanistycznych. Tradycyjny jezyk psychologii, opierajacy si¢ na swoistej metafizyce
rzeczy, sprawia, ze wyjasniania psychologiczne staja si¢ psychologistyczne. Autor pod-
jat probe odréznienia dyskursu metafizycznego od praktycznego, argumentujac, ze psy-
chologia tworzy dyskurs praktyczny i Ze to on jest wiasciwym jezykiem do uprawiania
psychologii. Dalsze dyskusje dotycza okresu nowozytnego, a zwlaszcza wspolczesne-
go. W analizie metafizyki kartezjanskiej wskazano na trudnosci postawy psychologis-
tycznej, na gruncie ktérej niemozliwe jest wykazanie obiektywnosci modalnosci (mo-
dalities’ objectivity).77 Skutkiem tego kartezjariska ontologia koniecznosci nie jest
mozliwa do skonstruowania. Jean — Francois Braunstein wskazat na jedna z tez Com-
te’a, zaktadajaca postawe krytyczng wobec psychologii.78 Istotna wydaje si¢ réwniez
propozycja poréwnania akcentéw psychologistycznych w mysli Hume’a i Kanta.
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Frank M. Kirkland przedstawit tezg, ze juz Logika Hegla niosta krytyke psycholo-
gizmu i podtrzymywata niepsychologistyczna wersjg idealizmu.® Stwierdzil, ze heg-
lowski idealizm nie ma zadnego powinowactwa z psychologizmem (stanowisko prze-
ciwne zajmowatl Michael Dummett). Przemawia za tym traktowanie psychologizmu
jako nauki logiki wzmacniajacej naturalistyczng jednosé ,,logicznego” ze ,,§wiadomos-
ciowym”, uznanie Heglowskiej krytyki psychologizmu jako ksztattujacej logiczne re-
lacje pomigdzy my§lami w spos6b naturalistyczny oraz traktowanie heglowskiego ,,ru-
chu mysli” jako nie mogacego odnosi¢ si¢ do naturalizmu. Autor rozwazyt rGwniez
Heglowska krytyke psychologizmu i niepsychologistycznego traktowania ,logiczne-
go” propozycji Fregego i Husserla.

Susan Krantz wskazata, ze w Psychologii z empirycznego ‘punktu widzenia Brenta-
no stwierdzil, iz nieswiadoma swiadomos¢ nie jest mozliwa. Postawa ta opierata si¢
na zasadzie nieomylnosci postrzegania wewngtrznego. Jej zdaniem Brentano przepro-
wadzit analiz¢ procesu percepcji (postrzegania) w sensie idealistycznym lub subiek-
tywistycznym. Jednak sam Brentano podkreslat znaczenie swojego realistycznego sta-
nowiska, ktére omija psychologizm, poniewaz oparte jest ono na zasadzie nieomylnosci
postrzegania wewnegtrznego i zaprzecza ono ,nieSwiadomej $wiadomosci”. Wg
S. Krantz postawe Brentano nalezatoby okresli¢ jako realizm fenomenologiczny.

Richard T. Murphy przedstawit interpretacj¢ pokonywania przez Husserla psycho-
logizmu Hume’a i sceptycyzmu.”” Punktem zwrotnym byto wykorzystanie przez Hus-
serla hume’owskiej réznicy migdzy ,,stosunkami idei” a ,,kwestig faktu”. Odchodzenie
od psychologizmu i sceptycyzmu pozwalato na nadanie filozofii charakteru nauki bar-
dziej rygorystycznej. Odrzucenie kantyzmu przez Husserla zwigzane byto z wiasnie
radykalnym sceptycyzmem Hume’a. Stwierdzenie, ze Husserl pokonat logiczny i trans-
cendentalny psychologizm skuteczniej niz Hume, nalezy uznac, zdaniem Murphy’ego,
za problematyczne.

Alexis Philonenko przedstawita propozycje ,husserlowskiego™ odczytania Sar-
tre’a.®? Przeprowadzita analizg takich zagadnieri, jak: wyznaczniki transcendentalne
Sartre’ owskiej filozofii, rozjasnienie znaczenia pojgcia istoty, rozumianej jako ,,we-
senheit” (tu wtasnie watek Husserlowski) i wreszcie kwestig interpretacji norm. Zda-
niem Philonenko, taka propozycja odczytania Sartre’a nie jest w stanie przeszkodzic
powrotowi psychologizmu, widocznemu w jego fenomenologii.

Bernard Stevens probowat przedstawié analogie migdzy fenomenologia Husserla
a mysla japorskiego filozofa Nishido (zalozyciela szkoty Kyoto).84 Jedna z istotnych
analogii byta wspélna dla obu myslicieli postawa wobec psychologizmu (psycholo-
gistyczne wyjasnianie). Nishida uprawiat filozofi¢ w zachodnim stylu, okreslajac jako
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podstawowa kategorig ,,niesubstancjalne ja”, uwalniajace si¢ od rozrézniajacej jazni
i wlasciwe dla naturalnej Swiadomosci. Kategoria ta bliska byta pojmowaniu subie-
ktywnosci, whasciwej dla §wiata zachodniego.

11.4. Filozofia nauki

Psychologizm w filozofii nauki spotkat si¢ ze szczegélnie wnikliwa analiza. Juz
H. Reichenbach wprowadzit odréznienie poje¢ kontekstu odkrycia od kontekstu uza-
sadniania jako spos6b na eliminacj¢ psychologizmu z obszaru epistemologii.85
Pierwszy krok ku usunigciu psychologizmu z filozofii nauki uczynit G. Frege, twier-
dzac, ze nalezy odréznia¢ psychologiczne badania nad procesem odkrywania czy
dochodzenia do pewnych przekonar od logicznych kwestii ich zasadnos$ci czy praw-
dziwosci. Réwniez Krystyna Zamiara przeprowadzila analiz¢ relacji idei: kontekst
odkrycia — kontekst uzasadnienia w Swietle krytyki ujecia psychologistyczm::go.86
Jej zdaniem réwniez inne postawy antypsychologistyczne (np. neopozytywizm czy
hipotetyzm) przyjety taka orientacj¢ epistemologiczng. Krytykujac epistemologi¢
wtradycyjna”, wspétczesna filozofia nauki podjeta wysitek podwazenia opozycji kon-
tekstu odkrycia i kontekstu uzasadnienia. Wigzato si¢ to z prébami rozszerzenia re-
fleksji filozoficznej o nauce o kontekst odkrycia. Na pierwszy rzut oka prowadzito
to do powrotu do psychologistycznego myslenia w obszarze wiedzy naukowej, jak
i w procesie jej osiggania. Terence Ball, analizujac elementy interpretacji psycholo-
gistycznej w mysli Poppera, stwierdzit, ze zaktadat on, iz zjawiska spoteczne moga
by¢ ostatecznie wyjasnione w terminach psychologicznych.87 Takie zatozenie, zda-
niem T. Balla oznacza, ze koncepcja spoteczno-naukowego wyjasniania faktycznie
pociaga za sobg przyjecie zalozen psychologistycznych w drugiej, stabszej wersji.
Na sprzeciw Poppera wobec psychologizmu wskazat Anthony Murphy.88 J. Kriege
zwrdcit uwage na analizy Feyerabenda, dotyczace postawy psychologistgcznej w in-
terpretowaniu dwoistosci faktéw i norm w trzecim §wiecie Poppera. % Jordi Cat
przedstawit dyskusj¢ migdzy Poqpoperem a Otto Neurathem dotyczaca zasad rekon-
strukcji racjonalno$ci naukowej.” " Jako jedng z nich wymieniano eliminacj¢ psycho-
logizmu. Wedtug Nicholasa Capaldiego Popper wykazat, ze psychologizm prowadzi
do btedu historycyzmu i chybionych interpretacji znaczenia nauk spolecznych.gl Nie
mozna tez obwinia¢ Milla o spowodowanie psychologizmu. Nie opowiadat si¢ on
réwniez za historycyzmem, a jego wizja nauk spotecznych byta podobna do wizji
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Poppera. Joseph Agassi zwrdcit uwage na konteksty psychologistyczne w socjologis-
tycznej refleksji nad nauka.

W pewien spos6b do tradycji naukoznawczej nawiazuje wypowiedZ Lawrence
s Kaye.93 Twierdzi ona, Ze teorie znaczenia, np. teorie uszczeg6towiajace forme lo-
giczng lub warunki prawdziwosci zdar jezyka naturalnego, powinny by¢ ,,naturalizo-
wane” w obrgbie naukowych badan psychologicznych. Jej propozycja dotyczy zar6wno
psychologizmu (twierdzenie, ze semantyka charakteryzuje stany psychiczne), jak na-
ukowego naturalizmu (twierdzenie, ze semantyka bedzie zalezna od danych i teorii
psychologii naukowej). Autorka stwierdzita, ze naukowy psychologizm jest bardziej
wiarygodny od tradycyjnej alternatywy zaktadajacej, ze teoria znaczenia ma charakter
aprioryczny. Tak sformutowana propozycja spekulatywna pozwala traktowac teorig
znaczenia jako ztaczona w jedna cato$¢ z naukowa psychologia.

John F. Metcalfe prébowat zrekonstruowaé W. Whewella teori¢ oczywistosci.
W filozofii W. Whewella tkwity zatozenia, ze (1) prawa natury sa konieczne, a nasza
wiedza z koniecznos$ci musi mie¢ czysto psychologiczne podstawy; (2) zadne powia-
zanie faktéw ani zgodnosci migdzy nimi nie moze stanowi¢ dowodu prawdziwosci;
(3) wnioski wysuwane z odkry¢ przenosza ludzki umyst do punktu, w ktérym nie ma
mozliwos$ci ogladu $wiata na jakiejkolwiek drodze — i stad powstaje potrzeba uzasad-
nienia praw tych odkry¢.

94

II1. Zakonczenie

Jakie bylo kulturowe i filozoficzne znaczenie XIX-wiecznego redukcjonizmu psy-
chologicznego? Trudno jest udzieli¢ na to pytanie jednoznacznej i pewnej odpowiedzi.
Préby jej sformutowania moga dotyczy¢ nastgpujacych zagadnien:

— sprawdzenia Comte’owskiej idei traktowania rzeczywisto$ci psychicznej jako
proceséw psychicznych i praw nimi rzadzacych (a nie np. istoty doswiadczenia
psychicznego, charakteru doznania czy przezycia psychicznego);

— przetestowania jednego z jej wariantow w imi¢ zasad ekonomii myslenia (jak

w przypadku kazdego redukcjonizmu);

— zmierzenia si¢ z atrakcyjnoscia psychologistycznej utopii redukcjonistycznej;

— zwrécenia uwagi na role psychologistycznego narzedzia i doprecyzowanie
charakteru i znaczenia jego poznawczego oddziatywania;

— oceny szansy pojeciowego przeksztalcenia swoistej natury przedmiotéw (z na-
tury nie majacych nic wspélnego z ludzka psychika) w cos$, co ma by¢ tejze
psychiki sktadnikiem (rozwinigcie mysli Ingardena);

— przetestowania metody badawczej wiasciwej dla psychologii w obszarze bytu
absolutnego;

— mozliwosci oszacowania przejscia od subiektywnego Swiata naszej
$swiadomosci do Swiata obiektywnego, w tym wymiany tresci migdzy nimi;

e Agassi, Sociologism in Philosophy of Science, ,Metaphilosophy™ 1972, 3, ss. 103 - 122.

B, Kaye, A Scientific Psychologistic Foundation for Theories of Meaning, ,Minds and Machines: Journal
for Articifial Intelligence, Philosophy and Cognitive Science” 1995, 5 (2), ss. 187 - 206.

% J.F. Metcalfe, Whewell’s Developmental Psychologism: A Victorian Account of Scientific Progress, ,.Stu-
dies in History and Philosophy of Science” 1991, ss. 117 — 139.
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— mozliwosci oszacowania metody psychologistycznej jako techniki heurysty-
cznej (relacja migdzy sposobami percepcji i ,twérczej syntezy” w dziedzinie
psychologii a technikami dostepu do bytu absolutnego);

— mozliwosci oceny korelacji pomigdzy natura ludzkiej psychiki a §wiatem ab-
solutnym.

Wydaje sig, ze kulturowe znaczenie psychologizmu jest generalnie nie do podwa-
zenia. Obecnie potrzebna jest moze jaka$ forma neopsychologizmu jako préba prze-
ksztatcenia i dodania nowych tresci do ,,psychologizmu klasycznego”. I chyba taki
proces dokonuje si¢ w kulturze. Catkowita eliminacja psychologizmu pozbawitaby nas
jednego z istotnych schematéw interpretacyjnych. Pewna doza nastawienia psycholo-
gistycznego jest nieodzowna w refleksji nad naukami szczegétowymi (istotne jest prze-
ciez wykorzystywanie osiagnig¢ psychologizmu), choé nie powinna przystania¢ in-
nych, réwnie zasadnych interpretacji. Wyrazem takiej postawy moze by¢ wypowiedz
Dale Jacquette, ktéra stwierdzita, ze w zasadzie psychologizm byt przedmiotem gwat-
townej dezaprobaty wielu gtéwnych nurtéw filozoficznych od Kanta az po czasy wspot-
czesne. " I chociaz antypsychologistyczna retoryka pozostaje niewzruszona, to jednak
we wspotczesnych dyskusjach problemu trudno odkry¢ §lady rzeczowych argumentéw
przeciw psychologizmowi. Co wigcej, wiele ostatnich, znaczacych programéw filozo-
ficznych, wilaczajac logike intuicjonistyczng, konceptualizm w ontologii matematyki
czy program naturalizacji epistemologii, usituja, jej zdaniem, na rézne sposoby wyko-
rzysta¢ nowoczesng psychologi¢ w stuzbie teorii filozoficznych. W artykule tym zosta-
ta przedstawiona historia atakéw na psychologizm%, w konkluzji odparto wiele z za-
rzutéw stawianych teJ teorii. Istotny jest réwniez ten psychologizm, ktéry do kultury
wni6st np. C.G. Jung 7 cala tradycja psychoanalityczna, az po psychologistyczne in-
terpretacje w teorii literatury, kulturoznawstwie i religioznawstwie.

Wspéiczesnie mozna méwic o pewnym renesansie stanowiska psychologistyczne-
go. Jego najnowsze modyfikacje wiaza si¢ z badaniami nad sztuczng inteligencja. Nie
mozna bowiem méwic o catkowitej niezaleznosci sposobu myslenia od rodzaju maszy-
ny, jak twierdzit Turing. Zdaniem Witolda Marciszewskiegogs. Warren S. McCulloch
i Walter H. Pitts w pracy A Logical Calculus of the Ideas Immanent in Nervous Activity
wykazali, ze ,rachunek zdan jest zdeterminowany wiasciwosciami systemu nerwowego
w ten np. spos6b, ze musi to by¢ rachunek dwuwarto§ciowy™. Z przeprowadzanych
eksperymentéw wynika, ze wyb6r logiki jest zalezny od urzadzenia wykonujacego ro-
zumowanie. Potwierdzona zostaje rowniez teza von Neumanna, zgodnie z ktéra wysoka
efektywnos$¢ systemu nerwowego musi wykracza¢ poza metody zerojedynkowe. Moz-
liwe jest formutowanie sugestii, zgodnie z ktérymi obok metod formalizacyjnych na-
lezy rozbudowywac refleksj¢ nad niewerbalnymi elementami rozumowania.

Prowadzone sa réwniez badania nad wyjasnianiem funkcjonowania ludzkiego
umystu poprzez badanie analogii pomigdzy fizycznym zachowaniem proceséw mézgo-

Hp, Jacquette, Psychologism the Philosophical Shibboleth, ,,Philosophy and Rhetoric™ 1997, 30 (3), ss. 312
-331.

% O historii postawy psychologistycznej réwniez: Carl J. Posy, Between Leibniz and Mill: Kant's Logic and
the Rhetoric of Psychologism, ,,Philosophy and Rhetoric” 1997, 30 (3), ss. 243 - 270.

%7 G.E. Cairns, The Philosophy and Psychology of the Oriental Mandala, ,,Philosophy East and West” 1962,
11, ss. 219 - 230.

% W. Marciszewski, Co wnosi mechanizacja rozumowari w badania nad sztuczng inteligencjq?, adres inter-
netowy: http://www.pip.com.pl/witmar/, [11 2000.
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wych a mozliwosciami ich cybemg})ycznych odwzorowar,”” psychologicznym wyjas-
nianiem modeli przyczynowychl czy interpretacji realizmu epistemologicznego
w kategoriach neuronauk . Podejmuje si¢ proby budowania potaczenia pomiedzy
fenomenologia Husserla a psychologia eksperymentalna.lo2 Teren neuronauk sta‘}'e sig
obszarem badawczym integrujacym do§wiadczenia psychologéw i filozofow.'* Pet-
niejsze wyjasnienie tego aspektu wymagatoby odrgbnego studium.

Z innych, bardziej oryginalnych propozycji warto przedstawic¢ sugesti¢ Jana
Smedslunda, norweskiego psychologa, dotyczaca opracowania swoistej psycho-logi-
ki.'04 Miataby stanowi¢ ona rodzaj logiki modalnej opartej na realistycznie interpre-
towanej semantyce i epistemologii.

Niewatpliwie, istnieje dzi$ potrzeba wyjasnienia na nowo istoty stanowiska psy-
chologistycznego, a w konsekwencji przeformutowania sporu rzecznikéw i oponentow
filozoficznej wartosci psychologizmu. Dyskusja taka jest wspéiczesnie podejmowana.
Potrzeba integracji badari filozoféw i psychologéw jest widoczna np. przy formutowa-
niu protonaukowych teorii umystu.” - Zagadnienia filozoficzne podejmowane sa grzez
calg galaZ psychologii kognitywnej, si¢gajaca do tradycji fenomenologicznej.IO Nie
obca jest réwniez analiza kontekstéw egzystencjalistycznych, takich jak np. ,,doswiad-
czenie zadomowienia”, taczace Russella i Wittgensteina. 97 Gdzies w kontekscie tych
refleksji pozostaje tez pytanie o istotg cztowieka — o jego racjona]nos’cf.m8 Psycholo-
gizm w kontekscie kulturowym spowodowat uksztattowanie si¢ zar6wno catych nurtow
(Freud, Jung, Horney), jak i pojedynczych osobowosci intelektualnych z pogranicza
filozofii i psychologii (Ribbot, Heinrich).

Interesujace wydaje si¢ poszukiwanie modelu przemian w nauce adekwatnego dla
sporu psychologistéw z antypsychologistami. W interpretacji przemian w nauce po-

PFJ. McGuigan, A Neuromuscular Model of Mind with Clinical and Educational Applications, ,, The Journal

of Mind and Behaviour” 1997, 18 (4), ss. 351 - 370.

C. Glymour, Learning Causes: Psychological Explanations of Causal Explanation, ,,Minds and Machines:

Journal for Articifial Intelligence, Philosophy and Cognitive Science” 1998, 8 (1), ss. 39 — 60; por. tez:

K. Stuber, Psychologische Erklarungen im Spannungsfeld des Interpretationismus und Reduktionismus,

Philosophische Rundschau” 1997, 44 (4), ss. 304 - 328.

10V} Bickle, From Sensory Neuroscience to Neurophilosophy: Reflections on Llinas and Churchland’s
.. Mind-Brain Continuum”, ,Philosophical Psychology” 1997, 10 (4), ss. 523 - 530.

1927 Natsoulas, The Presence of Environmental Objects to Perceptual Consciousness: An Integrative, Eco-

logical and Phenomenological Approach, . The Journal of Mind and Behaviour” 1997, 18 (4), ss. 371 -

390; pojawit si¢ np. termin ,.fenomenologia empiryczna”, por.:, Explaining Consciousness — The Hard

Problem, ed. J. Shear, Cambridge 1997.

M.J. Rulon, Donald MacKay's Final Lectures — The Gifford Lectures, ,,Philosophical Psychology™ 1997,

10 (4), ss. 517 - 521: takze: D.A. Jopling, Sub-Phenomenology, ,Human Studies: A Journal for Philosophy

and the Social Sciences” 1996, 19 (2). ss. 153 - 173.

V. Mock, Common Sense und Logik in Jan Smedslunds ,, Psychologik”, ,Journal for General Philosophy

of Science” 1996, 27 (2), ss. 281 — 306.

V. McGeer, Is , Self-Knowledge" an Empirical Problem? Renogotiating the Space of Philosophical Ex-

planation, ,,The Journal of Philosophy” 1996, 93 (10), ss. 483 — 515.

P.S. Arvidson, Toward a Phenomenology of Attention, ,,Human Studies: A Journal for Philosophy and the

Social Sciences” 1996, 19 (1), ss. 71 — 84.

"W7.G. Lyon, The Experience of Perceptual Familiarity, ,,Philosophy” 1996, 71 (275), ss: 83 — 100.

18 E_ Stein, Without Good Reason: The Rationality Debate in Philosophy and Cognitive Science, Clarendon,
Oxford Press, New York 1996.
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mocna mogtaby sta¢ si¢ koncepcja ,,monoidei” Hipolita Taine’a — filozofowie staraja
si¢ jakas$ ideg¢ (tu psychologizm) wprowadzi¢ w obszar kultury. Na poczatku stara si¢
by¢ ona ,,monoidea” — opanowac sobg mozliwie szeroki zakres nauki. Potem nast¢puje
faza krytycyzmu i redukcji — do zajgcia sobie wtasciwego obszaru. Zachodzi wigc
proces kulturowej ewolucji idei — poprzez rézne skrajne interpretacje i wyrazanie pew-
nych intuicji, az wreszcie do etapu dookres§lania, weryfikowania, w jaki$ sposéb ugrun-
towywania. Zapewne spor psychologistow z antypsychologistami nie pasuje zbyt do-
ktadnie do modelu parady gmatycznego nauki Thomasa Kuhna, niemniej jednak swoista
wymiana paradygmatu psychologistycznego na antypsychologistyczny niewatpliwie
miata miejsce (szczeg6lnie na terenie nauk matematycznych i logicznych).

W stwierdzeniu ,,opis genezy jest rownoznaczny z okresleniem istoty danego zja-
wiska” zakladano, ze dokonanie opisu genetycznego prowadzi bezposrednio do okres-
lenia istoty zjawiska. Przypomina to do ztudzenia spor o uniwersalia — zmierzanie si¢
umystu w dochodzeniu do spekulatywnej natury rzeczy. Tak samo wazny byt tam prob-
lem postawy metodologicznej i ogélniejszych zatozen metafilozoficznych.

W gruncie rzeczy sp6r psychologistow z antypsychologistami dotyczy odpowiedzi
na trywialne pytanie: w jakim stopniu §wiat jest tym, co postrzegamy, a w jakiej mierze
jest samodzielnym, wlasciwym sobie tworem; np. czy atom jest jedynie konstrukcja
pojeciowa naszego umystu (idealizacjg), czy tez jest obiektem realnie istniejacym
w Swiecie (réwniez niezaleznie od naszego umystu). Moze warto tu zaznaczyc, ze
osiagnigcia mikrofizyki zmusity filozoféw do rewizji dotychczas oczywistych postula-
t6w epistemologicznych. Byé moze odkrycia psychologii eksperymentalnej spowoduja
ten sam przewr6t poznawczy, co badania w fizyce mikroswiata.



	img0001
	img0002
	img0003
	img0004
	img0005
	img0006
	img0007
	img0008
	img0009
	img0010
	img0011
	img0012
	img0013
	img0014
	img0015
	img0016
	img0017
	img0018
	img0019
	img0020
	img0021

