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Czy Alfred Tarski byl filozofem?
Gars¢é rozwazan — w 100 rocznice urodzin

I. Zycie czlowieka nauki

Alfred Tarski urodzit si¢ w Warszawie 14 stycznia 1901 r. w rodzinie R6zy i Igna-
cego Tajtelbaumow. Po maturze wstapit na Wydziat Filozoficzny Uniwersytetu War-
szawskiego. Poczatkowo zamierzat poswigci¢ si¢ biologii, ale predko z tego zamiaru
zrezygnowal na rzecz matematyki. Wsréd wyktadowco6w wszechnicy warszawskiej by-
fo w tamtym czasie wiele wybitnych indywidualnosci naukowych. I tak nauczycielami
Tarskiego na uniwersytecie byli m.in.: Czestaw Biatobrzeski (wybitny fizyk i filozof
nauki, ktéry zajmowat si¢ m.in. zagadnieniem indeterminizmu w filozofii), Zygmunt
Janiszewski (matematyk, pionier badar topologicznych w Polsce), Jan Lukasiewicz
(filozof i logik), Tadeusz Kotarbinski (filozof i logik), Kazimierz Kuratowski (mate-
matyk), Stanistaw Lesniewski (filozof i logik), Leon Petrazycki (metodolog prawa)
i Wactaw Sierpifiski (matematyk specjalizujacy si¢ w teorii mnogosci i topologii).
W 1924 r. Tarski doktoryzowat si¢ u LeSniewskiego na podstawie pracy: O wyrazie
pierwotnym logistyki. Nie udato mu si¢ uzyskac profesury na UW ani gdzie indziej (we
Lwowie katedre logiki matematycznej przyznano nie jemu, a Leonowi Chwistkowi).
Pracowal na zlecenie na uniwersytecie, w liceum ogélnoksztatcacym jako matematyk,
uczyt logiki w szkole pedagogicznej. Intensywna praca twércza (3 ksiazki, 62 artykuty
i 16 abstraktéw) ugruntowaty w latach 30. jego pozycje czolowego przedstawiciela
warszawskiej szkoty logicznej i matematycznej. Wiele prac powstalo we wspotpracy
z innymi logikami i matematykami. W latach 1930 i 1935 prezentowal swoje wyniki
w Wiedniu, gdzie spotykat si¢ z Carnapem i Popperem, dwoma wybitnymi reprezen-
tantami Kota Wiederiskiego, szkoty filozoficznej bedacej kolebka wspétczesnej filozo-
fii analitycznej. Od tych czaséw zaznacza si¢ silny wplyw szkoly Iwowsko-war-
szawskiej na filozoféw Kota Wieder’:skiegoz. Koto Wiederiskie we wspomnieniach
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Poppera to ,,niezwykte seminarium filozoféw wspétpracujacych scisle z pierwszorzed-
nymi matematykami i uczonymi, glgboko zainteresowanych problemami logiki i pod-
stawami matematyki, ktérzy przyciagneli dwéch najwigkszych tworcow w tej dziedzi-
nie, Kurta Godla i Alfreda Tarskiego”S. Semantyczng definicj¢ prawdy Tarski wylozyt
publicznie w 1932 roku na uniwersytetach, wpierw warszawskim, a nastgpnie lwo-
wskim. W 1935 roku na Kongresie Filozofii Naukowej w Paryzu przedstawit dwa od-
czyty O ugruntowaniu naukowej semantyki i O pojeciu wynikania logicznego. W 1939
roku za sprawa Quine’a Tarski wyjechat na odczyty do USA. Ze wzglgdu na wybuch
wojny nie wrécit juz do Polski i pozostal w Stanach na state. Lata 1939 — 41 spedzit
gtéwnie na Uniwersytecie Harvarda. Wtedy napisat wspélnie z matematykiem J.C.C.
McKinsey’em rozprawy o algebraicznych aspektach lopologu 1 zastosowaniu metod
topologicznych do logiki intuicjonistyczne;j i modalnej W 1942 roku objat stata posa-
de na wydziale matematyki w uniwersytecie kalifornijskim w Berkeley, gdzie w roku
1948 otrzymat tytut profesora zwyczajnego. Byt posiadaczem doktoratéw honoris cau-
sa uniwersytetu w Santiago de Chile, w Paryzu i w Helsinkach. Alfred Tarski zmart 27
X 1983 roku w Berkeley.

II. Szkola lwowsko-warszawska

Naukowa sylwetke Tarskiego uksztattowata tzw. Iwowsko-warszawska szkota filo-
zoficzna, w ktérej predko stat si¢ gtéwna postacia. Mlanem lwowsko-warszawskiej
szkoty filozoficznej okresla si¢ krag ucznidow Kazimierza Twardowskiego (1866 —
1938) dziatajacych na uniwersytetach w Warszawie i we Lwowie w latach 1895 — 1939.
Izydora Dambska tak charakteryzowata wspdlnote uczniéw Twardowskiego: ,Nie ta-
czyta (...) Iwowskich filozoféw jakas wspdlna doktryna, jakis jednolity poglad na Swiat.
To, co stworzyto podstawe wspélnoty duchowej tych ludzi, to byta nie tres¢ nauki, tylko
spos6b, metoda filozofowania i wspélny jezyk naukowy”

Poczatek szkoty wyznacza objecie przez dwudziestojednoletniego Twardowskiego
katedry filozofii na uniwersytecie lwowskim. Twardowski ksztalcit si¢ w Niemczech.
a jego nauczycielem byt Franciszek Brentano (tak jak jednego z najbardziej wptywowych
filozoféw XX w., twércy fenomenologii, Edmunda Husserla). Byt Swietnym pedagogiem
i organizatorem. Wkrétce skupit wokét siebie grono wiernych uczniéw i wspétpracowni-
kéw. Twardowski nie narzucat swoim uczniom zadnej konkretnej opcji filozofii. Uczyt
przede wszystkim jasnego i krytycznego sposobu myslenia. W ten sposéb przeciwstawiat
si¢ rozgadanej i poetyckiej polskiej filozofii romantycznej. Pierwszymi jego uczniami byli
Eukasiewicz, logik, i Wiadystaw Witwicki, psycholog. Ponadto wsréd ,,twardowszczy-
kéw” byli: Stanistaw Lesniewski, Wtadystaw Tatarkiewicz, Tadeusz Kotarbinski, Tade-
usz Czezowski i Zygmunt Zawirski. Wkrétce wigkszo$c z nich poswigcita si¢ logice i me-
todologii nauk.’ W 1918 reaktywowano Uniwersytet Warszawski, na ktérym katedry ob-
jeli Lukasiewicz (katedra filozofii), Tatarkiewicz (katedra filozofii), Kotarbiriski (katedra
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filozofii) i Lesniewski (katedra matematyki). Warszawska szkota logiczna, ktéra wyrosta
ze szkoty Twardowskiego, byta wspélnym dzietem filozoféw i matematykéw. Tak sie
ztozylto, ze twércy powstajacej w tym czasie matematyki polskiej (Sierpinski i Janiszew-
ski) postawili sobie za zadanie rozwijanie badan w zakresie teorii mnogosci i topologii,

czyli w dziedzinach bardzo bllSleh logice matematycznej, ktéra z kolei szczegdlnie inte-
resowali si¢ ,,twardowszczycy . Warto dodac, ze rozwazania logiczne w szkole czgsto
stanowity alternatywny sposéb rozwijania klasycznych probleméw filozofii. Tak o mie-
szaniu si¢ watkéw filozoficznego i matematycznego w szkole pisat Tadeusz Kotarbinski:
»Szkota lwowska — to Twardowski i jego progenitura, szkota warszawska — triumwirat:
Lukasiewicz, Lesniewski, Tarski oraz ich satelici. Lukasiewicz — bezposredni i wielo-
letni uczen Twardowskiego, Lesniewski — tez jego stuchacz, ale dopiero w okresie przed
doktoratem, Tarski uczeri tych obu, a wigc Twardowskiego wnuk filozoficzny niejako.
Mimo jednak, ze wielka duchem oraz rozlegloscia pedagogicznego czynu postaé wspél-
nego mistrza tkwi u gtéwnego korzenia catego tego drzewa genealogicznego — stuszna
jest rzecza mowic raczej o dwoch szkotach: lwowskiej i warszawskiej, poniewaz Twar-
dowski byt i cheiat by¢ filozofem i1 zawodowym uniwersyteckim nauczycielem filozofii,
gdy tymczasem 6w triumwirat sktadat si¢ z antyfilozofow, jezeli wolno si¢ tak wyrazic...
Wdali si¢ oni gtéwnie w innych przodkéw (...). Glosili, ze nie cheg by¢ filozofami, a sam
termin «filozofia» stat si¢ w ich ustach potajanka uzywana dla napigtnowania nienauko-
wej, metodycznie wadliwej spekulacji o problemach Zle postawionych. Zabrali si¢ nato-
miast do uprawiania loglslykl czyli logiki matematycznej, rozumianej jako podstawowa
gataZ nauk matematycznych.” Az ta opinia o Tarskim, ,,antyfilozofie” zgadzat si¢ tez J6zef
Maria Bocheriski (1902 — 1995), réwniez nalezacy do szkoty warszawskiej.

III. ,,... Kto$, kto uchodzi za filozofa”

Czy Tarski byt filozofem? Jest faktem, ze przed wojna byt cztonkiem Towarzystwa
Filozoficznego w Warszawie, a po wojnie prezesem Miedzynarodowej Unii Historii
i Filozofii Nauki. Uczestniczyt w polskich zjazdach filozoficznych w 1927 i w 1936
roku, w Migdzynarodowym Kongresie Filozoficznym w Pradze w 1934 r. i w Paryzu
w 1935 r., w Migdzynarodowym Kongresie Logiki, Metodologii i Filozofii Nauki
w Stanford w 1960 r., w Jerozolimie w 1964 r., w Bukareszcie w 1971 r., w Kolokwium
Metodologicznym w Warszawie w 1961 r. Charakter filozoficzny maja jego prace:
O ugruntowaniu naukowej semantyki, O pojeciu wynikania logicznego oraz Logika,
Semantyka, Metamatematyka

Sam Tarski stwierdzit o sobie, ze Jesl »matematykiem (jak réwniez logikiem, a mo-
ze i filozofem w pewnym sen51e) . Wolenski koicowy fragment ttumaczy inaczej:
.1 kim§, kto uchodzi za filozofa”, co brzmi jeszcze dobitniej. Réznica jest wazna, bo
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przeciez to cos$ zupetnie innego ,,by¢ filozofem w pewnym sensie”, a co innego ,,ucho-
dzic¢ za filozofa” w oczach innych.

Tarski jeszcze w trakcie studiow na Wydziale Filozoficznym zaczat specjalizowac
si¢ w matematyce, a wlasciwie w badaniach dotyczacych jej podstaw. Chociaz jego
najstynniejsza praca o semantycznej definicji prawdy miata zdecydowanie filozoficzny
kontekst (celem byto wyjasnienie w precyzyjnym jezyku, zgodne ze zdrowym rozsad-
kiem — intuicji Arystotelesa), to z biegiem lat Tarski coraz mniej interesowat sig filo-
zofia i unikal wyciagania teoriopoznawczych wnioskéw ze swoich badan logicznychlz.
Nie wypowiadat si¢ tez na tematy filozoficzne, a jego przekonania nabyte w mtodosci
za posrednictwem mistrz6w nie zawsze pozostawaly w zgodzie z jego postawa badaw-
cza. Zwraca na to uwage wybitny logik i matematyk Andrzej Mostowski: ,, Tarski w ust-
nych dyskusjach czgsto podkreslat swa sympati¢ do nominalizmu (...). Tym niemniej
metody teoriomnogosciowe, jakie byty podstawa jego badari logicznych i matematycz-
nych, zmuszaty stale do uzywania abstrakcyjnych i ogélnych pojeé, ktérych nominalis-
ta stara si¢ unikaé. Z powodu braku obszerniejszych publikacji Tarskiego na lemat?/
filozoficzne, wydaje sig, ze konflikt ten potrzeba pozostawic nierozstrzygniclym""
Zdaje sig, ze Tarski odczuwal niechgé do dyskusji filozoficznych i raczej nie uwazat
si¢ za filozofa. A zatrudniano go zwykle na etacie matematyka. Pozostaje w takim razie
pytanie, czy Tarski byt filozofem? Ale aby na to odpowiedzie¢, musimy rozstrzy gnac:
kogo w ogéle mozna nazwaé filozofem?

IV. Co to jest filozofia?

Zakres pojecia ,filozofia” ciagle ulega zmianom. Pierwotnie wyraz znaczyt tyle, co
nauka”'* 1 tak na przyktad nazwisko Arystotelesa, wybitnego filozofa starozytnosci,
znajdziemy nie tylko w podrecznikach historii filozofii i logiki, ale i matematyki, fizyki,
astronomii, psychologii i kilku innych dyscyplin naukowych. Jeszcze w XIX w. do filo-
zofii zaliczano psychologi¢ — dzi$ psychologia jest odrebng nauka. Wspétczesnie obser-
wujemy proces oddzielania si¢ logiki od filozofii. Do potowy XIX wieku logika rozwijata
si¢ gtéwnie jako dyscyplina pomocnicza filozofii. P6Zniej logika formalna zaczeta odda-
la¢ si¢ od filozofii, stajac si¢ coraz bardziej czgsciag matematyki. Obecnie ze wzgledu na
wiedze, jaka logika si¢ postuguje, zalicza si¢ ja do dyscyplin matematycznych. Przy czym
jej podstawowym przedmiotem zainteresowania stato si¢ analizowanie struktury teorii
matematycznych. Naukg t¢ nazwano metama[ematykals.

Tak wigc do filozofii zalicza si¢ juz tylko metafizyke, teori¢ poznania, etyke (nor-
matywna, bo opisowa nalezy raczej do socjologii) i estetyke .

METAFIZYKA 1 EPISTEMOLOGIA. Oczywiscie jesli Alfred Tarski miatby by¢
uznany za filozofa, to tylko w dwu pierwszych dyscyplinach filozofii: w ontologii i w teo-
rii poznania.

125 Woleriski. Metamatematyka a epistemologia, Warszawa 1993, s. 205.

13 A. Mostowski, Tarski Alfred, [w:] Encyclopedia of Philosophy, t. VII - VIII, s. 80.
Yk Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii, Warszawa 1949. s. 9.

A Grzegorczyk, Zarys logiki matematycznej, Warszawa 1961, s. 453,

1K, Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii ..., s. 10.
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Metafizyka zajmuje si¢ sprawami bardzo r6znymi, wigc trudno ja adekwatnie zde-
finiowac. Ontologia jest zasadnicza cz¢Scia metafizyki gchociai stowo ,,ontologia” cze-
sto uzywane jest zamiennie z wyrazem ,,metafizyka”)l . Wedtug Ajdukiewicza ,,onto-
logia to dyscyplina zmierzajaca do w&as’nienia aparatu pojeciowego, ktérym operuje
si¢ w filozofii i w zyciu codziennym” .

Natomiast teoria poznania to dociekania nad istotg prawdy, Zrédtami poznania (na
czym ma si¢ opierac i jakimi metodami moze by¢ osiagane) i jego granicami (co moze
by¢ przedmiotem poznania i czy moze by¢ to rzeczywisto$¢ od podmiotu niezalezna) .
Teoria poznania nie zajmuje si¢, jakby to mogta sugerowac nazwa, czynnoscia pozna-
wania — tym zajmuje si¢ ggychologia — natomiast zajmuje si¢ jego wynikami (roz-
réznienie Twardowskiego)™". Pierwsze pytanie epistemologii brzmi: jakie warunki po-
winien spetnia¢ wynik poznania, aby mégt by¢ traktowany jako wiedza? Wedle kla-
sycznej koncepcji wiedziec, to znaczy by¢ przekonanym o czyms, co jest prawda
i umied to uzasadni¢®', Opiera si¢ ona na rozréznieniu wprowadzonym w starozytnosci
przez Ksenofanesa i Parmenidesa. Podzielili oni poznanie na episteme (czyli poznanie
pelne i prawdziwe) oraz na doxa (poznanie niepetne, przypuszczenie, opini¢). Jednak
historia nauk, np. fizyki, pokazuje, ze kolejne jej twierdzenia sa falsyfikowane, a wigc
ma charakter doxa. Czyzby wigc Kopernik, Galileusz czy Newton nie mieli wiedzy? +
Nie mozemy si¢ na to zgodzi¢. Tak wigc wspétczesnie epistemologowie nie uwazaja
rozréznienia na doxa i episteme za istotne. Cata nasza wiedza ma charakter doxa: jest
niepewna i falsyfikowalna23. Problematyka epistemologiczna wystgpowata od poczat-
kéw filozofii, po raz pierwszy u Heraklita, ale jako odrgbna dziedzina pojawita sig
dopiero w czasach nowozytnych: w systemach Kartezjusza i Locke’a?. Zwykle wyraz
»epistemologia” stosuje si¢ wymiennie ze stowem ,,gnoseologia” lub wyrazeniem ,,teo-
ria poznania”.

Od starozytnosci az po czasy nowozytne filozofi¢ pojmowano tak szeroko, ze nie
odrézniano filozofa od matematyka, fizyka, biologa czy logika (przypomnijmy, ze fun-
damentalne fizyczne dzieto Izaaka Newtona z 1687, gdzie jest mowa o powszechnym
prawie grawitacji i innych zagadnieniach teoretycznej fizyki, nosito tytut: Philosophiae
naturalis principia mathematica, czyli ,,Matematyczne zasady filozofii przyrody”).
Dzisiaj matematycy i fizycy nie nazywaja siebie filozofami. Takze zaden psycholog ani
socjolog i nie kazdy logik zgodzi si¢ na okreslenie go mianem filozofa.

APRIORYZM A EMPIRYZM. Bardzo istotny dla zrozumienia epistemologii jest
spor o rolg do§wiadczenia w poznaniu migdzy aprioryzmem a empiryzmem. Empiryzm
przyznaje dos§wiadczeniu dominujaca rolg, natomiast aprioryzm podkresla rol¢ pozna-
nia niezaleznego od poznania™ .

U Tamze, s. 112.

'xTamze, s. 114,

" Tamze, s. 16.

205 Woleriski, Metamatematyka a epistemologia..., s. 114.
! Tamze, 5. 97.

22 Tamze, s. 98.

3 Tamze, s. 112.

% Tamze, s. 111.

Mg Ajdukiewicz, Zagadnienia i kierunki filozofii..., s. 42.
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Do omawianej kontrowersji nawigzuje Immanuel Kant (1724 - 1804), kt6ry po-
dzielit zdania poznawcze na: analityczne, syntetyczne, a priori i a posteriori. Zdania
analityczne to takie, ktére mozna uznac (odrzucic) ze wzgledu na znaczenie zawartych
w nich wyrazen, natomiast zdania syntetyczne to takie, ktérych uznanie (odrzucenie)
wymaga wykroczenia poza sfer¢ znaczen. Zdania a priori to zdania, ktérych uznanie
badZ odrzucenie odbywa si¢ bez odwotywania si¢ do dos§wiadczenia; natomiast w zda-
niach a povsteriori odnosimy si¢ do doswiadczenia®. (Przyktady zdan apriorycznych:
JT+5=12727, ~Swiat jest czterowymiarowy”, ,,dla kazdego x jest tak, ze x=x", ,,to zdanie
jeslzgrawdziwe”, ~suma katow w tréjkacie rowna si¢ 180°”, | Swiat jest nieskoriczo-
ny”""). Ze skrzyzowania tych podziatéw otrzymujemy cztery kategorie zdan (uwzgled-
niajac fakt, ze zdania analityczne nie moga z definicji by¢é doSwiadczalne, pozostaja
trzy kategorie). Ajdukiewicz zauwazyl, ze poszczeg6lnym stanowiskom w epistemolo-
gii odpowiadaja uznawane przez nie kategorie zdar. I tak aprioryzm skrajny uznaje
zdania analityczne, zdania syntetyczne a priori; aprioryzm umiarkowany — zdania
analityczne, zdania syntetyczne a priori, zdania syntetyczne a posteriori; empiryzm
skrajny — zdania syntetyczne a posteriori; empiryzm umiarkowany — zdania anali-
tyczne, zdania syntetyczne a posteriori

TWIERDZENIA MATEMATYKI. Dla rozwazan epistemologicznych szczegélne
znaczenie ma status zdan matematyki i logiki. Juz od czaséw Platona zagadka byt prak-
tyczny charakter matematyki, ktéra zarazem rozwijata si¢ jakby sama z siebie, a wigc
nie czerpiac tresci z doSwiadczenia. Jak juz wspomnieliSmy, wiasnie matematyka,
a szerzej teorie matematyczne, staty si¢ w latach 30. XX wieku tematem logiki, a whas-
ciwie metamatematyki. Czy zdania matematyki sa analityczne czy syntetyczne, aprio-
ryczne czy empiryczne?

Kant zdaniom matematyki i logiki przypisywat charakter zdan syntetycznych
a priori, tzn. takich, ktére poszerzaja nasza wiedz¢ o Swiecie, ale empirycznie sa
obojetne. Stynne jest jego pytanie: jak sa mozliwe sady syntetyczne a priori? Synte-
tyczne a priori sa wedtug niego tezy arytmetyki, geometrii i ,matematycznego przy-
rodoznawstwa” (m.in. fizyka i astronomia). Zdania te mozliwe sa dzigki apriorycz-
nym czynnikom poznania, tj. czasowi i przestrzeni oraz kategoriom jako formom
rozsadku. Formy te stanowia konieczne i powszechne warunki wszelkiego poznania.
Intuicja czasu jest podstawa dla arytmetyki, a intuicja przestrzeni dla geometrii~ .
Empiryczny punkt widzenia na charakter matematyki i logiki reprezentowat J.S. Mill
(1806 — 1873). Natomiast Gottlob Frege (1848 — 1925) uwazat, ze tezy arytmetyki
(w odréznieniu od geometrii) maja charakter analityczn;'. Nie zgadzal si¢ tez z Kan-
tem, ze zdania analityczne nie poszerzaja naszej wiedzy % Twierdzil, ze matematyka
jest redukowalna do logiki, to znaczy, ze mozna zdefiniowac wszystkie poj¢cia pier-
wotne matematyki za pomoca aparatu logiki formalnej. Bertrand Russell (1872 -

26 3. Woleriski, Metamatematyka a epistemologia..., s. 116.

" Tamze, s. 118.

% Tamze.

* Tamze, s. 117.

3 Tamze, s. 125.

3 Tamze, s. 126.

26, Frege, Pisma semantyczne, thum. B. Wolniewicz, Warszawa 1977, s. 13.
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1970) w przeciwienstwie do Fregego uwazal, ze cala matematyka zbudowana jest ze
zdan analitycznych.

Zwiazek metamatematyki z analitycznoscia zostal po raz pierwszy zauwazony
przez Carnapa”. Irving Copi (1949) byt pierwszym autorem, ktéry wyprowadzit epis-
temologiczne wnioski z obu twierdzen Godla. Copi krytykuje twierdzenie, ze kazde
zdanie a priori jest analityczne. Analityczna teoria a priori jest fatszywa, jesli ,,istnieje
zdanie A takie, Ze A nie jest ani empiryczne, ani tez rozstrzygalne na mocy syntakty-
cznych regut jezyka, w ktérym jest wyrazone”. Wedtug Copiego I twierdzenie Godla
o niezupetnosci implikuje, ze istniejg takie zdania, jak scharakteryzowane wyzej,
a w szczegdlnosci takim zdaniem jest (na mocy II twierdzenia Godla) zdanie stwier-
dzajace niesprzeczno$¢ arytmetyki; to zdanie jest syntetyczne a priori34.

Tak wigc wspélczesnie mamy do czynienia z trzema gtéwnymi stanowiskami na
temat istoty matematyki. Sa to logicyzm, formalizm, intuicjonizm. Logicyzm glosi, ze
cata matematyka sprowadzalna jest do logiki. Twérca jego jest G. Frege, a czolowymi
przedstawicielami Russell i Whitehead autorzy dzieta Principia mathematica (1910 —
1913), w ktérym dokonali préby przetozenia poje¢ matematyki na pojecia logiki. For-
malizm zostat zainicjowany przez D. Hilberta (1862 — 1943) i traktuje teorie matema-
tyczne jako nie zinterpretowane systemy (rachunki) aksjomatyczno-formalne. Twier-
dzenia Tarskiego na temat mozliwosci zdefiniowania prawdx wskazywaty (wbrew
twierdzeniom formalizmu) na priorytet semantyki nad syntaksa’ ] Intuicjonizm, ktére-
go twérca byt L.E.J. Brouwer (1882 — 1966), gtosil, ze matematyke nalezy oprzec je-
dynie na pierwotnej intuicji ciagu liczb naturalnych oraz na przyjmowane;j jako intui-
cyjna zasadzie indukcji matematycznej; intuicjonizm dopuszcza tylko konstrukcyjne
dowody istnienia, dlatego jest zaliczany do kierunkéw konstruktywizmu™".

V. Czy logike mozna interpretowac filozoficznie?

Badania Tarskiego dotyczyly metamatematyki. Metamatematyka obejmuje bada-
nia syntaktyczne i semantyczne nad systemami formalnymi, niekoniecznie aksjomaty-
.cznymi” . Dzigki pracom Tarskiego okazato si¢, Ze mozna badac semantyczne wtasno-
sci w sposéb scisty>®.

Powstaje trudno$¢ przy szukaniu konsekwencji twierdzern metamatematycznych
w epistemologii. Dlaczego? Z prostego powodu. Jesli ma by¢ mowa o wynikaniu, to
przestanka i wniosek powinny by¢ w tym samym jezyku. A tak nie jest. Jgzyk matema-
tyki to jezyk sformalizowany, a jezyk filozofii (epistemologii) to jezyk poloczny‘w.
Bocherski zauwazyt: ,,Nie ma zgody wsréd logikéw co do filozoficznych aspektow
logiki. Logicy sa zgodni co do systemdw. (...) Natomiast tocza si¢ dyskusje wsréd lo-

33 1. Woleriski, Metamatematyka a epistemologia..., s. 153.
34 2
Tamze, s. 154.

3. Perzanowski, Formalizm, [w:] Mata encyklopedia logiki, red. W. Marciszewski, konsult. nauk. T. Ko-
tarbiriski, Wroctaw, Warszawa, Krakéw 1970, ss. 67 — 68.

3 Tenze, Intuicjonizm, [w:] Mata encyklopedia logiki..., s. 92.
3 e ; :
7). Woleriski, Metamatematyka a epistemologia..., s. 8.
3 ;
¥ Tamze, 5. 9.
kL] £
Tamze, s. 10.
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gikéw o filozoficzne interpretacje owych systeméw. Gléwne stanowiska to logicyzm.
formalizm, intuicjonizm. Ale logika jest niezalezna od stanowiska filozoficznego”““

4\lVo]eﬁski jest zwolennikiem pogladu, ze rzeczone konsekwencje mozna wycia-
ga¢” . Podaje przykiad zasady nieoznaczonosci z mechaniki kwantowej i wywodzenia
z niej wniosku o indeterministycznym charakterze rzeczywistosci (zagadnienie z arse-
natu ontologii). Sam Heisenberg twierdzil, ze ze sformutowanej przez niego zasady
Ax *Apx = h/2m, (gdzie Ax to nieokreslono§¢ potozenia czastki elementarnej, Apx nie-
okreslonos¢ jej pedu, a h stata Plancka) wynika indeterminizm. Wedle Woleriskiego
mamy tu do czynienia nie tyle z konsekwencja, co ze skrzyzowaniem interpretacji
z konsekwencja. Konsekwencja interpretacyjna to wnioskowanie, gdzie oprocz gtow-
nej przestanki sa jeszcze jakie$ inne niejawne (niewypowiedziane) przestanki, czyli jest
to po prostu entymematyczna konsekwencja ]ogiczna“. Aby wnioskowanie byto ma-
terialnie prawdziwe, potrzeba, aby przestanki byty prawdziwe. Co do przestanki glow-
nej to jej prawdziwosc¢ jest wedtug Wolenskiego gwarantowana przez naukg. Gorzej
z przestankami dodatkowymi. Dla tych nie ma kryteriéw prawdziwosci, albo inaczej
jest tyle kryteriéw, ile stanowisk filozoficznych™.

VI. Konsekwencje semantycznej definicji prawdy

Wsréd dokonan naukowych Tarskiego zdecydowanie najbardziej filozoficzna jest
semantyczna definicja prawdy i problemy definiowalnosci prawdy w réznych jezykach.
I im obecnie pos§wigce uwage.

Klasyczna definicj¢ prawdy przypisuje si¢ tradycyjnie Arystotelesowi (Merafizyka,
1011 b, G, 7). Brzmiata ona tak: ,Jest falszem powiedzie¢ o tym, co jest, ze nie jest,
lub o tym, co nie jest, Ze jest; jest prawda powiedzie¢ o tym, co jest, ze jest, lub o tym,
co nie jest, ze nie jest” " . ‘

Arystoteles podat szereg niekoniecznie réwnoznacznych okreslen pojecia prawdy.
Dlatego tez pojawily sig¢ rozmaite interpretacje definicji. Podzieli¢ je mozna na ontolo- .
giczne i semantyczne. Tarski reprezentuje wyktadni¢ semantyczna, ktéra glosi, ze zda-
nie jest prawdziwe, gdy jest tak wiasnie, jak ono stwierdza®’. Do wieku XIX zdecydo-
wanie przewazata w filozofii klasyczna koncepcja prawdy (nazywana tez koresponden-
cyjna). W XIX wieku jej popularno$¢ nie zmalata, chociaz spotkata si¢ z krytyka ze
strony neokantystow, heglistow, Brentana i Fregego46

Problematyka prawdy byta obecna zywo w szkole Iwowsko-warszawskiej. Brenta-
no bronit absolutyzmu w teorii prawdy. Za nim przejat to jego uczen Twardowski, zas
od Twardowskiego inni filozofowie szkoty Iwowsko-warszawskiej47. Kotarbiniski, uz-
najac stusznosc klasycznej definicji prawdy, zarazem krytycznie odnosil si¢ do niejas-

40 J.M. Bocheriski, Miedzy logikq a wiarg..., s. 56.
1), Woleriski, Metamatematyka a epistemologia.... s. 11.
# Tamze,:s. 12.
*3 Tamze, s. 15.
* A. Tarski, Semantyczna koncepcja prawdy i podstawy semantyki..., s. 232.
4 1. Woleriski, Metamatematyka a epistemologia..., s. 179.
6 Tamze, s. 186.
47 Tamze, s. 200.
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nosci formuty veritas est adequatio intellectus et rei. Poprzestat na sformutowaniu in-
terpretacji: ,,Jan mysli prawdziwie, zawsze i tylko, jezeli Jan mysli, ze tak a tak rzeczy
si¢ maja, i jezeli przy tym rzeczy si¢ maja tak witasnie”

SFORMULOWANIE SEMANTYCZNEJ DEFINICJI PRAWDY. W swej stynnej
pracy Tarski sformutowat definicj¢ prawdy dla prostego jezyka sformalizowanego,
a mianowicie dla algebry klas:

,»X jest zdaniem prawdziwym — symbolicznie x € Vr — wtedy i tylko wtedy, gdy
x € Si gdy kazdy ciag nieskoriczony klas spetnia ¥

Przyktad: wyrazenie Ilx (x = x) jest zdaniem prawdziwym w jezyku teorii identycz-
nosci, poniewaz jest spetniane przez dowolne przedmioty, do ktérych odnosi sig ta teoria.
Teza arytmetyki ,,Jezeli x jest liczba naturalna, to x + 1 jest réwniez liczba naturalng” jest
spetniana przez przedmioty nalezace do dziedziny liczb rzeczywistychso.

Jednym z waznych wnioskow tej definicji jest, ze ,,pojecie prawdy nigdy nie po-
krywa si¢ z pojeciem dowodliwosci™'. Kazde zdanie dowodliwe jest prawdziwe, ale
s zdania prawdziwe, ktére nie sa dowodliwe. Tarski stoi na stanowisku, ze dla kazdego
sformalizowanego jezyka umiemy skonstruowa¢ w metajezyku formalnie poprawna
i merytorycznie trafna definicj¢ zdania prawdziwego, postugujac si¢ wytacznie wyra-
zeniami o charakterze ogdlnologicznym, wyrazeniami samego jezyka oraz terminami
z zakresu morfologii jezyka — lecz pod warunkiem, ze metaj¢zyk posiada rzad wyzszy
niz jezyk bedacy przedmiotem badar. Natomiast ,,jesli rzad metajgzyka jest co najwyzej
réwny rzgdowi samego jezyka, to definicji takiej skonstruowac¢ niepodobna” ~

Wedtug Poppera dzigki Tarskiemu dokonata sig¢ rehabilitacja wielce krytykowanej
teorii korespondencyjnej, ktéra Popper uwazat réwniez za zdroworozsadkowa ideg
prawdy5 . Trzech wybitnych myslicieli wsp6iczesnych radykalnie zmienito swoje po-
glady w wyniku ogtoszenia przez Tarskiego definicji prawdy. Kazimierz Ajdukiewicz
porzucit konwencjonalizm radykalny narzecz tzw. semantycznej teorii poznaniaS4. Aj-
dukiewicz wspominat: ,Wydawato si¢, ze definicje poje¢ semantycznych sa niemoz-
liwe, ze zatem nie mozna z sensem mowic¢ rownoczes$nie o0 jezyku i o rzeczywistosci,
o ktorej w jezyku tym sig méwi™?>. Rudolf Carnap przeszedt od syntaktycznej teorii
jezyka do jego semantycznego ujegcia, bo to Tarski zwrécit jego ,,uwage na fakt, ze
formalne metody syntaksy musza by¢ uzupetnione pojeciami semantycznymi, pokazat
réwnoczesnie, ze pojggia te moga by¢ okreslone za pomoca nie mniej scistych srodkéw,
jak pojecia sktadni”.”" I wreszcie Karl Popper poszuku_;acy teoretycznej podstawy dla
swej filozofii nauki znalazt ja w semantyce Ta.rskiego5 y

T Kotarbiiski, Elementy teorii poznania, logiki formalnej i metodologii nauk, Warszawa 1956, s. 151.
% A. Tarski, Pojecie prawdy w jezykach nauk dedukcyjnych, (1933) [w:] tenze, Pisma..., t. 1, s. 69.

30W. Marciszewski, Prawda, [w:] Mata encyklopedia logiki.... s, 216.

VA, Tarski, Semantyczna koncepcja prawdy i podstawy semantyki..., s. 252.

52 Tenze, Pojecie prawdy w jezykach nauk dedukcyjnych, (1933) [w:] tenze, Pisma..., t. 1, s. 156.

K, Popper, Nieustanne poszukiwania..., s. 136.

3 1. Woleriski, Metamatematyka a epistemologia..., s. 206.

23K, Ajdukiewicz, Przedmowa, [w:] Jezyk i poznanie, t. 1, Warszawa 1960, s. VI.

2. Carnap, Introduction to Semantics, cyt. za: J. Wolenski, Metamatematyka a epistemologia..., s. 206.
7], Wolerigki, Alfred Tarski jako filozof..., s. 258.



170 Wojciech Stomski

Semantyczna teoria prawdy miata dwa aspekty: formalno-logiczny i filozoficz-

. Tak wigc, po pierwsze byla istotnym krokiem w rozwoju teorii modeli i po
drugie przyczyniata si¢ do rozwoju filozofii, bo Tarski traktowat ja jako uscislenie
definicji Arystotelesowskiej. Bertrand Russell pisat: ,,Pojecie prawdy w jezykach na-
uk dedukcyjnych Tarskiego jest bardzo wazng praca, a jezeli jest poréwnywane z pro-
bami definiowania «prawdy» przez filozoféw przesztosci, to pokazuge zwigkszenie
mozliwosci wywodzace si¢ z catkowicie nowoczesnych srodkéw” . O znaczeniu
pracy Tarskiego o definicji pojgcia prawdy w jezykach nauk dedukcyjnych Bochen-
ski powiedziat: ,Tarski dokonat w tym dziele odkrycia. Stworzyt metalogike, a to
ma bardzo wielkie znaczenie. A przy tym jest to jeden z zasadniczych przyczynkéw
logiki do rozwoju filozofii. Moim zdaniem gtéwnymi przyczynkami do filozofii, kt6-
re wniosta logika, 82 definicja prawdy Tarskiego, teoria typ6w Russella i pierwsze
twierdzenie Godla”"". I Tarski zdawal sobie sprawe z tego, ze wyniki jego badan
miaty doniostos¢ filozoficzna.

Tarski przewidywat, ze filozoféw nie zadowoli definicja prawdy ograniczona tylko
do jezykow sformalizowanych. Nic dziwnego, ze Strawson ja odrzucat, a Popper do-
strzegatl jej ograniczony charakter: ,, Tarski w istocie nie zdefiniowal prawdy. Podat
natomiast definicj¢ prawdy dla bardzo prostych jezykow sformalizowanych i naszkx-
cowat metody definiowania prawdy dla klasy innych jezykéw sformalizowanych™ . 8
Catkowicie nie wykluczat jednak przydatnosci jej dla jezyka naturalnego62

Dzisiaj nie ma watpliwosci co do znaczenia semantycznej definicji prawdy. Od-
dziata ona nie tylko na filozofig, ale i na technik¢. Migdzy innymi wystepuje ona w aka-
demickich podrecznikach programowania komputerowego

RELATYWIZM. Czy prawda ma charakter bezwzgledny, jest jedna, wieczna i nie-
zmienna, czy tez odwrotnie: czy prawda zalezy od podmiotu poznajacego i okoliczno-
$ci? Definicja semantyczna prawdy Tarskiego byta czg¢sto rozwazana z punktu widzenia
sporu absolut zzmu z relatywizmem. Tarski byt zwolennikiem zrelatywizowania praw-
dy do jezyka . Przy czym nie chodzito mu o jezyk w sensie etnicznym, ale o jezyk
bedacy narzedziem poznania. Twierdzit m.in., ze to, co jest prawda w jednym jezyku,
nie musi by¢ prawda w innym.

Maria Kokoszyriska twierdzita, ze definicja Tarskiego wyraza absolutne pojecie
prawdy, poniewaz jest wersja klasycznej definicji65. Roman Suszko absolutnym nazy-
wal semantyczne pojecie zrelatywizowane tylko dojezyka“. Dla Carnapa prawda w ro-
zumieniu Tarskiego miata charakter absolutny. Natomiast Marian Przelgcki nazywa to
pojecie prawdy relatywnym, ,,gdyz jest ono zrelatywizowane do danego modelu M

58 Tamze. s. 255.

% Tamze, s. 257.

60y M. Bocheriski, Miedzy logikq a wiarg..., s. 61.

o1 . Popper, Nieustanne poszukiwania..., s. 137.

62 A. Tarski, Pojecie prawdy w jezykach nauk dedukcyjnych...,s. 158.
83 J. Woleriski, Metamatematyka a epistemologia..., s. 204.

8 A. Tarski, Glos w dyskusji nad referatem Marii Kokoszyiiskiej zatytutowanym ., W sprawie wzglednosci
prawdy”, [w:] tenze, Pisma...,t. 1, s. 203.

95 3. Woleriski. Metamatematyka a epistemologia.... s. 235.
% Tamze, s. 234.
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jezyka L"% Na pierwszy rzut oka widac, ze nie ma zgody, jakie stanowisko przypisac
Tarskiemu.

Wedtug samego Tarskiego semantyczna teoria prawdy jest neutralna wobec kon-
trowersji metafizyczno-epistemologicznych™.

VII. Filozofia Alfreda Tarskiego

Mato jest stricte filozoficznych wypowiedzi Tarskiego. Co najmniej dwukrotnie
zabierat jednak glos wprost na tematy $cisle filozoficzne. Po raz pierwszy, kiedy prze-
ciwstawial si¢ stanowisku reprezentowanemu przez Fregego, Russella, Wittgensteina
(wczesnego) i Carnapa, ze da si¢ Scisle przeprowadzi¢ podzial na pojecia logiczne
1 pozalogiczne, czyli przeprowadzi¢ granicg pomigdzy wiedza logiczno-matematyczng
a empiryczna. Tarski kwestionowat to twierdzenie. I po raz drugi, kiedy argumentowat
przeciw prébom oparcia logiki prawdopodobieristwa na logice wielowartosciowej .

POGLAD NA CHARAKTER MATEMATYKI. Co do Zrédta wiedzy matematycz-
nej Tarski byt zgodny z empirysta J.S. Millem. Uwazal, ze matematyka ma swe Zrédto
w do$wiadczeniu. Poczatkowo jej zdania odnosity si¢ tylko do pewnej okreslonej klasy
przedmiotéw lub zjawisk. Przyjmowano wszystkie zdania intuicyjnie oczywiste i daja-
ce si¢ z nich wywies¢ na podstawie intuicyjnego rozumowania. Z czasem zaprzestano
tej praktyki, bo prowadzita do powaznych btedéw. Historia rozwoju metody dedukcyj-
nej to historia ograniczania uzywalnosci kryterium oczywistosci intuicyjnej. Starano
si¢ udowodnié jak najwigksza liczbg zdai matematycznych. Nie mozna jednak udo-
wodni¢ wszystkich — zawsze jakas liczba musi by¢ przyjeta za dane. Sa to aksjomaty.
Od nich opisane postgpowanie nosi miano metody aksjomatycznej. Najstarsza metoda
aksjomatyczna zostata przedstawiona przez Euklidesa w Elementach w III w. p.n.e.
Konsekwencja przyjecia empirycznej genezy matematyki i logiki jest twierdzenie o ich
falsyfikowalnosci. Tarski nie wyklucza, ,,ze pewne nowe do§wiadczenia o bardzo pod-
staylvoowym charakterze sklonia nas wiasnie do zmiany niektérych aksjomatéw logi-
4T

Tarski poczatkowo podzielat poglad Lesniewskiego nazywany ,intuicjonistycz-
nym formalizmem”. Intuicjonistyczny formalizm opierat si¢ na dwéch zatozeniach:
1. prezentacja systemu dedukcyjnego powinna by¢ w jezyku sformalizowanym, 2. ,ma
kodowaé zawsze tresci dyktowane poczuciem intuicyjnej waznosci”’ | W péZniejszym
okresie Tarski zarzucit ten poglad, ale tez nigdy nie sformutowat swojej wiasne_i filo-
zofii matematyki, chociaz wielokrotnie wyrazat sympatie dla konstruktywizmu'~

PRAWDA A DOWOD. Epistemologicznie istotny charakter maja rozwazania Tar-
skiego na temat, czy dowdd formalny jest istotnie adekwatng metodg osiaggania praw-

57 Tamze.

% 3. Woleniski. Alfred Tarski jako filozof.... s. 250.
% Tamze, s. 257.

™ A. Tarski, List filozoficzny Alfreda Tarskiego do Mortona White'a, [w:] tenze, Pisma..., t. 1, s. 290.
V). Woleriski, Alfred Tarski jako filozof .., s. 255.
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2 Tamze.
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dy?73 ,Dowdd formalny danego zdania polega na zbudowaniu takiego skonczonego
ciggu zdan, ze (1) pierwsze zdanie ciggu jest jednym z aksjomatow, (2) kazde nastgpne
zdanie albo jest jednym z aksjomatéw, albo jest bezposrednio wyprowadzone na mocy
regut dowodzenia z wczesniejszych zdan w tym ciagu, oraz (3) ostatnim zdaniem tego
ciagu jest zdanie, ktére ma by¢ dowiedzione”’*. Teoria aksjomatyczna, ktéra ma sfor-
malizowany jezyk i postuguje si¢ pojeciem dowodu formalnego, nazywana jest teorig
sformalizowang. Dowdd formalny to metoda uzyskiwania zdan prawdziwych. Powstaje
pytanie: czy rzeczywiscie? Czy zbidr zdai dowodliwych pokrywa si¢ ze zbiorem zdan
prawdziwych” Tarski wykazuje, ze nie. Dla wielu teorii, ktére zawieraja arytmetyke
liczb naturalnych jest tak, ze sa w niej zdania prawdziwe, ktérych nie mozna udowod-
nic formalme na podstawie aksjomatow i regut dowodzenia danej teorii. (Jednak w ele-
mentarnej geometrii i elementarne;j algebrze liczb rzeczywistych zbiér zdan dowodli-
wych i prawdziwych pokrywaja 51¢) . Waznym wnioskiem z rozwazan Tarskiego jest,
ze w matematyce nie mozna zastapic¢ pojecia prawdy pojeciem dowodliwosci. Dowéd
formalny nie jest niezawodnym sposobem dochodzenia do prawdy w matematyce.

REALIZM I NOMINALIZM. Jest kwestia sporna, czy semantyczna koncepcja
prawdy zaktada realizm filozoficzny 76 Realizm w teorii poznania, przeciwstawiany
idealizmowi, gtosi tez¢ o rzeczywistym istnieniu przedmiotéw danych w ao§wiadcze-
niu’’. Pod wp}ywem Kotarbinskiego i Lesniewskiego Tarski zywit wyrazne sympatie
dla nominalizmu’®. Nominalizm to poglad negujacy istnienie przedmiotéw ogélnych,
abstrakcyjnych i uznajacy istnienie tylko przedmiotéw indywidualnych. Na ten temat
wypowiedziat si¢ Bochenski: ,,Ja jestem platonikiem, zreszta jak znakomita wiekszosc¢
logikéw — wielkich logikéw nominalistéw prawie nie ma. Jest jeden wielki wyjatek
— Tarski. Do kon(,a zycia si¢ z nim przyjaznitem, ale nie mogtem mu tego podejscia
wybié z giowy ° Za wyraz stanowiska nominalistycznego u Tarskiego mozna uznac
deflmowame prawdy dla zdan, czyli przedmiotéw fizycznych (napisow badZ wypowie-
dzen)

LOGIKA I FILOZOFIA. Chociaz Tarski w zasadzie odcinat si¢ od spekulacji filo-
zoficznej, to jednak przeciwny byt tez pochopnemu negowaniu probleméw filozofii.
Od neopozytywistéw réznito go traktowanie analizy logicznej jako narzedzia wnoszace
jasnosé do tradycyjnie zagmatwanych klasycznych probleméw filozoficznych, a nie
jako narzedzia identyfikowania nonsenséw. W przeciwienistwie do nich nie twierdzit,
ze klasyczne problemy filozoficzne sa nierozstrzygalnegl. Zauwazal tendencje¢ ,logi-
zujacych filozoféw” do trywializowania odwiecznych probleméw filozofii i pytat jed-

g Tarski, Prawda i dowod, [w:] A. Tarski, Pisma..., t. 1, s. 325.
™ Tamze, s. 324.

"5 Tamze, s. 330.

s, Krajewski, Prawda, [w:] Logika formalna. Zarys encyklopedyczny z zastosowaniem do informatyki
i lingwistyki, pod red. W. Marciszewskiego, Warszawa 1987, s. 154.

e, Ajdukiewicz, Zagadmema i kierunki filozofii..., s. 93.

8 ). Woleriski, Alfred Tarski jako filozof..., s. 251.

PIM. Bocheriski, Miedzy logikq a wiarg..., s. 60.

803, Wolerski, Filozoficzna szkota ..., s. 182.

$1 g Woleriski, Alfred Tarski jako filozof..., s. 252.
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noczesnie, ,,czy precyzujac postawienie zagadnienia i uwalniajac jego sformutowanie
od réznych metnosci i niescistosci, chwyta sie réwnoczesnie «istotne» intencje tych
ludzi, ktérzy zagadnienie owo stawiali lub w dawniejszych czasach o nim mys§leli, cho¢
nie potrafili nada¢ swym dociekaniom poprawnej pod wzgledem formalnym szaty?"82
Od Kotarbinskiego, ktérego wyktadow z filozofii stuchat, Tarski przejat sympatig¢
do uprawiania tzw. malej filozofii i niech¢¢ do ,,poezji myslowej”, jak w szkole Iwow-
sko-warszawskiej okreslano spekulacje metafizyczne®™. Na styl refleksji Tarskiego
wplyw miaty réwniez idee Kota Wiederiskiego. Poglady nalezacych do niego filozoféw
Kota Wiedenskiego charakteryzowaty dwa zatozenia: negacja metafizyki i fizykalizm.
Za metafizyke uwazali oni te idee, ktére nie daja si¢ wyrazi¢ w zdaniach sprawdzalnych
empirycznie lub w zdaniach logiki i matematyki. Fizykalizm oznacza tendencj¢ do
stworzenia uniwersalnego jezyka dla catej nauki budowanego na wzér jezyka fizyki

Podsumowanie

Tarski, wstgpujac na wydziat filozoficzny Uniwersytetu Warszawskiego, zadekla-
rowat pewien okre§lony typ zainteresowarn. Jednak od samego niemal poczatku uwage
kierowat ku matematyce, a wlasciwie ku jej podstawom. Jednoczesnie filozoficzna edu-
kacja, jaka serwowali mu mistrzowie szkoty warszawskiej Lesniewski, Lukasiewicz
i Kotarbiniski, sktaniata go do postrzegania swojej pracy w logice jako kontynuacji re-
fleksji filozoficznej na nowym poziomie, w jezyku matematycznym. Wyrazem tego
zaszczepionego mu przez nauczycieli-filozoféw dazenia byta jego najstynniejsza praca
o semantycznej definicji prawdy. Byta to préba wyrazenia Arystotelesowej definicji
prawdy w Scistym jezyku logiki. Jednak dalsze badania Tarskiego miaty juz charakter
autonomiczny, byly integralnie potaczone z problematyka logiczna i blizsze matema-
tyce niz tradycyjnej filozofii. Ponadto zauwazytem, ze prawomocnos¢ interpretowania
jego badar logicznych w jezyku filozofii jest z zasadniczych powodow wysoce watpli-
wa. Sam Tarski nie zgadzat si¢ na takie ujecie. Woleriski zwrécit uwage, ze kazda
interpretacja wynikéw metamatematycznych jest obciazona okreslong filozofia. Na ko-
niec, biorac to wszystko pod uwage, przedstawiliSmy gtéwne cechy ,,filozofii” Alfreda
Tarskiego, zywiac jednak coraz lepiej uzasadnione podejrzenia, ze Alfred Tarski mimo
wszystko filozofem nie byt. Filozof to typ inteligencji stawiajacej czesto tezy trudne
do sprawdzenia, btadzacej po manowcach wyobrazni, wolnej, nie przymuszonej zasada
konsekwencji i poruszajacej si¢ wsréd probleméw silnie zwiazanych z tradycja filozo-
ficzna. Alfred Tarski zdecydowanie nie odpowiada temu rysopisowi.

£2 Tamze, s. 205.
3 Tamze, s. 250.
8 Tamze.
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