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Hunting Sociolect in Contemporary Polish
(with Lexicographical Material)

Abstract

The article analyzes lexemes labeled as “hunting” in the online Great Dictionary of the Polish
Language. These terms describe activities, tools, and other realities specific to hunting, pri-
marily used by hunters in their community interactions. The research material comprised
179 lexical units. Using the theory of language fields to present the research material allowed
for its comparison with hunting vocabulary gathered in a specialized dictionary and with the
sociolect used in a literary work. The examination of the sociolectal vocabulary collected in
the WSJP (Great Dictionary of the Polish Language) illustrates, on one hand, the linguistic re-
sources used in hunters’ community communication, and on the other hand, shows the incor-
poration of elements from specialized language into contemporary colloquial Polish.
Keywords: linguistics, environmental language, sociolect, colloquial Polish, lexicography.

1. Wprowadzenie

Wedtug Stanistawa Grabiasa (2001) socjolekty to ,odmiany jezyka naro-
dowego zwiazane z istnieniem trwatych grup spotecznych potaczonych ja-
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kims$ rodzajem wiezi” (s. 235). Bez watpienia, przyktad tego rodzaju grupy
spotecznej stanowi Srodowisko mysliwych, ktérych jednoczg zaréwno
wspolna pasja, obyczaje, pielegnowanie wielowiekowej tradycjit, jak i jezyk,
albowiem w swoich kontaktach $rodowiskowych polujacy postuguja sie
stownictwem pozwalajacym im interpretowac jezykowo fragment rzeczywi-
stosci odzwierciedlajgcy dziatania bezposrednio zwigzane z towami. Umoz-
liwia to ujmowanie realiéw mysliwskich w spos6b zaréwno szczegdtowy
(por. Grabias, 2019, s. 128), jak i skrétowy, co jest niezwykle istotne w czasie
dynamicznie przebiegajgcego polowania. Socjolekt ten, nalezac do najstar-
szych polskich jezykéw Srodowiskowych (Dynak, 2012, s. 211; Hoppe, 1951,
s. 11; Szymczak, 1981, s. 5), niejednokrotnie stanowi egzemplifikacje r6zno-
rakich tez dotyczacych chociazby typow, struktury czy funkcji Srodowisko-
wych odmian jezyka narodowego (por. Grabias, 2001, s. 241; 2019, s. 128,
Wilkon, 2000, s. 98-99).

Prowadzone w ostatnich latach badania nad socjolektem mysliwych
(por. Janicka-Szyszko, 2022a; 2023c, 2022b; Malewska i Smota, 2020; Matu-
lewska, 2020a; 2020b, Smota 2021) dowodzg, Ze sposrod wyodrebnionych
przez Grabiasa trzech funkcji jezykow srodowiskowych - zawodowosci, taj-
noscii ekspresywnosci - podstawowa jest ta pierwsza, leksyka towiecka uta-
twia bowiem profesjonalng dziatalno$¢ cztonkom tej grupy (Grabias, 2019,
s. 127). I chociaz wspbiczesnie, inaczej niz przed wiekami (por. Gwiazdo-
wicz, 2018, s. 29-30), nie jest to grupa spojona wiezig zawodow3az?, gdyz dla
zajmujacych sie towiectwem przedstawicieli réoznych srodowisk polowania
nie stanowig Zrédia utrzymania, to jednak wsréd elementéw wptywajgcych
na ich dziatalno$¢, w tym efektywnos$¢ towdw, mozna wskazaé wtasnie stow-
nictwo Srodowiskowe. Piszac o nim, wymiennie stosuje sie okreslenia jezyk,
gwara, stownictwo, zaré6wno w jezykoznawczych analizach i opisach poswie-
conych réznym odmianom jezyka wykorzystywanym w komunikacji §rodo-
wiskowej, na co zwrdcit uwage Grabias (2019; por. tez Luczynski i Mackie-
wicz, 2005, s. 81-85, Wilkon, 2000, s. 87-88):

w polskich pracach jezykoznawczych terminy ,jezyk”, ,gwara”, ,stownictwo”, nie-
kiedy wraz z okre$lnikami: zawodowy (-a,-e), tajny (-a,-e), Srodowiskowy (-a,-e),
sztuczny (-a,-€), specjalny (-a,-e), stosuje sie wymiennie na oznaczenie tego samego
socjolektu (s. 121-122);

jak i w obowigzujacych aktach prawnych dotyczacych towiectwa w Polsce,
w ktérych odnajdujemy okre$lenia jezyk mysliwski (Rozporzadzenie, 2009)
oraz gwara towiecka (Rozporzadzenie, 2019), czy stowniku branzowym re-

1 Zwrdcit na to uwage S. Grabias (2019, s. 126), podkreslajac, Ze w bogatej gamie grup spo-
tecznych mysliwi sg przyktadem grupy trwatej.

2 W polszczyZnie wspotczesnej i najnowszej wyraz zawdd oznacza ‘zajecie, ktdrego kto$ sie
wyuczyl, ktére stale wykonuje w celach zarobkowych, profesja, fach’, (Dubisz, 2008, t. 4,
s. 920 [US]P]).
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jestrujgcym jako synonimiczne okre$lenia jezyk towiecki oraz gwara mysliw-
ska (J6zwiak i Biaty, 1994, s. 13 [SPTLIE]). Bez wzgledu na nazwe, ktorg sie
przyjmie3, bezsporny jednak pozostaje fakt istnienia odrebnego kodu poro-
zumienia w grupie mys$liwych, czego dowodzi gromadzenie go w stowni-
kach, poradnikach i podrecznikach, co egzemplifikujg m.in.: Polski jezyk to-
wiecki i Stownik jezyka towieckiego Stanistawa Hoppego (1951; 1981 [S]JL]);
Stownik podstawowych termindéw towieckich i ekologicznych Zygmunta ]6z-
wiaka i Kazimierza Biatego (1994 [SPTLIE]); Maty stownik jezyka towieckiego
Jana Jerzego J6zwiaka (2018 [MS]L]); 1000 stéw o towiectwie Marka Piotra
Krzemienia (1986, [TSL]) czy Stowniczek wyrazéw mysliwskich Edwarda
Szatapaka (2001 [SWM]).

2. Przedmiot badan

Jezyki specjalistyczne, wptywajgc na zréznicowanie wspotczesnego je-
zyka polskiego, swiadczg jednocze$nie o jego bogactwie. Zasadne tym sa-
mym wydaje sie podjecie refleksji nad funkcjonowaniem socjolektu w zaso-
bach jezyka ogdlnego i ustalenie, ktore elementy tego stownictwa upo-
wszechnione zostaty w najnowszej polszczyznie obiegowej. Za Elzbieta Sko-
rupska-Raczynska (2019) przyjmuje, Ze ,polszczyzny najnowszej dotycza
procesy i zjawiska zarejestrowane w ostatnich maksymalnie dwdéch dziesie-
cioleciach” (s. 8), a stlownictwo obiegowe to ,upowszechnione w jezyku
wspotczesnym stownictwo wiasciwe dla leksyki przecietnie wyksztatco-
nego, sprawnego jezykowo uzytkownika polszczyzny, charakteryzujace sie
szeroka ekstensja tekstowg i spoteczna, zaakceptowane przez norme jezyka
polskiego” (s. 9; por. Biatoskorska, 1992, s. 12). Przedmiotem analizy w ni-
niejszym artykule staty sie zatem zarejestrowane w internetowym Wielkim
stowniku jezyka polskiego (WSJP) leksemy opisujgce ,czynnosci, narzedzia
i inne realia rzeczowe” (Zmigrodzki, 2023, s. 36) charakterystyczne dla to-
wiectwa i wykorzystywane przede wszystkim przez mysliwych w ich kon-
taktach $rodowiskowych. Wyekscerpowanie stownictwa tego typu umozli-
wia funkcjonujgca w internetowym stowniku wyszukiwarka i tryb wyszuki-
wania zaawansowanego pozwalajgcy na kwerende haset i podhaset wedtug
okreslonych kryteriow, w tym opatrzonych konkretnym kwalifikatorem.
Wsrdd bez mata 90 kwalifikatoréw specjalistycznych dziedzinowych odnaj-
dujemy kwalifikator fow. objasniony jako fowiectwo (Zmigrodzki, 2023,
s. 37). Efektem wykorzystania tego kwalifikatora w wyszukiwaniu zaawan-

3 W niniejszym artykule stosuje zamiennie terminy: jezyk, gwara, stownictwo oraz wyraz,
nazwa, termin, gwaryzm. Motywowane to jest opiniami i rozstrzygnieciami wskazujacymi
na brak wyrazniej granicy miedzy tymi wyrazami, a ponadto pozwoli unikngé monotonii
i powtorzen.
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sowanym jest lista 162 haset oznaczonych ww. kwalifikatorem fowiectwo,
w tym 145 o jednym znaczeniu (np. lira, pyza, roztoga, tyka) i 17 polisemow
o dwoch znaczeniach (np. badyli i badyl,, miot: i miot;)*, ktére tworzg zbidr
179 jednostek leksykalnychs stanowiacych materiat badawczy w niniejszym
artykule. Jako Zrédto poré6wnawcze wykorzystano stowniki, poradniki i pod-
reczniki gromadzace socjolekt, ktorym postugujg sie mysliwi, (wymienione
we Wprowadzeniu).

3. Analiza gwaryzmow lowieckich zarejestrowanych
w WSJP

Badane leksemy, biorgc pod uwage ztozonos¢ ich budowy, mozna po-
dzieli¢ na formy proste¢ i zestawienia. Dominujacy zbidér tworza wyrazy pro-
ste (174 jednostki leksykalne). Wielokrotnie mniejsza grupa form rozbudo-
wanych sktada sie z pieciu wyrazen: dwoéch nazw zwierzat fownych, w tym
okreslenie zwierzat ogotem, tj. zwierzyna ptowa ‘daniele, jelenie, tosie
i sarny’?, oraz okre$lenie przedstawicieli okre$lonego gatunku, tj. czarny
zwierz ‘dzik’; dwéch synonimicznych wyrazen interpretujacych jezykowo
czas, w ktérym prawnie zabronione jest polowanie na okreslone zwierzeta,
czyli czas ochronny i okres ochronny; jednego zwrotu (iS¢ na sztych), tu: cos
idzie na sztych ‘jakie$ zwierze zbliza sie na wprost do mys$liwego, ktéry na
nie poluje’.

Do prezentacji materiatu badawczego wykorzystano teorie poél jezyko-
wych, ktéra, bedac metodg kompleksowego opisu zjawisk jezykowych, po-
zwolita przyporzadkowa¢ do poszczego6lnych grup jednostki leksykalne po-
wigzane znaczeniowo (Markowski, 2012, s. 108). Punktem wyj$cia przy wy-
znaczaniu granic i sktadu leksykalnego poszczegdlnych pol stat sie opraco-
wany na potrzeby tych badan schemat, w ktérym wyekscerpowane stownic-
two przyporzadkowano siedmiu sferom obejmujacym: (1) bron palng, amu-
nicje i akcesoria mysliwskie; (2) klasyfikacje, anatomie i biologie zwierzat;

4 Polisemy w niniejszym artykule zostaty wyodrebnione cyframi w indeksie dolnym. O opi-
sywaniu w WSJP znaczen, w tym poliseméw regularnych, informuje redaktor stownika
(Zmigrodzki, 2023, s. 26-28).

5 Za E. Skorupska-Raczynska (2004) jednostka leksykalna nazywam ,kazde ze znaczen ha-
sta (wyrazu hastowego), funkcjonujace jezykowo jako sprecyzowane semantycznie i jed-
noznaczne, przyporzadkowane okreslonemu fragmentowi rzeczywistosci realnej lub wir-
tualnej” (s. 15).

6 Do grupy form prostych (wyrazéw prostych) zaliczone zostaty wyrazy, ktére mozna ziden-
tyfikowa¢ graficznie jako ciag liter wydzielony obustronnie spacja (por. Nagérko, 1998,
s.187).

7 Jesli nie wskazano inaczej, definicje za internetowym Wielkim stownikiem jezyka polskiego
PAN (WS]P).



Socjolekt towiecki... 57

(3) kynologie towiecka; (4) planowanie, hodowle i ochrone zwierzyny;
(5) polowanie; (6) sokolnictwo oraz (7) trofea mysliwskie8. W obrebie po-
szczeg6lnych sfer wyodrebnione zostaty 24 pola znaczeniowe, do ktérych za-
klasyfikowano stownictwo ze wzgledu na jego podobienstwo semantyczne.
Najbogatszy zbioér w analizowanym materiale tworzy stownictwo doty-
czace Kklasyfikacji, anatomii i biologii zwierzat (104 jedn. leks.), do kto-
rego przyporzagdkowana zostala terminologia zwigzana
z budowa zwierzat (41jedn.leks.), np.: badyli ‘noga tosia, jelenia,
sarny lub innego przedstawiciela zwierzyny ptowej’, cewka ‘noga sarny’, grot
‘zakonczenie odnogi poroza kozla sarny skierowane ku gorze’, kes ‘zab zwie-
rzecia drapieznego’, lira ‘ogon samca cietrzewia’, odnoga ‘cze$¢ poroza jele-
nia, daniela lub kozta oddzielajaca sie od gtéwnego rogu i majgca dtugosé
ponad 2 cm’, pyza ‘nos zubra lub tosia’, roztoga ‘rozstaw miedzy pojedyn-
czymi fopatami w porozu jakiego$ zwierzecia’, serweta ‘pek biatych wiosow,
ktére znajduja sie na posladkach sarny’, tyka jedna z dwéch gtéwnych czesci
poroza jeleni, saren lub danieli, wyrastajacych z czaszki’, wieniec ‘poroze je-
lenia i niektorych zwierzat do niego podobnych’, zrzut, ‘cze$¢ poroza, ktérej
pozbyt sie samiec jelenia lub daniela’; oraz nazwy zwierzatd
(30 jedn. leks.), w tym nazwy zwierzat ogétem (np.: zwierz ‘ogédt zwierzat
zyjacych na wolnosci, na ktore sie poluje’, zwierzyna ptowa ‘daniele, jelenie,
tosie i sarny’); nazwy przedstawicieli okreslonych gatunkéw (np.: kot ‘zajac,
na ktorego sie poluje’, weglarz ‘lis o futrze ubarwionym od ciemnoszarego
do czarnego’); okreslenia przedstawicieli kilku gatunkéw (cherlak ‘chore
zwierze towne, ktore jest przeznaczone do odstrzatu); nazwy zgrupowan
zwierzyny (chmara ‘stado jeleni, tosi, danieli, saren lub Zubréw’); nazwy
samcow (takie jak: wyrazy nazywajace samce poszczegoélnych gatunkow,
np.: basior ‘samiec wilka’ i gach ‘samiec zajaca’; wyrazy nazywajace samce
kilku gatunkdéw, np.: byk ‘dorosty samiec jednego z duzych i zywigcych sie
ro$linami zwierzat fownych’ i kogut ‘samiec ptaka fownego’; wyrazy nazy-
wajace samce ze wzgledu na wiek, np.: ciofek ‘roczny samiec Zubra, tosia, je-
lenia lub daniela’ i piastun ‘mtody niedzwiadek, ktory jest pod opiekg matki’;
wyrazy nazywajace samce ze wzgledu na typ poroza lub jego brak, np.: ba-

8 Przy tworzeniu schematu pdl jezykowych wykorzystano podzial zaproponowany przez
autorow Stownika podstawowych terminéw towieckich i ekologicznych. Znalazt sie w nim,
oprécz majacego uktad alfabetyczny stownika rejestrujacego podstawowe terminy ekolo-
giczno-przyrodnicze, takze stownik towiecki, w ktérym hasta zostaty utozone tematycznie,
co ulatwia wyszukiwanie informacji dotyczacych poszczegélnych zagadnien. Autorzy wy-
odrebnili dziewie¢ dziatéw tematycznych (sfer znaczeniowych) obejmujacych takie zagad-
nienia, jak: nazwy mysliwych i pojecia ogélne dotyczace towiectwa; klasyfikacja, anatomia
i biologia zwierzat; kynologia fowiecka; sokolnictwo; bron palna, amunicja i akcesoria my-
Sliwskie; polowanie; trofea mys$liwskie; strzelectwo mysliwskie; planowanie, hodowla
i ochrona zwierzyny (J6zwiak i Biaty, 1994 [SPTLIE]).

9 0 nazwach zwierzat w socjolekcie towieckim pisata Renata Janicka-Szyszko (2024).
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dylarz ‘samiec tosia lub daniela majgcy poroze rozgatezione w grube wy-
rostki’ i szydlarz ‘samiec duzego zwierzecia fownego, ktéry ma ostro zakon-
czong i pozbawiong odnég czes$¢ poroza’; wyraz okreslajacy relacje danego
samca ze stadem: odyniec ‘stary samiec dzika lub zZubra, ktoéry poza okresem
plodnosci samic Zyje z dala od stada’); nazwy samic (takie jak: wyrazy nazy-
wajace samice poszczegblnych gatunkéw, np.: klepa ‘samica tosia’ i wadera
‘samica wilka’; okreslenie samic kilku gatunkéw ze wzgledu na wiek: ja-
téwka ‘samica zwierzecia townego, ktéra nie miata jeszcze mtodych’ oraz na-
zwa odzwierciedlajaca funkcje danej samicy w stadzie: licéwka ‘samica jele-
nia, daniela lub kozicy, ktéra przewodzi stadu’).

Sfere obejmujacy klasyfikacje, anatomie i biologie zwierzat dopeinia
stownictwo zwigzanezrozmnazaniem sie zwierzgat (10jedn.
leks., np.: bekowisko1 ‘okres godowy danieli’, bukowisko, ‘miejsce, w ktorym
losie zbierajg sie w czasie okresu godowego’, pomiatac ‘o samicy niektérych
zwierzat: wydawacé na $wiat potomstwo’, rykowisko1 ‘okres godowy jeleni,
podczas ktérego samce wydaja gto$ne, basowe dzwieki’, tokowisko, ‘miejsce,
w ktérym odbywa sie tokowisko — czynnos$¢’),z ich przebywa-
niem i spoczynkiem (9jedn.leks, np.: bartég ‘miejsce, w ktérym
w dzien $pi niedzwiedz lub dzik’, gawrowaé ‘o niedzwiedziu: przebywac
podczas snu zimowego w gawrze’, koczowisko ‘teren, na ktérym koczuje
zwierzyna’, zasniezac sie ‘o bazantach, cietrzewiach i kuropatwach: zagrze-
bywac sie w $niegu, by ukry¢ sie przed mrozem i drapieznikami’); z wy -
dawaniem przez nie gltosu i innych dZwiekow
(9 jedn. leks., np.: bulgot ‘charakterystyczny odgtos wydawany przez cietrze-
wia’, gledzi¢ ‘o tani: wydawac okres$lone dzwieki w okresie rykowiska’, hej-
nat ‘gtos wydawany przez zurawie o $wicie i wieczorem’, stekac ‘o jeleniu lub
tosiu: wydawac w okresie godowym charakterystyczny odgtos’, tokowisko4
‘zbiorowe wydawanie charakterystycznych dzwiekdw, potaczone z wykony-
waniem specjalnych ruchéw u niektérych gatunkdéw ptakéw w okresie go-
dowym, majace na celu zwabienie samic’); ich poruszaniem sie
(4 jedn. leks., np.: bobrowac ‘o zwierzeciu: przemieszczajac sie, poszukiwaé
w otoczeniu pokarmu lub innej rzeczy’, sznurowac ‘o wilkach i lisach: biec
tak jeden za drugim, by ich tropy tworzyly linie prostg’) oraz jednostkowe
okreslenie z ap achu (odwiatr ‘zapach pozostawiony przez zwierze’).

W kolejnej pod wzgledem liczebno$ci sferze zgromadzone zostato stow-
nictwo dotyczace polowania (38 jedn. leks.), przede wszystkim naz wy
lowow i jego rodzajé w,takie jak: miot; ‘polowanie odbywajace
sie w miocie (obszarze towieckim), naganka: ‘napedzanie zwierzyny na sta-
nowiska mysliwych’, otropi¢ ‘tropiac, ustali¢ miejsce przebywania zwie-
rzyny’, podchdd ‘podkradanie sie do zwierzecia na odlegtos¢ strzatu’, zaneta
‘pokarm majacy zacheci¢ zwierzeta, ktére chce sie ztapac lub upolowag, do
zbliZenia sie do jakiego$ miejsca’ oraz okres$lenia strzatu do
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zwierzyny i jego skutkdw, przyktadowo: farbowacd: ‘o zwie-
rzetach: krwawigc, zostawiac $lady’, obcierka ‘strzat, ktéry powierzchownie
zranit zwierze’, postrzatek ‘zwierze zranione w trakcie strzelania’, wstrzat
‘miejsce, przez ktére wyrzucony z broni palnej pocisk dostat sie do ciata du-
Zego zwierzecia townego’, zestrzat ‘postrzelenie zwierzecia townego’. Uzu-
pelnia jg stownictwo dotyczace organizacji polowan zbio-

rowych oraz ceremoniatu towieckiego (np.:oprawa
‘postepowanie z upolowang zwierzyng’, otrgbia¢ ‘gra¢ na trabce lub rogu
mysliwskim sygnat uczczenia upolowanej zwierzyny, odpowiednio roz-
mieszczonej na ziemi’, pokot, ‘obrzed zakonczenia polowania, podczas kto-
rego raportuje sie o przebiegu towo6w, uktada sie zabitg zwierzyne na ziemi
w wyznaczony sposéb, odtrgbia sie okreslone sygnaty oraz ogtasza kréla po-
lowania); urzagdzen towieckich (wtymlegalnych, takich jak cza-
townia ‘miejsce na podwyzszeniu, stuzgce jako stanowisko obserwacyjne,
wykorzystywane do polowan, fotografowania zwierzat lub w celach obron-
nych podczas walki’, i wysiadka ‘pozbawiona daszku przeno$na ambona -
niewielka platforma umieszczona na wysokiej drewnianej konstrukgc;ji z dra-
bing lub na drzewie stuzgca mysliwym do polowania i obserwowania zwie-
rzyny’, oraz nielegalnych, czyli matnia ‘putapka na dzikie zwierzeta’, po-
trzask i samotrzask ‘metalowe urzadzenie, stuzace do nielegalnego tapania
zwierzat, zamykajace sie automatycznie po jego dotknieciu i Sciskajace czes¢
ciata zwierzecia, co uniemozliwia mu wydostanie sie z putapki); perso -

nelu pomocniczego na polowaniu (naganka ‘grupaludzi
napedzajacych zwierzyne na stanowiska mysliwych’ i obtawa: ‘osoby bio-
race udziat w poscigu za zwierzeciem, podczas ktérego jest ono napedzane
na stanowiska mysliwych’)orazterenu i warunkéw polowa-

nia (miot: ‘czes$¢ towieckiego obszaru, z ktérego naganiana jest zwierzyna
w kierunku mys$liwych’ i zwierzyniec ‘miejsce, gdzie trzyma sie zwierzeta, na
ktére urzadzane sg polowania’).

Mniejsza liczebnie sfere skupiajaca terminy dotyczace broni palnej,
amunicji i akcesoriow mysliwskich (16 jedn. leks.) tworza nazwy od-
zwierciedlajagce r6Znorodnos$¢ mys$liwskiej broni pal-
n e j,jakdla przyktadu belgijka ‘strzelba mysliwska, produkowana pierwot-
nie w Belgii’, kantéwka ‘strzelba mysliwska z lufg, ktéra wewnatrz ma prze-
kréj kanciasty, kniejéwka, ‘dwulufowa tamana bron mys$liwska o jednej lufie
kulowej, a drugiej Srutowej’; informujgce o jej ozdobach
(kapsel i kapsla ‘owalna ozdoba na broni mysliwego, zrobiona z metalu,
z mata wypukla rzezba przedstawiajaca herb rodowy, monogram lub zwie-
rzetowne)i cechach (np.kaliber: ‘Srednica lufy mierzona w calach lub
milimetrach’, matokalibrowy ‘majacy maty kaliber’). Znajduje sie w niej takze
stownictwo zwigzane z przygotowaniami do wy-
strzelenia z broni i dotyczace amunicji (np.kaliber,
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‘Srednica pocisku mierzona w calach lub milimetrach’, odwies¢ ‘odciagna¢
ruchoma cze$¢ zamka w broni palnej); okreé$lenia akcesoriow
strzeleckich (przecieracz i przecierak ‘narzedzie stuzace do usuwa-
nia wilgoci i brudu z lufy’) oraz jednostkowanazwa akcesoriow
myS$liwskich,tj. kniejéwka; ‘tragbka mysliwska uzywana w czasie po-
lowania’.

W kolejnych rangowo sferach miesci sie stownictwo kynologiczne
(11jedn.leks,wtymnazwy grup uzytkowych pséw my-
$liwskich i ich wygladu, np.: dzikarz ‘pies specjalnie wyszko-
lony do udzialu w polowaniach na dziki’, legawiec ‘pies mysliwski, ktéry wy-
stawia zwierzyne, umozliwiajgc mysliwemu precyzyjny strzat, a po ustrzele-
niu przynosi zwierzyne swemu panu’, strychulec ‘krotko obciety ogon wyzta’,
atakzeterminologia dotyczaca pracy psow, np.:anon-
sowac¢ ‘o psie mysliwskim: szczekaniem informowa¢ mysliwego o znalezie-
niu’, stéjka ‘nieruchoma i wyprostowana pozycja ciata psa mysliwskiego, wy-
stawiajagcego zwierzyne mysliwemu’, wystawiaé ‘wskazywaé¢ mysliwemu
miejsce, gdzie znajduje sie zwierze do upolowania’) oraz stownictwo zwia-
zane z planowaniem, hodowla i ochrona zwierzyny (8 jedn. leks., w tym
zarbwnowyrazenia informujgce o ochronie zwie-
r Zy ny, tj. czas ochronny i okres ochronny ‘czas, w ktérym prawnie zabro-
nione jest polowanie na okreslone zwierzeta lub towienie okreslonych ryb’,
jakiterminologia dotyczaca hodowli zwierzyny,
jej odtawiania bagdZ odstrzatu hodowlanego,np.:
lisciarka ‘pasza sktadajgca sie z peddéw drzew lisciastych ususzonych razem
z li$¢mi’, odtéw tapanie zywych zwierzat i oddzielanie ich od innych w celu
przesiedlenia na inny teren albo przeprowadzenia badan naukowych’, selek-
cjoner ‘do$wiadczony mysliwy z uprawnieniami do dokonywania wyboru
zwierzyny fownej przeznaczonej do odstrzatu’). Ze wzgledu na brak powia-
zania znaczeniowego ze stownictwem zaprezentowanym powyzej 2 jed-
nostki leksykalne przyporzadkowano do odrebnych zbioréw: stownictwa
sokolniczego, tj. kaptur ‘stozkowata zastona naktadana na gtowe ptakéow
uzywanych do tow6w’, oraz nazw trofeéw, tj. medalion ‘trofeum towieckie
w postaci wypreparowanej gtowy i szyi zwierzecia, przygotowanych tak,
zeby catos¢ mozna byto powiesi¢ na Scianie’.

Zgodnie z zasada przyjeta przez autoréw WSJP opis stylistyczny trzyna-
stu jednostek sktada sie z kwalifikatora dziedzinowego fow., uzupeinionego
dodatkowym kwalifikatorem pot.[oczne] - z kwalifikatorami fow. pot. odno-
towano przyktadowo takie terminy, jak: czatownia; farba ‘krew zwierzyny
townej’; kapsel; kes; kocur ‘samiec rysia lub innych zwierzat drapieznych
o podobnym wygladzie’; sukienka ‘siers¢ zwierzecia lub upierzenie ptaka’;
weglarz. Taki sposéb opisu ma umozliwi¢ wyodrebnienie stownictwa, ktore
uzywane jest ,w bezposredniej komunikacji miedzy osobami zajmujacymi
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sie okre$long dziedzing” (Zmigrodzki, 2023, s. 39), a tym samym zaliczane
w WSJP do ,gwary zawodowej”1® w odréznieniu od ustalonej terminologii
lowieckiej oznaczanej kwalifikatorem specjalistycznym tow.

Tak przyjetego przez autoréw stownika zatozenia - dotyczacego rézni-
cowania w leksykograficznym opisie stownictwa zgodnie z kryterium stu-
z3cym za podstawe przyporzadkowywania poszczegélnych wyrazéw badz
do stownictwa specjalistycznego, co sygnalizuje kwalifikator dziedzinowy
tow., badz do ,gwar zawodowych”, o czym informuje podwojenie kwalifi-
katora, tj. fow. pot. (terminologia zawodowa, ktéra postuguja sie specjalisci
z danej dziedziny - bezposrednia komunikacja miedzy osobami zajmujg-
cymi sie dang dziedzing) - nie potwierdzaja jednak ani funkcjonujgcy
w Polsce system towiectwa, ani literatura, tak specjalistyczna, jak i piekna.
Lowiectwo, pojmowane wspdiczesnie jako ‘gospodarowanie dzika zwie-
rzyna obejmujace jej hodowle, ochrone i polowanie na nig’, nie jest zawo-
dem. Polujacymi sa osoby majace rézne wyksztatcenie, wykonujacy rézne
zawody, reprezentujacy rozne sSrodowiska. Obowigzuje ich znajomos¢ lek-
syki towieckiej zar6wno tej zarejestrowanej w WSJP jako specjalistyczna,
jak i przyporzadkowanej do ,gwary zawodowej”, czego przyktadowo do-
wodza dotyczace obu typow stownictwa pytania na egzaminie umozliwia-
jacym zdobycie uprawnien do wykonywania polowania (wiecej o tym Ja-
nicka-Szyszko, 2022b, s. 69-71; zob. tez https://test.pzlow.pl/). Terminy
te odnajdujemy réwniez w wykazie wybranych poje¢ gwary towieckiej,
ktére powinni poznaé uczniowie technikum leSnego majacy w przysztosci,
w ramach swoich obowigzkéw zawodowych, wspétpracowaé z mysliwymi
(Janicka-Szyszko, 2022b, s. 64-65). Na postugiwanie sie przez mysliwych
zréznicowang leksyka w zaleznosci od sytuacji komunikacyjnej nie wska-
zuje sposob jej rejestracji w wymienionych w artykule stownikach branzo-
wych oraz jej opis w podreczniku dla adeptéw towiectwa (Hoppe, 1951).
Z kolei obecno$¢ w bezposredniej komunikacji miedzy mysliwymi stownic-
twa kwalifikowanego w WSJP jako specjalistyczne odzwierciedlajg wspo-
mnienia polujacych pisarzy, przyktadowo Stefana Badeniego czy Juliana Ej-
smonda (Janicka-Szyszko, 2023a; 2023b; 2023c).

Nalezy jednoczes$nie zauwazy¢, ze wsrod badanych jednostek leksykal-
nych charakterystycznych dla jezyka $rodowiskowego mysliwych, uzywa-
nego przez nich w réznego typu sytuacjach komunikacyjnych zwigzanych
z polowaniem, odnajdujemy terminy opatrzone przez autoréw stownika
kwalifikatorami specjalistycznymi, odsytajacymi do grupy dziedzin i wska-
Zujacymi, iZ dany termin pozwala nie tylko na jezykow3 interpretacje czyn-
nosci i realidéw rzeczowych charakterystycznych dla towiectwa, ale takze dla
innych obszaréw aktywno$ci cztowieka, takich jak wojskowo$¢ czy rybotéw-

10 Qkresleniem tym, wzietym w cudzystéw, postuzyt sie Piotr Zmigrodzki (2023, s. 9).
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stwo. Osiem oKkreslen dotyczgcych broni palnej, amunicji i akcesoriow strze-
leckich (np.: kaliber; odwodzi¢; przecierak; rozrzut) oznaczono dwoma kwa-
lifikatorami specjalistycznymi - towiectwo i wojskowos¢, cztery za$ doty-
czace hodowli i odtawiania zwierzyny (np. odtéw; zaneta) oprécz kwalifika-
tora fowiectwo opatrzono takze znacznikiem rybotéwstwo.

Uporzadkowane pod wzgledem liczebno$ci sfery w ramach badanej lek-
syki zostaty zestawione z usystematyzowanymi wedtug tego samego kryte-
rium dziatami tematycznymi, w ktérych stownictwo towieckie - ponad 1800
jednostek leksykalnych - zgromadzili autorzy jednego ze stownikéw bran-
zowych!?, oraz sferami skupiajgcymi stownictwo socjolektalne - 153 jed-
nostki leksykalne o tacznej liczbie uzy¢ 1210 - utrwalone we wspomnie-
niach Stefana Badeniego, pisarza-mysliwegol2. Szczegétowe dane przedsta-
wiono w tabeli 1.

Z zestawienia wynika, Ze w materiale badawczym wyekscerpowanym
z internetowego Wielkiego stownika jezyka polskiego (WS]JP) dominuje pod
wzgledem liczebnoS$ci - podobnie jak w stowniku branzowym (SPTLiE)
i widiolekcie pisarza-mysliwego (Badeni, 1930) - stownictwo dotyczace kla-
syfikacji, anatomii i biologii zwierzat i, w kolejnosci - polowania oraz broni
palnej, amunicji i akcesoriow mysliwskich. W polszczyznie obiegowej upo-
wszechnione zatem sg przede wszystkim te elementy jezyka Srodowisko-
wego, ktore stuza do informowania o dziko zyjacych zwierzetach. Mysliwi
postuguja sie wyrazami je okreslajacymi, poniewaz w kontaktach $rodowi-
skowych precyzyjne interpretowanie jezykowo wybranych fragmentéw rze-
czywistosci utatwia im szybka i skuteczng komunikacje, a niekiedy decyduje
o efektywnos$ci towdw. Dlatego zatem w ich zasobie leksykalnym odnajdu-
jemy przyktadowo nie tylko bogata leksyke pozwalajgca wyodrebnia¢ po-
szczegblne gatunki zwierzat, ale takze stuzaca do identyfikowania ich pici
i wieku, nazywania cze$ci ciata, precyzyjnego okres$lania wydawanych
dzwiekow czy miejsc przebywania i spoczynku. Tak szczegoétowa identyfika-
cja fauny egzemplifikuje potrzeby komunikacyjne tego srodowiska, socjo-
lektalne srodki jezykowe usprawniajg bowiem jego profesjonalng dziatal-
nos¢, jaka jest w danym momencie towiectwo.

11 Mowa tu o stowniku jezyka towieckiego (J6zwiak i Biaty, 1994 [SPTLIE]). Zob. tez analize
przyporzadkowania stownictwa do poszczegélnych dzialéw tematycznych i wyniki badan
(Janicka-Szyszko, 2022b, s. 66-69).

12 Mimo iz utwoér Badeniego opublikowany zostat w 1930 roku, analiza wykorzystanego
w nim socjolektu dowiodta jego stabilnos$ci, a zatem moze on stanowi¢ materiat porow-
nawczy w badaniach stownictwa socjolektalnego obecnego w najnowszej polszczyznie
obiegowej. Wiecej na temat socjolektu towieckiego we wspomnieniach Szczesliwe dni.
Urywki z pamietnika mysliwskiego; (zob. Janicka-Szyszko, 2023c, s. 47-66).
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Tabela 1
Zestawienie dotyczqce rozktadu ilosSciowego wyrazéw w poszczegdlnych sferach znaczeniowych
Stownictwo socio- WSJP SPTLIE S. Badeni, Szczesliwe dni
lektalne %owiecl]de (og6tem 179 jednostek  (ogdétem 1862 jed- (ogoétem 153 jednostek
leksykalnych) nostki leksykalne) leksykalnych)
Sfera liczba jed- ranea liczba jed- ranea liczba jed- ranea
nostek & nostek & nostek &
Klasyfikacja, ana-
tomia i biologia 104 1. 592 1. 77 1.
zwierzat
Polowanie 38 2. 394 2. 47 2.
Bron palna, amuni-
cja i akcesoria my- 16 3. 310 3. 20 3.
Sliwskie
Kynologia to- 11 4. 235 . 5 .
wiecka
Planowanie, ho-
dowla i ochrona 8 5. 146 5 4 5.
zwierzyny
Sokolnictwo 1 6. 58 6 0 —
Trofea mysliwskie 1 38 8. 0 —
Nazwy mysliwych
i poje¢ ogblnych 0 . 57 7 0 .
dotyczacych to-
wiectwa
Strzelectwo my- 0 . 32 9 0 .

Sliwskie

Zro6dto: opracowanie wtasne.

Jednoczes$nie terminologia socjolektalna, przyktadowo pozwalajgca na
szczeg6towa klasyfikacje zwierzat czy wyczerpujace informowanie o ich
anatomii i biologii, wzbogaca nie tylko kontakty sSrodowiskowe, ale réwniez
pozasrodowiskowe, odnajdujemy ja bowiem w drukach prasowych i literac-
kich, a w ostatnich latach takze internetowych, a tym samym - w najnowszej
polszczyzZnie obiegowej, czego dowodza przyktady ich uzycia zamieszczone
w WSJP. Terminy opatrzone kwalifikatorem specjalistycznym tow.[iectwo],
wskazujgcym, iz ,dana jednostka leksykalna [...] jest uzywana gtéwnie przez
specjalistow z tych dziedzin badzZ tez w gronie 0os6b zajmujacych sie konkret-
nym typem dziatalno$ci” (Zmigrodzki, 2023, s. 36)13, a zatem przez poluja-

13 Baze Zrodtowa stownika stanowi przede wszystkim Narodowy Korpus Jezyka Polskiego
a takze korpus pomocniczy stworzony na potrzeby WSJP w Instytucie Jezyka Polskiego
PAN. Cytaty pochodza réwniez z polskiego Internetu oraz sg wynikiem ekscerpcji wtasnej
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cych, ilustrowane sg w stowniku cytatami zaczerpnietymi z réznych zrédet,
zarowno jesli chodzi o ich typ (np. publikacje zwarte, prasa, zrédia interne-
towe, sprawozdania sejmowe, akty prawne itd.) (Zmigrodzki, 2023, s. 57),
jak i zaktadanego odbiorce. Zgodnie z zasadami opracowanymi przez auto-
réw stownika zamieszczone przyktady maja ,pokazaé jak najbardziej ty-
powe, naturalne [...] uzycie jednostki opisywanej, [...] uzycia w réznych ty-
powych kontekstach sktadniowych” (Zmigrodzki, 2023, s. 57). Przyktady
uzy¢ wyrazéw kwalifikowanych jako typowe dla fowiectwa egzemplifikuja,
co zrozumiate, cytaty ze specjalistycznych opracowan, takich jak Vademe-
cum mysliwego Stanistawa Godlewskiego (1955) i Stownik jezyka towiec-
kiego Stanistawa Hoppego (1981), branzowych czasopism, przykladowo -
L~Lowiec Polski” i, Las Polski”, oraz Zrédet internetowych, ktérych adresy za-
wierajg istotne stowa kluczowe wskazujace na Srodowiskowy charakter
strony, jak w przyktadach: ,dziennik.lowiecki.pl”; ,lowiecki.pl”; ,forum-
bron.pl”; ,hubertus11.pl”; ,knieja.pl”; ,jezyklowiecki-klub.pl”; ,opykamys-
liwska.pl”; ,kolo-lowieckie-bor.pl”; ,klubposokowca.org.pl”; ,kniejaolsz-
tyn.pl”; ,kolojenot.pl”. Jednak Zrédtem wielu cytatéw sa rowniez teksty nie-
powigzane wprost z fowiectwem, przeznaczone dla odbiorc6w o ré6znym po-
ziomie wyksztatcenia, przedstawicieli réznych profesji i $srodowisk, czego
potwierdzenie stanowig przyktady opracowan naukowych oraz utworéw li-
terackich, takich jak: Bogustaw Chromy Kamier i marzenie. Autobiografia;
Irena Domanska-Kubiak Zakqtek pamieci: zycie w XIX-wiecznych dworkach
kresowych; 1zabela Filipiak Magiczne oko. Opowiadania zebrane; Zygmunt
Haupt Baskijski diabet: opowiadania i reportaze; Mieczystaw Jatowiecki
Requiem dla ziemiaristwa; Maria Nurowska Niemiecki taniec; Obyczaje w Pol-
sce: od Sredniowiecza do czaséw wspétczesnych pod red. Andrzeja Chwalby;
Andrzej Sapkowski Narrenturm; Kamila Stawinska Nowy Jork. Przewodnik
niepraktyczny; Matgorzata Szejnert Czarny ogréd; Marta Tomaszewska Tego
lata w Burbelkowie; Jolanta Wachowicz-Makowska Swiat zapamietany; tek-
sty publicystyczne zamieszczane w prasie o zasiegu zaréwno ogo6lnopol-
skim, jak i regionalnym, tak w dziennikach, jak w tygodnikach sygnowanych
tytutami: ,Dziennik Battycki”, ,Dziennik Lodzki”, ,Dziennik Polski”, ,Dzien-
nik Stupski”, ,Dziennik Zachodni”, ,Gazeta Krakowska”, ,Gazeta Lubuska”,
»,Gazeta Poznanska”, ,Gazeta Wroctawska”, ,Gazeta Wyborcza”, ,,Gtos Wiel-
kopolski”, ,Polityka”, ,Trybuna Slaska”, ,Tygodnik Ciechanowski”, ,Tygo-
dnik Podhalanski”, ,Wprost”, oraz strony internetowe typu: ,e-numizma-
tyka.pl”; ,gorzow.tvp.pl”; ,poznajtatry.pl”; ,srebrnie.pl”; ,wedlinydo-
mowe.pl”; ,zielonagora.naszemiasto.pl” czy wrecz ,niepodajerekimysli-
wymblog.wordpress.com”. Przytoczone przyktady, a takze przeglad pozo-

autoréw. Prace na stownikiem caty czas trwaja, a jego specyfika - dzieto elektroniczne,
dostepne on-line - powoduje aktualizacje siatki hastowe;j.
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statych zroédel, ktérymi zilustrowane zostato w WSJP badane stownictwo,
potwierdzajg, ze w leksyku przecietnie wyksztatconych, sprawnych jezy-
kowo uzytkownikéw polszczyzny znajdujg sie gwaryzmy towieckie, a zatem
w polszczyZnie obiegowej funkcjonujg wybrane elementy socjolektu towiec-
kiego, na co wskazuje ich ekstensja tekstowa.

Z duza doza prawdopodobienstwa mozna przyjac, iz w leksyku niepolu-
jacych uzytkownikéw polszczyzny gwaryzmoéw tych jest wiecej, czego dowo-
dzi przeprowadzona préba wyszukania ich w WSJP, co umozliwia jedno

z narzedzi stuzace do wyszukiwania haset, czyli tzw. wyszukiwanie pro-
ste. Efektem wpisania w odpowiednie okienko WSJP losowo wybranych
ok. 200 terminow zarejestrowanych w Stowniku jezyka towieckiego Hoppego
(1980) stato sie wyekscerpowanie 21 jednostek leksykalnych, ktére nie zo-
staly opatrzone kwalifikatorem specjalistycznym dziedzinowym tow.[iec-
two], a tym samym przyporzadkowane do socjolektu mysliwych, a ktore
stuza jezykowej interpretacji realiow charakterystycznych dla tfowiectwa.
Naleza do nich: ambona ‘niewielka platforma umieszczona na wysokiej
drewnianej konstrukcji z drabing lub na drzewie stuzaca mysliwym do polo-
wania i obserwowania zwierzyny’; fajka ‘kiet umiejscowiony w gdrnej
szczece samca dzika’; furkng¢ ‘zerwac sie do lotu, mocno uderzajac skrzy-
dtami i wydajgc przy tym charakterystyczny dzwiek podobny do gtosnego
szumu’; fuzja ‘strzelba mysliwska’; goriczy ‘o psie: taki, ktory ze wzgledu na
swoj wech przeznaczony jest do tropienia i pogoni za zwierzyng’; gruby
zwierz i gruba zwierzyna ‘ogo6t zwierzat, na ktoére sie poluje, uzywajac kul,
anie $rutu’; klangor!* ‘gto$ny, jednostajny, wielokrotnie powtarzany dzwiek
wydawany przez niektdre ptaki’; topata ‘cze$¢ poroza daniela lub tosia’; to-
sica i tosza ‘samica tosia’; tosie i toszak ‘miode tosia’; tosik ‘ekspresywnie
o mtodym tosiu’; fowczy ‘osoba zajmujaca sie gospodarowaniem dzikag zwie-
rzyna (jej hodowlg, ochrong i polowaniem na nig); mysliwa ‘kobieta polujaca
na zwierzeta w celu zdobycia pozywienia badz dla przyjemnosci’; poroze
‘duze rozgatezione, parzyste rogi na gtowie samcoéw jeleni, tosi, danieli i in-
nych zwierzat, zrzucane i odrastajace co roku’; rogacz ‘dorosty samiec sarny
albo samiec jelen’; samotnik ‘zwierze, ktore zyje z dala od stada’; szabla ‘kiet
umiejscowiony w dolnej szczece samca dzika’; wataha ‘stado wilkéw lub dzi-
koéw’. O ich przynaleznosci do socjolektu towieckiegos swiadczy nie tylko
postugiwanie sie nimi przez polujgcych w kontaktach srodowiskowych, wy-

14 W WSJP opatrzony kwalifikatorem stylistycznym ksigz.[kowe] wskazujgcym, iz jest to ter-
min uzywany w sytuacjach oficjalnych, zwykle w jezyku pisanym (Zmigrodzki, 2023, s. 35).

15 Por.réwniez zaklasyfikowanie tych jednostek w USJP (Dubisz, 2008). Interpretujace realia
towieckie nazwy: ambona, fajka, fuzja, goriczy, gruby zwierz, gruba zwierzyna, topata, tosza,
toszak, tosze, towczy, poroze, rogacz, wataha opatrzono kwalifikatorem tow.[fowiectwo, to-
wiecki], jedng zas, tj. szabla - dwoma kwalifikatorami: srod. i fow., co wskazuje na nace-
chowanie nieoficjalnoscia - potocznoscia $srodowiskowa.
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Korzystywanie przez pisarzy-mysliwych w utworach o tematyce towiec-
kiej16, ale przede wszystkim rejestracja w wykorzystanych jako zrédto po-
réwnawcze stownikach branzowych i objasnienia w poradnikach i podrecz-
nikach przeznaczonych dla adeptéw towiectwa. Pod uwage jednak wzia¢ na-
lezy réwniez stopien upowszechnienia w jezyku obiegowym towieckich de
facto, a mimo to niekwalifikowanych w WSJP wyrazdw. Przyja¢ nalezy, iz
wcze$niejsze rozpowszechnienie ich znaczen (np. za pomoca literatury czy
filmu) zwolnito autoréw stownika z potrzeby opatrywania kwalifikatorem
informujacym o zwigzkach z towiectwem (wiecej o tym Kurkiewicz [2007,
s. 29-45], [Walczak, 1988, s. 413-422]).

Stownictwo wyekscerpowane z WSJP skonfrontowano z kolei z leksyka
socjolektalng zarejestrowang w wydanym pod koniec XX wieku stowniku je-
zyka towieckiego (SPTLIE). Nie odnotowano w nim 55 badanych terminow,
tj.: anonsowad, basiora, belgijka, cherlak, czas ochronny, czatownia, dotropic,
jatéwka, kal., kantéwka, kapsel, kapsla, kqdziel, kosmyk, matokalibrowy, mat-
nia, mikota¢, milczek, nasadzaé, obtawai, obtawa, obtropié, odrost, odwiatr,
odwies¢, odwodzié, okres ochronny, oprawa, osmyk, piastun, przecieracz, prze-
cierak, przesmyk, przesznurowac, roztoga, rujowisko, rykowiskowy, samo-
trzask, selekcjonerski, sktuwaé, skrzekot, szydtowatosé, szydtowy, tokowad,
weglarz, wstecznictwo, wstecznik, wstrzat, wysiadka, zaanonsowad, zatowié,
zasnieza¢ sie, zasniezony, zasniezy¢ sie, zwierzyniec. Spo$rod nich 34 okresle-
nia odnajdujemy jednak w opracowanym w 1966 roku i wielokrotnie wzna-
wianym stowniku Hoppego (1981 [S]JL]), jak np. cherlak, czas ochronny, ko-
smyk, nasadzaé, obtawa, odwiatr, przesmyk, sktuwac, skrzekot, wstecznik, za-
ciaz zawierajacym niecate 400 okreslen, Matym stowniku jezyka towieckiego
([MS]L], J6zwiak, 2018). Tym samym w zadnym ze stownikéw branzowych,
wskazanych w niniejszym artykule jako Zrédta poréwnawcze, nie odnajdu-
jemy 20 jednostek leksykalnych kwalifikowanych w WSJP jako towieckie
(ponad 11% ze 179). Naleza do nich: basiora, belgijka, dotropié, kal., kan-
towka, kapsla, kqdziel, matokalibrowy, matnia, obtropié¢, odwies¢, oprawa,
przecieracz, przecierak, selekcjonerski, szydtowy, tokowac, zatowié, zasnieza¢
sie, zasniezony. Sposrod nich cze$¢ stanowia, zgodnie z przyjetym przez
tworcow WSJP kryterium, derywaty, przede wszystkim prefiksalne dery-
waty czasownikowe (np. dotropié, obtropi¢, zatowic) i skrét (kal) (Zmi-
grodzki, 2023, s. 7-8). Nie zostaty one odnotowane w stownikach branzo-
wych, jednak zarejestrowano w nich terminy takie, jak: tropié¢, towi¢ czy ka-
liber. Pozostatych terminéw przyporzadkowanych przez autoréw WSJP do
socjolektu towieckiego nie odnajdujemy w stownikach jezyka towieckiego,

16 Socjolekt bedacy tworzywem utworéw o tematyce towieckiej stanowi przedmiot analiz je-
zykoznawcéw (por. Janicka-Szyszko, 2020, s. 69-92; 2023a, s. 123-147; 2023b, s. 67-93;
2023c, s. 47-66).
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jak przyktadowo basiora, belgijka, kantéwka, kqdziel, matnia, oprawa, prze-
cieracz, selekcjonerski i tokowac.

Doda¢ nalezy, Ze sposrod 179 badanych jednostek leksykalnych 142 na-
zwy to jedno z podhaset!” polisemoéw majacych kilka, a nawet kilkanascie
znaczen, czego egzemplifikacje stanowi widok strony poczatkowej hasta
ostroga. U gory znajduje sie forma hastowa, a nastepnie wymienionych jest
13 identyfikatoréw semantycznych, wstepnie wskazujacych na znaczenia
danego podhastals.

ostroga

1. u jezdica

2. podnieta

3. u bazanta

4. do walki

5. u chorego

6. kwiatu

7 u daniela

8. bron

9. w gasienicy
10. na dziobie statku
1. steru

12. w porcie

13. metaforycznie

Zdjecie 1
Zrzut ekranu strony poczatkowej hasta ostroga w WSJP

Zrédto: https://wsjp.pl/haslo/podglad /55448 /ostroga

17 W Zasadach opracowania termin podhasto wykorzystywany jest przede wszystkim w opi-
sie prezentacji materiatu hastowego, kiedy to domys$lnym widokiem hasta majgcego wie-
cej niz jedno znaczenie jest widok tzw. kartotekowy, zwany réwniez zaktadkowym (por.
Zmigrodzki, 2023, s. 10-11).

18 0 identyfikatorach semantycznych zob. Zmigrodzki, 2023, s. 28-29.
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Klikniecie w jeden z identyfikatoréw stanowiacych rodzaj aktywnych
odsytaczy powoduje wyswietlenie sie odpowiedniego podhasta. I tak wybra-
nie znaczenia 7.19, wyréznionego identyfikatorem ,u daniela”, pozwala uzyt-
kownikowi stownika na zapoznanie sie z definicjg terminu oznaczonego
kwalifikatorem specjalistycznym fow. ‘wystajacy element poroza’. Oprocz
jednostek leksykalnych zarejestrowanych jako kolejne znaczenia polisemow
w analizowanym materiale odnajdujemy monosemy - hasta stownikowe
o0 jednym znaczeniu. Nalezy do nich ponad 20% materiatu badawczego, tj.
37 ze 179 wyekscerpowanych jednostek, przyktadowo: bekowisko; dzikarz;
gawrowaé; kniejowka; legawiec; odwiatr; osmyk ‘ogon zajaca’; podchdd; po-
kot1 ‘ogét zabitej podczas polowania zwierzyny, ktorg uktada sie lub wiesza
w okreslony sposéb, zgodnie z hierarchig gatunkdw’; pokot; postrzatek; szy-
dlarz; tokowisko; wadera; zwierzyna ptowa. Z duza doza prawdopodobien-
stwa mozna przyjac, ze obecne s3 one przede wszystkim w leksyku os6b zaj-
mujacych sie towiectwem. Ich rejestracja w WSJP i zamieszczone tam przy-
ktady uzy¢ zdaja sie dowodzi¢, iz leksyka towiecka ma szanse na upowszech-
nienie sie w przysztosci w polszczyZnie obiegowe;j.

4. Podsumowanie

W artykule, w ktérym poddano ogladowi stownictwo socjolektalne stu-
zace mysliwym do kontaktow srodowiskowych, podjeto prébe ustalenia,
ktore elementy tego jezyka upowszechnione zostaty w polszczyznie obiego-
wej, badzZ - jakie maja szanse na wejscie do stownictwa obiegowego. Mate-
riat badawczy stanowito 179 jednostek leksykalnych wyekscerpowanych
z internetowego Wielkiego stownika jezyka polskiego [WSJP]. Zarejestro-
wane terminy socjolektalne to wyrazy o najwiekszej frekwencji w wykorzy-

19 Kolejno$¢ podhaset w hastach tego typu nie zostala wprost objasniona przez autoréow
WSJP, jednak mozna przyjaé na podstawie wyjasnien dotyczacych zasad hastowania i ko-
lejnosci podhaset skrétéw i skrétowcédw oraz ogladu uktadu podhaset wybranych haset, iz
przede wszystkim decyduje kryterium frekwencji korpusowej (por. Zmigrodzki, 2023,
s. 86, 88). Wiekszos¢ identyfikatoré6w semantycznych odsytajacych do badanych jednostek
leksykalnych zajmuje kolejne pozycje na spisie tresci hasta (od 2. do 13.) a zatem wskazy-
wane s3 jako dalsze, nieprymarne, znaczenia danego wyrazu hastowego. Znaczenie ty-
powe dla fowiectwa jako 1. ustalono dla poliseméw: basior, bobrowac, czas ochronny, cza-
townia, klepa, kurkéwka, piérkowac, rykowiskowy. Prawdopodobne jest, ze kolejne znacze-
nia niektdrych wyrazéw hastowych uksztattowaty sie pod wptywem socjolektu towiec-
kiego (np. basior ‘silny mezczyzna, o ktérym méwigcy mysli z obawg lub niechecia’; bobro-
wacé ‘szukac czego$, powodujac przemieszczanie przegladanych w tym celu rzeczy’; czas
ochronny ‘pora (od godziny 6 rano do 23 w nocy), kiedy w telewizji nie mozna nadawac¢
programéw zawierajacych pornografie, szczegdlng przemoc i inne tresci niebezpieczne
dla rozwoju psychicznego dzieci i mtodziezy’; klepa ‘kobieta, ktéra postrzegana jest przez
moéwiacego jako niesympatyczna, nieporzadna lub glupia’.
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stanych korpusach, zas wsréd innych leksemoéw m.in. te, ktére powiekszyty
zasOb najnowszego stownictwa polszczyzny?2?. Wsrdd nich s3 i takie (ponad
11% z calosci), ktorych nie odnajdujemy w stownikach branzowych, co
wskazuje na nieznaczny przyrost zasobéw jezyka towieckiego i jego progre-
sywny charakter. Wykorzystanie w artykule teorii pél jezykowych do pre-
zentacji materialu badawczego pozwolito na skonfrontowanie go ze stow-
nictwem towieckim zgromadzonym w jednym ze stownikéw branzowych
oraz socjolektem stanowigcym tworzywo dzieta literackiego. Konfrontacja
ta pozwolita na dostrzezenie prawidlowosci dotyczacej rozktadu iloscio-
wego wyrazow w poszczegollnych sferach, obrazujgc tym samym nie tylko
potrzeby komunikacyjne mysliwych, ale i upowszechnianie wybranych ele-
mentow ich jezyka w polszczyZnie obiegowe;j.

Mimo iz, co zrozumiate, jezyk towiecki nie jest powszechnie znany, zja-
wiska przenikania stownictwa socjolektalnego do wspétczesnej polszczyzny
obiegowej zdaje sie dowodzi¢ obecno$¢ w materiale badawczym nie tylko
odzwierciedlajacych realia fowieckie jednostek leksykalnych bedacych jed-
nym ze znaczen poliseméw, ale takze monosemdéw. Na upowszechnianie sie
wybranych gwaryzmoéw mysliwskich wskazuje tez rejestracja w WSJP bez
kwalifikatora specjalistycznego termindéw gromadzonych w stownikach
branzowych i stuzacych mysliwym do precyzyjnej, a jednoczesnie ekono-
micznej komunikacji. Z duza doza prawdopodobienistwa mozna przyjac, ze
na rozpowszechnianie ich znaczen wptyw mogty mie¢ teksty kultury, tak li-
teratura, jak film?l. Obserwacje te wzmacnia szeroka ekstensja tekstowa
i spoteczna cytowanych przyktadéw uzy¢ (Zmigrodzki, 2023, s. 57), ponie-
waz w duzej czeSci zostaly one zaczerpniete z tekstow przeznaczonych dla
szerokiego grona odbiorcéw, a zatem réwniez oséb spoza srodowiska polu-
jacych, tak z utworoéw literackich, jak i publicystycznych, ze Zzrédet drukowa-
nych, a takze internetowych.

20 0 kompletowaniu siatki haset pisze Piotr Zmigrodzki (2023, s. 7-8).

21 Przykladowo, tworzywem utwordw literackich w XIX i XX wieku staly sie takie terminy,
jak: fuzja, klangor, mysliwa czy rogacz. Oto wybrane przyktady ilustrujace ich uzycie
w utworach: W. Reymonta ,W sekrecie przed wujem pozwalal mi strzela¢ ze swojej fuzji”
i N. Zmichowskiej ,Miat na plecach swojg dwururke augustéwke - fuzja jak cacko” (SJPDor,
t. 2,5.1007); M. Konopnickiej ,A tu ci nagle pobudke wybija klangor lecacych wysoko zu-
rawi” i L. Staffa ,Wedrownym kluczem w odlotnej wyprawie ciggng wysoko z Zatosnym
klangorem zurawie, zurawie” (SJPDor, t. 3, s. 698); A. Mickiewicza ,Czesto mysliwa, na
zmudzkim rumaku [...] pos$réd strzelczego hasata orszaku” i T. Sinki ,Strofa pigta przenosi
nas w poblize Diany i opisuje ja jako mysliwg” (SJPDor, t. 4, s. 940); S. Zeromskiego ,Na-
czelne miejsce zajmowat ogromny rogacz. Rozwidlone rogi potozyt po sobie. Za nim
stadtko tan miekko brodzito w trawie” (SJPDor, t. 7, s. 1020). Z kolei na upowszechnienie
znaczenia nazwy stada wilkéw wataha prawdopodobnie wptyneto wykorzystanie tego
terminu w tytule popularnego serialu jednej ze stacji telewizyjnych, ktérego kolejne serie
emitowane byty w latach 2014-2020. Por. https://pl.wikipedia.org/wiki/Wataha_(se-
rial_telewizyjny) [dostep: 2.06.2024].
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Oglad zgromadzonego w WSJP stownictwa socjolektalnego obrazuje za-
tem zasoby jezykowe wykorzystywane w komunikacji srodowiskowej my-
$liwych oraz ilustruje uzupeinianie wspotczesnej polszczyzny obiegowej
elementami jezyka specjalistycznego.
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