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Juliusz Kaden-Bandrowski pisarz odrodzonej
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[rec. Andrzej Kaliszewski, Bagnet i pioro. Tworczosé¢
publicystyczna Juliusza Kadena-Bandrowskiego, Wydawnictwo
Adam Marszalek, Torun 2015]

Tytut zaczerpnigty z nagtéwka recenzji Emila Breitera, krytyka literackiego
i zarazem oddanego przyjaciela autora Generata Barcza — wydrukowanej
w 1927 roku na tamach ,,Wiadomosci Literackich” — zapewne moze razi¢ tylez
arbitralnoscia, co ogodlnikowoscia opinii wyrazonej o Juliuszu Kadenie-Ban-
drowskim. A jednak trafnie, zwlaszcza wspotcze$nie, 6w ,.cytat z Breitera”
streszcza wyjatkowa role, jaka Kaden odgrywat w Dwudziestoleciu. Wrgcz nie
sposob wskaza¢ innego tworcg (literata) Polski migdzywojennej, ktérego zycie
zawodowe tak silnie — wrgcz organicznie — byloby zwiazane z historia II Rze-
czypospolitej. Kaden jako pisarz, ale i takze zotnierz Legionista Jozefa Pitsud-
skiego, ,,asystowal” przy narodzinach niepodlegtego panstwa polskiego, w od-
rodzonej ojczyznie $wigcit swoje najwigksze triumfy artystyczne i wraz z ,,Pol-
ska migdzywojenna umarl” w czasie Powstania Warszawskiego; przyjmujac
oczywiscie propozycjg periodyzacji literatury XX wieku wysunigta przez Anng
Nasitowska, dla ktérej 1944 rok wyznaczatl ostateczny kres istnienia Il Rzeczy-
pospolitej'. Nie daje si¢ rowniez zapomnieé, zwlaszcza gdy porusza si¢ kwestie
postawy ideowej Kadena, o $mierci w czasie Il wojny §wiatowej jego ukocha-
nych synow, blizniakéw Andrzeja i Pawla — oficerow Armii Krajowej — ktora
w sposob symboliczny takze dopetnia oraz zamyka droge zyciowa samego pisa-
rza. Jan Lechon, porazony tragizmem rodziny Kadena, w Dzienniku zapisat:

' Zob. A. Nasitowska, Trzydziestolecie 1914—1944, Warszawa 1995.
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Wielkie wzruszenie przy czytaniu Zapomnianej olszyny Kadena. Te dwie ksiazki wspo-
mnien dziecinnych, najmniej wymeczone i bodaj najtrwalsze ze swych wszystkich, pisat
Kaden, jakby mowil, prawie ze styszysz czytajac to jego glos i niemal ze widzisz jego
gesty. To takze powod wzruszenia, ktérego doznatem. Ale ponadto ten wrég Zeromskie-
go, piewca wszelkich krzep, wszelkich balzakowskich okrucienistw zycia i niemal pro-
gramowy egoista — mial w sobie nieprzebrane ztoza liryzmu, tych wlasnie znienawidzo-
nych przez Witkacego ,,bebechow”. I w tych ksiazkach jest fontanna skrywanych tez po
rzeczach, serce az za mocno bije dla odesztych rodzicow, dla dzieci. Znow moim ostat-
nim ztym zwyczajem — zbeczalem sig. I myslalem o tragedii Kadena, o tym, ze przezyt
swych $wietnych synow, ktorych pamigtam, gdy byli jeszcze synkami. I myslatem
o Romanie, samej w Warszawie. I o tym, ze nikt Kadena dzi$ nie czyta. Gdybym pit — to
jedyna rada na te mysli bytoby upi¢ si¢ do nieprzytomnosci®.

Lechon, czytajacy na przestrzeni lat proze Kadena i dokonujacy takze na tamach
swojego emigracyjnego powiernika interesujacej ,,egzegezy” powiesci pisarza, miat
swiadomos¢, jak skrajne emocje budzita posta¢ autora Generafa Barcza w $rodowi-
sku literackim Warszawy migdzywojennej. Ze wspomnien wielu osob, ktore znaty
Kadena osobiscie, wylania si¢ wizerunek pisarza bedacego osoba skomplikowana
1 przede wszystkim niepozwalajaca nikomu pozosta¢ wobec siebie obojetnym. Albo
si¢ Kadena lubito, albo nalezalo si¢ do grona jego, zazwyczaj, zagorzatych przeciw-
nikdéw — raczej nie pozostawiat nikomu alternatywy. Warto przytoczy¢ rowniez wy-
powiedz innego zyczliwego pisarzowi Skamandryty — Kazimierza Wierzynskiego,
ktory peten empatii do dawnego przyjaciela wspominat:

Klasa Kadena nie zostata u nas nalezycie oceniona, mozliwe dlatego, ze ludzie go nie lu-
bili. Miat wigcej wrogdw niz przyjaciot, a i tych zrazat sobie, i to nawet niechcacy. Zré-
dlem wszystkiego byta, moim zdaniem, straszna cecha polska — proznos¢. Rzadzita nim
jak demon. Nie umial poskromi¢ w sobie pychy. Patrzylem na to przez lata — z bdlem
i zawodem podesziego przyjaciela. Ale wszystko kadenowskie — dobro i zto — zastuguje
na wigcej pamieci i na wiecej zrozumienia, niz dzisiaj mu si¢ po$wigca®.

Znamienne, ze opinie najbardziej przychylne pisarzowi artykutowali po
1939 roku glownie osoby przebywajace na emigracji i sympatyzujacy przed
wojng z szeroko rozumianym obozem pitsudczykowskim. Migdzywojenne po-
dzialy polityczne wciaz pozostawaty aktualne nie tylko we wspomnieniach.
Takze tworcy pozostali w kraju starali si¢ pamigta¢ o Kadenie — Jan Wiktor, Ste-
fan Krzywoszewski czy Jarostaw Iwaszkiewicz — mimo ze nie byt to pisarz, kto-
ry w okresie PRL-u z oczywistych wzgledow mogt cieszy¢ si¢ sympatig ,,0fi-
cjalnych czynnikéw”. Zyczliwe pisarzowi osoby, w tym takze przywotani po-
wyzej poeci — autor Pifsudskiego, wiersza witajacego odradzajace si¢ po 1918
roku panstwo polskie oraz Wierzynski, dokonujacy w tomie Wolnosé¢ tragiczna
(1936) bolesnego rozrachunku z ,,Polska Pitsudskiego” — doskonale zdawaty so-

2 J. Lechon, Dziennik, t. 2: 1 stycznia 1951 — 31 grudnia 1952, wstep i konsultacja edytorska

R. Loth, Warszawa 1992, s. 60 [fragment zapisu zamieszczonego pod data 27 lutego 1951 rokul].
K. Wierzynski, Pamietnik poety, do druku przygotowat i przypisami opatrzyt P. Kadziela, War-
szawa 1991, s. 167.
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bie sprawe, ze pisarstwo Kadena uwiklane zostalo w szeroki pozaartystyczny
kontekst. Herminia Naglerowa — kolejna emigrantka — wcale nie retuszowata
owego ciemnego oblicza Kadena, ale jak przystalo na podzwonne, wskazata tak-
ze budzace szacunek zalety jego dziatalnosci publicznej:
Teraz dopiero, kiedy go juz nie ma, kiedy rozpigto si¢ nad nim milczenie, doceniam jego
dziatalno$¢ nie tylko pisarska. Byt bowiem najgorgtszym propagatorem i bodaj inicjato-
rem Akademii Literatury®, byt wspotpracownikiem Teatrow Miejskich w Warszawie, re-
daktorem dziatu literackiego ,,Gazety Polskiej”, sekretarzem Akademii Literatury, zasia-
dat w rozmaitych komitetach literackich, muzycznych, radiowych, przez wiele lat dziatat
w Zwiazku Zawodowym Literatow i Penklubie. Nie byly to wcale synekury lub stanowi-
ska honorowe. Wszedzie pracowatl naprawdg i robil rzeczy dobre, przydatne. Wtedy na-
zywalo sig¢ to, ze Kaden chwyta sto srok za ogon, ze kumuluje w swoich rekach posady.
Ale ktoz zaprzeczy, ze wszystkiemu podotat, nie zaniedbujac przy tym pisarstwa? Dzi§ odtwa-
rzam tg pracowitosé z podziwem i dostrzegam cos tytanicznego w jego drobnej postaci’.

Przyjaciele nie rozgrzeszali Kadena, probowali, co nie moze dziwi¢, jedynie
zrozumie¢ nawet jego najwigksze stabosci. Do§¢ sentymentalnemu portretowi
autora Zuku utkanemu ze wspomnien osob pozostajacych z nim w blizszych re-
lacjach zaré6wno zawodowych, jak i osobistych z tatwo$cia mozna przeciwstawic¢
wizerunek pisarza, ktory wytonilby si¢ z miedzywojennych wypowiedzi jego
zdeklarowanych oponentow. Dla Karola Irzykowskiego przez cale Dwudziesto-
lecie pozostat Kaden ztym i niszczacym powiesé polska ,,demonem™®. Takze
Adolf Nowaczynski nigdy nie zmarnowat okazji, aby przypomnie¢ opinii pu-
blicznej, jak ocenia Kadena i jego tworczos¢:

Wszedobylski, wszedoscibski, tasy na bankiety i tytuly, ordery, a wilczo glodny reklamy i roz-
glosu literat Juliusz Kaden-Bandrowski znéw wystapit z patetycznym listem otwartym [...]".

I zazwyczaj zaczynal swoje kolejne publicystyczne starcie z autorem Czar-
nych skrzydet od wygtoszenia kilku ,,grzecznosciowych i okoliczno$ciowych
komplementéw””:

Inicjatorem powstania Akademii Literatury byt Stefan Zeromski, ktéry juz w 1918 roku opu-
blikowat broszurg Projekt Akademii Literatury Polskiej. W 1924 roku (lipiec) na tamach ,,Wia-
domosci Literackich” zostato ogloszone przeméwienie Stefana Zeromskiego O potrzebie Aka-
demii Literatury Polskiej, ktore na nowo rozpoczeto dyskusje o powotaniu tej instytucji; zob.
,»,Wiadomosci Literackie” 1924, nr 27, s. 1. Po burzliwych dyskusjach PAL udato si¢ powotaé
do zycia w 1933 roku. Niescistos¢ Naglerowej wynikta, jak si¢ wydaje, nieprzypadkowo, gdyz
Kaden wyjatkowo mocno zaangazowatl si¢ w powstanie tej instytucji, stad mozna byto go za-
pamigta¢ z Warszawy migdzywojennej takze jako ,,inicjatora” powstania PAL.

H. Naglerowa, Czy nie za szybko zapomniany?, [w:] tejze, Wspomnienia o pisarzach, Londyn
1960, s. 81-82.

Zob. K. Irzykowski, JKB-Demon, [w:] tegoz, Wybor pism krytycznoliterackich, oprac. W. Glowala,
Wroctaw — Warszawa — Krakow, 1971; pierwodruk: ,,Robotnik™ 1929, nry 255, 258-61, 264-265.
a.n. [A. Nowaczynski], Kabotyneria, ,,Gazeta Warszawska Poranna” 1926, nr 281, s. 4. Pisow-
nia we wszystkich cytatach pochodzacych ze zrddet opublikowanych przed 1939 rokiem zosta-
fa uwspotczesniona.
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Ten Kaden-Bandrowski, Krakauerczyk w Warszawie dzi$ rozpanoszony, rozkraczony na
kilku stotkach i fotelach rozsiedzony, czarnymi skrzydtami dyktatury okryty, wysoce
uzdolniona miernota nachalnie przez Breiterow i Pomperow reklamowana [...]5.

Powyzsze fragmenty zaczerpnigte z wypowiedzi prasowych Nowaczynskie-
go ukazuja, jakie emocje towarzyszyly dziatalnosci literackiej Kadena, w jakiej
temperaturze toczyt pisarz swoje wigksze i mniejsze boje. Bo przeciez nalezy
takze podkresli¢, ze sam autor Mateusza Bigdy doskonale ,,regulowat i podkre-
cal” atmosferg prowadzonej przez siebie dyskusji — zarowno poprzez teksty lite-
rackie, jak i publicystyczne — precyzyjnie wymierzat silne ciosy swoim przeciw-
nikom. Badacz zajmujacy si¢ tworczos$cia Kadena musi sig¢ zmierzy¢ z nie lada
wyzwaniem zwigzanym ze wszystkimi ,,uwiklaniami” pisarza.

Zasadniczym powodem przypomnienia tych kilku oczywisto$ci dotyczacych
oficjalnej biografii Juliusza Kadena-Bandrowskiego stata si¢ wydana pod koniec
2015 roku ksiazka Andrzeja Kaliszewskiego Bagnet i pioro. Tworczos¢ publicy-
styczna Kadena-Bandrowskiego. Jest to ksiazka wazna, zastugujaca na uwage
juz przez sam fakt, ze po raz pierwszy przedmiotem kompleksowej analizy stata
si¢ publicystyka Kadena. Dwudziestowiecznych historykow literatury intrygo-
waty przede wszystkim powiesci autora Generata Barcza, rownie kontrowersyj-
ne, co 1 osoba pisarza. Zreszta bardzo czgsto szeroko rozumiana aktywnos¢ pu-
blicystyczna znanego pisarza traktowana jest przez badaczy na prawach mato-
znaczacego suplementu do bardziej artystycznie warto$ciowe]j tworczosci lite-
rackiej (z Dwudziestolecia moze tylko dorobek publicystyczny Antoniego Sto-
nimskiego swoja ,,stawa i popularnoscia” wsrod historykow oraz badaczy litera-
tury pierwszej potowy XX wieku zdecydowanie przewyzszyt zainteresowanie
jego spuscizna stricte literacka). Pod tym wzgledem Kaden nie nalezat do wy-
jatkoéw, cho¢ szczegolng rolg odegrata w II Rzeczypospolitej jego publicystyka,
zwlaszcza ta zwigzana z czynem legionowym oraz osobg Jozefa Pitsudskiego.

Andrzej Kaliszewski juz we wstgpie zwraca uwage na interesujace aspekty
zwigzane z funkcjonowaniem prozy Kadena w okresie PRL-u. Nie wchodzac
w szczegoly, wskazuje, ze odczytywania Kadenowskich powiesci miescily si¢
pomigdzy ujgciami wyjatkowo tendencyjnymi, zgodnymi z ,,duchem czasow”,
a rzetelnymi pracami literaturoznawczymi — oczywiscie na miarg éwczesnych,
jak podkresli Kaliszewski, mozliwosci. Z grona literaturoznawcow zajmujacych
si¢ Kadenem przed 1998 rokiem autor Bagnetu i piora stusznie eksponuje osobe
Michata Sprusinskiego — autora wciaz jedynej monografii probujacej w miarg
catosciowo ujac tworczos¢ literacka Kadena. Kaliszewski docenit wyjatkowe
znaczenie pracy Sprusinskiego. Zreszta swoja ksiazke wnikliwy teoretyk gatun-
kéw dziennikarskich potraktowal w pewnym zakresie jako uzupetnienie mono-
grafii Sprusinskiego, opublikowanej w 1971 roku. Precyzyjnie wyznaczyt po-
stawiane przed soba zadanie naukowe:

8 A. Nowaczynski, Ofensywa. Bandrowski o Bandurskim, ,,My$] Narodowa” 1930, nr 17, s. 271.
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Trudno jednakze méwic, iz Juliusz Kaden-Bandrowski jest dzisiaj pisarzem zapomnia-
nym. Mozna i trzeba to stwierdzi¢ o Kadenie publicys$cie oraz Kadenie klasyku polskiego
reportazu. Zadna z kilkunastu (1) jego ksiazek publicystycznych, w tej liczbie i reporta-
zowych, nie zostata po I wojnie wznowiona (poza wspomnianymi Pifsudczykami, ale to
calkiem niedawno, i to w wersji niepelnej). Omijali raczej publicystyke Kadena literatu-
roznawcy, jak i specjalisci od gatunkéw dziennikarskich. [...]

Niniejsze studium ma za zadanie wypehi¢ t¢ luke w zakresie kompleksowej analizy
i interpretacji przebogatej publicystycznej spuscizny Kadena-Bandrowskiego’.

Kluczowe dla ksiazki Andrzeja Kaliszewskiego wydaje si¢ postuzenie si¢ ter-
minem ,.kompleksowe studium”. Ma on $wiadomos¢, ze publicystyka Kadena po
przetomie 1989 roku byla przedmiotem zainteresowania historykow literatury,
zwlaszcza ta z okresu Wielkiej Wojny, cho¢, jak zaznacza badacz, dziato sig to przy
okazji poruszania szerszych zagadnien historycznoliterackich. We wstepie autor
przypomina réwniez, ze realizujac swoje zatozenia, wydal w 2013 roku ksiazke
,,Stowo czynow cieniem”. Polski reportaz wojenny i publicystyka wojenna autorow
kregu Legionow Polskich i Korpusow Polskich (1914-1920), w ktorej jeden z roz-
dziatow zawierat analizy tekstow autora Pifsudczykow o Legionach 1 Wielkiej Woj-
nie. Przywotanie przez Kaliszewskiego wczesniejszej pozycji ze swojego dorobku
jest istotne nie tylko z powodu filologicznej rzetelnosci, ale stalo si¢ swego rodzaju
deklaracja, zdradzajaca naukowe fascynacje badacza, specyficzne narastanie tematu,
sprawiajace, ze pojedynczy rozdziat przeistacza si¢ w odrebna ksiazke.

Nalezy jeszcze na chwilg zatrzymac si¢ na innych zamiarach autorskich czy,
jak badacz stwierdzit, kilku trudnych decyzjach, ktére musial podja¢, realizujac
postawione przed soba zadanie. Wymieniajac przyjete w swojej ksiazce rozwia-
zania, stusznie na pierwszym miejscu postawit ograniczenie analizowanego ma-
terialu do tekstow publicystycznych, ktére, wola samego Kadena, zostaly
umieszczone w odrgbnych tomach jako najwarto$ciowsze i godne ocalenia
z magla gazetowej stronicy. Ta decyzja w sposob zasadniczy przesadzita o osta-
tecznym ksztalcie pracy Andrzeja Kaliszewskiego. Natomiast na wewngtrznym
porzadku ksiazki, tacznie z podzialem na poszczegoélne rozdziaty, zawazyt
przede wszystkim aspekt zwiazany z genologiczna przynaleznos$cia analizowa-
nego tekstu (tomu) oraz temat, co nie zawsze pozwolilo respektowaé kolejnosé
ukazywania si¢ poszczegolnych zbiorow. Badacz, wybierajac takie rozwiazanie,
takze kierowat si¢ sugestia autora Pitsudczykow, ktory komponowat zbiory swo-
ich wypowiedzi publicystycznych na zasadzie spdjnosci tematycznej lub morfo-
logiczno-genetycznej. Andrzej Kaliszewski wielokrotnie akcentowat, jak istot-
nym pozostaje dla niego kwestia uporzadkowania genologicznego tekstow pu-
blicystycznych Kadena, stad dokonat w tym wzgledzie, nie bez watpliwosci, kil-
ku zasadniczych rozstrzygnie¢. W przypadku teoretyka gatunkéw dziennikar-
skich nie moze w zadnej mierze zaskakiwac fakt, ze typologia oraz klasyfikacja

° A. Kaliszewski, Bagnet i piéro. Twérczosé publicystyczna Juliusza Kadena-Bandrowskiego,

Torun 2015, s. 10-11.
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genologiczna konkretnego tekstu staty si¢ problemami zasadniczymi i nie tylko
zdominowaly analizy poszczegolnych wypowiedzi publicystycznych Kadena,
ale mialy rowniez wptyw na calg koncepcje ksiazki.

Z podjetymi przez autora Bagnetu i Piora decyzjami trudno polemizowac.
Kazde rozstrzygnigcie zostato poparte rzeczowymi i1 przekonujacymi argumen-
tami. Otrzymali$my interesujace i wazne studium poswigcone publicystyce Ka-
dena, podporzadkowane indywidualnej koncepcji badawczej. Andrzej Kaliszew-
ski, nie po raz pierwszy, okazat si¢ doskonatym strategiem. Wszystko w jego
ksigzce wydaje si¢ logiczne oraz przemyslane, kazdy etap prowadzonego wy-
wodu znalazt odpowiednie dla siebie miejsce, poczawszy od $wietnego tytutu
ksiazki, ktory rowniez stat si¢ czes$cia konsekwentnie realizowanego ,,pomystu”
autorskiego. Wszak przywoluje on wazny tekst Kadena Orez i pidro'®, w ktorym
pisarz, podsumowujac role literatury w zyciu narodu polskiego, zawarl takze
swoj program jako publicysty niepodleglego juz panstwa, ogniskujacy si¢ wokot
pozycji literatury (pisarza) w zyciu spotecznym. Dwa slowa — bagnet i pioro —
precyzyjnie wskazaly tematyke ksiazki, jednoczesnie poprzez swoja semantycz-
na blisko$¢ z tytutem zbioru opowiadan Stanistawa Rostworowskiego Szablq
i piorem z 1916 roku od razu ,,0sadzaja” pisarstwo Kadena w waznym kontek-
scie ideowym 1 politycznym, ktorego symbolem stala si¢ literatura legionowa
zwiazana z postacia Jozefa Pitsudskiego. Ksiazka otrzymata takze klarowna po-
int¢ — Zakonczenie — rozdziat, w ktorym dokonano zestawienia najwazniejszych,
sformutowanych na réznym etapie prowadzonego wywodu, wnioskow. Zreszta
kazdy rozdziat zostaje ,,domknigty” przejrzystym podsumowaniem.

Raz jeszcze powro¢my do wstepu, w ktdrym postawiona zostata jedna z za-
sadniczych i niejako wyjsciowych tez dotyczacych wlasnie publicystyki legio-
nowej Kadena:

Niewatpliwie ta wlasnie czg$¢ jego publicystyki, zogniskowana na militarno-politycznym

procesie odzyskiwania niepodlegltosci przez Polske, na dokumentowaniu postaw zbioro-

wego, jak i jednostkowego heroizmu, wreszcie na wspottworzeniu i utrwalaniu mitu po-

kolenia odnowicieli Ojczyzny (pitsudczykéw) i ich charyzmatycznego Wodza, stanowi
najcenniejszy watek catego dorobku publicystycznego Kadena''.

I rzeczywiscie, ta czg$¢ dorobku publicystycznego Kadena, ktora symbolizu-
je tytutowy ,.bagnet”, zostata poddana wyjatkowo dogtebnej analizie. Jednak ba-
dacz — z r6znym nasileniem — siggat rowniez i po jego tworczos¢ literacka. Roz-
dzial pierwszy, cho¢ poswigcony zostat gldwnie pierwszym utworom prozator-
skim autora Zuku, powstatym jeszcze przed Wielka Wojna, zawiera fundamen-
talna dla jego pisarstwa tezg. Andrzej Kaliszewski wykazat, ze dokumentaryzm
stat si¢ nie tylko cechg immanentna prozy Kadena — wyrosta na przychylnym
wowczas gruncie naturalizmu — ale wciaz jest kluczem, pozwalajacym te proze

19" J. Kaden-Bandrowski, Orez i pidro, ,,Swiat” 1927, nr 21, s. 1.
" A. Kaliszewski, Bagnet i piéro...,s. 9.
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zrozumie¢ oraz, co szczegdlnie wazne, nalezycie oceni¢ i doceni¢. To przede
wszystkim tkwigce w osobowosci tworczej Kadena zamitowanie do faktow
umozliwito pisarzowi przetamac¢ dominacj¢ stylu mtodopolskiego oraz wypra-
cowa¢ arsenal indywidualnych $rodkoéw artystycznych, ktére wykorzystywat
rowniez w powiesciach. Badacz, odwotujac si¢ do wielu waznych prac literatu-
roznawcodw dwudziestowiecznych (Krystyna Jakowska, Michat Glowinski, Jerzy
Kwiatkowski, Maria Podraza-Kwatkowska, Michal Sprusinski), dokonat wyjat-
kowego rozbioru ,.kadenizmu”, wskazujac na poziomie stylu zar6wno mtodopol-
skie korzenie pisarstwa Kadena, jak i elementy zaczerpnigte z form dokumentar-
nych oraz reportazowych, znaczaco modyfikujace owa ,,mtodopolszczyzng”.

Kwestie warsztatowe publicystyki Kadena interesowaty Andrzeja Kaliszew-
skiego w sposob szczegolny. Analizujac gtdéwne chwyty jezykowe Kadena — pu-
blicysty, jednoczesnie pamigtal o jego powiesciach, tworzac takze cenny katalog
rozwigzan artystycznych, wykorzystywanych przez autora Zuku niezaleznie od
genologicznych granic 1 barier. To przede wszystkim precyzyjnie wskazane atu-
ty warsztatowe publicystyki Kadena prowadza badacza do sformutowania jed-
noznacznych oraz przekonujacych ocen jego twoérczosci. Wyjatkowe uznanie
Kaliszewskiego zdobyt migdzy innymi reportaz podrézniczy Europa zbiera sia-
no — opublikowany przez Kadena w 1927 roku'? — ktéremu poswigcit caly ob-
szerny rozdziat (VII), stwierdzajac:

Reportaz ten zaliczy¢ nalezy do arcydziet gatunku. Laczy on powagg tematu i umiejet-
no$¢ skupienia si¢ na biezacym konkrecie z btyskotliwym talentem swobodnego, ale lo-
gicznego przechodzenia od wnikliwej i podbarwionej humorem obserwacji do poglebio-
nej refleksji, operowania szeroka paleta stylistyczna, intensyfikowaniem obrazu, wplata-
niem funkcjonalnej fikcji i sugestywnej symboliki'>.

Jest to bodaj pierwsze tak kompletne omowienie tego, niewzbudzajacego na
og6t wigkszego zainteresowania literaturoznawcow, reportazu. Andrzej Kali-
szewski odkryt przed wspotczesnymi czytelnikami ,,nieznanego” Kadena. Roz-
dzial poswigcony reportazowi Europa zbiera siano poprzedzony zostal krotkim,
ale merytorycznie skondensowanym ,,wstepem” — sktadajacym si¢ z dwoch pod-
rozdzialdw, wpisujacym ksiazke Kadena w panorame¢ migdzywojennego repor-
tazu podrozniczego wraz z jego typologia gatunkowa. Przy czym nie zaszkodzi
powtorzy¢, ze kwestie genologiczne — rozstrzygajace wszak i o koncepcji ksiaz-
ki Kaliszewskiego — stanowia wazny, jesli nie podstawowy, element dokonywa-
nych przez badacza analiz tak poszczegdlnych tomoéw, jak i jednostkowych tek-
stow Kadena. Sprawiaja, ze Bagnet i pioro to cenny ,,wyktad” z zakresu dwu-
dziestowiecznej genologii zarowno literackiej, jak i dziennikarskiej. Jednocze-
$nie zaznaczy¢ nalezy, ze mocno obecna w catej ksiazce Kaliszewskiego, szero-

12 J. Kaden-Bandrowski, Europa zbiera siano, Lwow 1927. Wydanie tego tomu poprzedzone zo-
stato opublikowaniem tego reportazu w odcinkach na tamach — ,,rodzimego pisma” Kadena —
,,Gtosu Prawdy” w 1926 roku.

1 A. Kaliszewski, Bagnet pioro..., s. 251.
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ko rozumiana, teoria literacka nie przyttacza czytelnika i nie burzy zwyktej oraz
czesto niedocenianej w pracach o charakterze naukowym ,,przyjemnosci lektu-
ry”. Swietny rozdziat VII, jak w soczewce, skupil w sobie wszystkie atuty pracy
Andrzeja Kaliszewskiego.

Celowo rozpoczetam swoje uwagi nad ksiazka Bagnet i pioro troche od
srodka, bo rozdziat VII rozpoczyna oméwienie ,,cywilnej”'* i ,,pokojowej” ', jak
okreslat zamiennie badacz, publicystyki Kadena z okresu migdzywojennego.
Pomina¢ oczywiscie nie mozna jeszcze rozdziatu II, odnoszacego si¢ do ,,cza-
sow brukselskich” w biografii zawodowej autora Mateusza Bigdy. Badacz nie
konkurowat tu z ujgciem monograficznym (formuta: zycie i tworczo$¢) zapro-
ponowanym w ksiazce Michata Sprusinskiego z jej doskonatym rozdziatem — co
z uznaniem przyznat Andrzej Kaliszewski — zatytulowanym Lata brukselskie'®.
Raczej traktuje pierwsze wypowiedzi prasowe Kadena na prawach przynalez-
nych — w przypadku tego pisarza terminologia muzyczna jest w peni usprawie-
dliwiona — ,,preludium”; jest to zapowiedz podzniejszej publicystyki Kadena,
ukazujaca charakterystyczna dla pisarza aktywno$¢ i zaangazowanie, ktorych
przejawem bylo takze interesowanie si¢ réznorodna tematyka kulturalng (muzy-
ka, literatura, malarstwo) oraz sigganie po szeroki wachlarz gatunkow publicy-
stycznych (felieton, esej, recenzja). Kaliszewski stworzyt tu obraz zaskakujaco
fachowego recenzenta, zwazywszy na mlody wiek i brak dziennikarskiego do-
$wiadczenia, a omdwiona dziatalno$¢ krytyczna Kadena z zakresu sztuki okaza-
a si¢ wyjatkowo intrygujaca i stwarzajaca mozliwosci dalszych ciekawych in-
terpretacji.

Publicystyka ,,cywilna” Kadena, ktora powstata juz w okresie Dwudziestole-
cia, stata si¢ przedmiotem analizy badacza w dwodch rozdziatach: Kaden-
Bandrowski jako eseista, numer VIII oraz kolejny: Publicystyka spoteczno-
kulturalna Kadena-Bandrowskiego (okresu Il Rzeczypospolitej). Gatunkowa
formuta eseju pozwolita Kaliszewskiemu zamknaé niczym ,,zelazna rama”
w jednym rozdziale teksty zebrane w dwoch tomach: Pioro, mitos¢ i kobieta
z 1931 roku, Zycie Chopina wydane w 1938 oraz tekst, najwczesniej z nich opu-
blikowany w 1928 roku w formie oddzielnej ksiazeczki, Rzymianie Wschodu.
Natomiast rozdziat IX po§wigcony zostal gtdéwnie zbiorowi tekstow z tomu Za
stotem i na rynku, ktory ukazat si¢ w 1932 roku. Chyba zasadne i usprawiedli-
wione bedzie poswigci¢ kilka uwag tym dwom rozdziatom razem. Odnosza si¢
one prawie w catosci do publicystyki ,.cywilnej”, takze waznej kategorii ,,po-
rzadkujacej” ksiazke Andrzeja Kaliszewskiego.

Tytut rozdziatu VIII Kaden-Bandrowski jako eseista z drobna modyfikacja
,zaczerpnigto” od Emila Skiwskiego, ktory na tamach ,,Wiadomosci Literac-
kich” swoja negatywna (W przewazajacej czesci) recenzj¢ tomu Za stotem i na

14 Zob. tamze, s. 9.
15 Zob. tamze, s. 339.
18 Zob. M. Sprusifiski, Juliusz Kaden-Bandrowski. Zycie i twérczosé, Krakow 1971.
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rynku'’ zatytutowal niemal identycznie. To w obrebie tej publicystyki dokonat
Kaliszewski gtéwnie owych istotnych dla catej koncepcji ksiazki przesunigc
oraz rozstrzygni¢¢ genologicznych, o ktorych komunikowat we wstepie. Wspot-
czesny badacz nie zakwestionowatl oczywiscie obecnosci tekstow zaliczanych do
eseju takze w tomie recenzowanym przez Skiwskiego. Jednak ,,programowym”
esejem Kadena uczynit tekst Rzymianie Wschodu (wcze$niej zaliczany raczej do
artykutow), wilaczajac w te gatunkowa definicje takze teksty z tomu Pioro, mi-
tos¢ i kobieta. Kaliszewski 1 tym razem otwierajacy rozdzial argumentami geno-
logicznymi oczywiscie przekonuje, wykazujac wregcz istnienie ,,eseju w Kade-
nowskiem wydaniu”. Ta swoista nobilitacja tekstu po§wigconego polskiej litera-
turze zatytutowanego Rzymianie Wschodu moze jednak nieco zaskakiwac, choc
dla mitosnikow Kadena — ja do takich nalez¢ — jest to niewatpliwie mita niespo-
dzianka; w poczatkowej wersji byla to mowa przeznaczona do wygloszenia
w niemieckim oddziale PEN Clubu w 1927 roku, o czym doktadnie informuje
Kaliszewski. Ocena badacza ktoci si¢ jednak z opinig krytyki miedzywojennej,
gdyz nawet recenzenci przychylni pisarzowi raczej lekcewazyli ten tekst, lokali-
zujac go w kregu ,,utworow okolicznosciowych”, stuzacych pisarzowi wylacznie
do uprawiania oficjalnej polityki'®. Kliszewski, piszac o esejach Kadena — za-
rowno z tomu Pioro, mitos¢ i kobieta, jak 1 Za stotem i na rynku — dokonat jed-
noznacznego podsumowania:

Duzym wyzwaniem dla badacza byl Kadenowski esej. Analiza catego dostgpnego mate-
riatu potwierdzita, iz mozna w tym wypadku méwi¢ o kolejnym niedowarto$ciowaniu
tworczosci Kadena: eseistyka autora Pilsudczykow jest taka wiasnie biala plama, a nie-
kiedy teksty z tej grupy $miato zaliczy¢ mozna do arcydziet gatunku, ze wymieni¢ Balla-
de o ksigzce, Ksiqzka skrzydtem wolnosci, Zelazowq Wole, Nudy pisane przed Wellingto-
nem, Harmonie. Kaden jako eseista posiada duze wyczucie (instynkt) gatunku, znakomi-
cie laczac osobiste doswiadczenie, dowcip, erudycj¢, zmyst reporterskiej obserwacji z ar-
tystyczna narracja i umiejetno$cia naglego przechodzenia za zaskakujacej pointy'’.

Zestawienie najlepszych esejow Kadena przeprowadzone przez autora
ksiazki Bagnet i pioro mozna uzupehié, siggajac do wywodu badacza, przy-
najmniej jeszcze o Patos codziennej prostoty, zaliczony przez niego takze do
najlepszych stylistycznie i najbogatszych tresciowo?’.

Oceny tekstow owej ,,cywilnej” publicystyki sa wszak ,,immanentne”, wy-
wiedzione gtownie z ich uwaznej i wnikliwej analizy, stad, jak si¢ wydaje, Kali-
szewski w stosunkowo niewielkim stopniu odwotywat si¢ do recepcji Kadenow-

17 Zob. E. Skiwski, Za stolem i na rynku, ,,Wiadomosci Literackie” 1932, nr 29, s. 4; przedruk:

J.E. Skiwski, Na przetaj oraz inne szkice o literaturze i kulturze, oprac. M. Urbanowski, Kra-
kow 1999.

Dobrym przyktadem jest omowienie Rzymian Wschodu przez Stefani¢ Podhorska-Okotéw, po-
trafiaca jednak doceni¢ mistrzostwo warsztatowe Kadena; zob. S.P.O., Z ksigzek, ,,Bluszcz”
1928, nr 294, s. 20.

A. Kaliszewski, Bagnet i pioro..., s. 337.

20 Zob. tamze, s. 282.
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skich utworéw, wywotujacych réwniez namigtne dyskusje, w ktorych argumen-
ty przekraczaty czesto granice cywilizowanej debaty publicystycznej. Mozna je-
dynie zatowac, ze piszac miedzy innymi o tekScie Walka o nowq kobiete (takze
wczesniej prezentowanym przez pisarza w formie odczytu), badacz nie przywo-
fal chociazby wszystkich ,,przygdd pisarza”, opisanych przez samego Kadena
w niewielkiej broszurze O co poszio™, ktorej gtowne tezy przedstawil nieco
wczesniej na famach ,,Wiadomosci Literackich™*. Odczyt ten zainteresowat tak-
ze Michata Sprusinskiego, ktory raczej nie cenil ,,cywilnej publicystyki Kade-
na”. To swoiste ograniczenie gltosu migdzywojennej krytyki wynikato z konse-
kwentnie realizowanej przez Kaliszewskiego koncepcji ksiazki, ogniskujacej si¢
przed wszystkim na samym tek$cie Kadena. Respektujac autorski zamyst bada-
cza, mozna zauwazyC, ze szczegélnie w rozdziale Publicystyka spoteczno-
kulturalna, przywotujacym najsilniej ,,aktualno$¢” owczesnej Warszawy, brak
opinii krytyki zaowocowat rowniez i negatywnymi skutkami. Kaden jako publi-
cysta zanurzony w biezacym zyciu literackim stracit caty swdj publicystyczny
temperament i ,,sil¢ razenia”. Zreszta rozdziatl IX jest najkrotszym ze wszyst-
kich, co pokazuje takze, iz Kaliszewski niezbyt ceni t¢ sferg aktywnosci publicy-
stycznej Kadena i potwierdza tym samym wczesniejsza oceng tego dorobku pi-
sarza dokonang przez Michata Sprusinskiego. Kaden ,,rozsypany na stronicach
migdzywojennych gazet”, ,,wyklety” przez biskupéw i wojujacy z Kosciotem,
broniacy Niny Rydzewskiej (autorki stynnej Madonny Nedzarzy), dyskutujacy
z Arnoldem Szyfmanem o koncepcji teatru warszawskiego, z pewnoscia uzupet-
nialoby oblicze czotowego publicysty II Rzeczypospolitej. Kaliszewski miat
zreszta tego $wiadomos$¢, jednak, co pozwolg sobie powtdrzy¢, wyraznie ta te-
matyka nie interesowala badacza — przedstawit wszak merytoryczne przyczyny —
tak jak ,,publicysta Pitsudczyk”.

Kaden, tworca legionowej legendy i niestrudzony propagandzista (apologe-
ta) Jozefa Pilsudskiego i catego obozu sanacji, stal si¢ najwazniejszym bohate-
rem ksiazki Andrzeja Kaliszewskiego. Oczywiscie o proporcjach w ksiazce Ba-
gnet i pioro zadecydowat niejako sam Kaden, poswigcajac tematowi Legionow
i budowie mitu Jozefa Pilsudskiego najwigcej miejsca. Takze i w publicystyce
,»cywilnej”, jak skrupulatnie odnotowywal Kaliszewski, najwigkszy mistrz
i mentor Kadena — Jozef Pitsudski — byt rowniez mocno obecny. Centralne miej-
sce zajal tom reportazy wojennych Pifsudczycy, potraktowany przez badacza ja-
ko opus magnum Kadena. To zdecydowanie najbardziej rozbudowana i zarazem
,domknigta” cze$¢ — rozpisana na cztery rozdziaty — ksiazki Andrzeja Kaliszew-
skiego. Tu dopiero czytelnik otrzymatl pasjonujacy ,.trakt o gatunkach” publicy-
stycznych, o mozliwosciach tkwiacych w tekscie dziennikarskim. Pojawiaja si¢
interesujace tropy interpretacyjnie, jak wskazanie podobienstw pomigdzy tek-

21 Zob. J. Kaden-Bandrowski, O co poszto, Warszawa 1931.
22 Zob. tenze, Na odleglosé paly, ,Wiadomosci Literackie” 1929, nr 50, s. 1.
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stami publicystycznymi Kadena a pisarstwem Jozefa Pilsudskiego, ktoremu, po-
dobnie jak odnotowanemu przez badacza wyptywowi Wactawa Sieroszewskiego
na reportaz podrozniczy Kadena, nie poswigcono, niestety, w ksiazce Kaliszew-
skiego zbyt wiele uwagi. Badacz z dystansem, nie ulegajac ani magii Marszatka,
ani niewatpliwej charyzmie samego Kadena, probuje pokazaé istniejace poli-
tyczne i ideologiczne ,,uwiklania” publicystyki autora Generala Barcza. Moze
moja zbyt emocjonalna lektura ksiazki Andrzeja Kaliszewskiego sprawita, ze
odniostam wrazenie, iz najsilniej wybrzmiewa z tej czg¢$ci Kaden-propagandzista
i apologeta nie tylko samego Pitsudskiego, ale catego jego politycznego zaple-
cza. Nie odnalaztam, czego zaluje, w ksiazce Bagnet i pioro, cho¢ proby nakre-
slenia do$¢ zawitej 1 skomplikowanej relacji taczacej Kadena z calym obozem
sanacji, zwlaszcza po 1935 roku, o czym w poruszajacy sposob pisat przed laty
Michal Sprusinski w swoim artykule jakze znamiennie zatytulowanym Tak
wspanialy, a tak biedny w istocie™, w ktorym zwrocit uwage na trudne racje Ka-
dena nie tylko z sanacja, ale praktycznie we wszystkimi sitami politycznymi
migdzywojennej Polski. Wszak juz dyskusja wokot Generata Barcza pokazata,
ze mozna mie¢ jasno sprecyzowane poglady ideologiczne, wierzy¢ bezgranicz-
nie polityce jednego przywodcy, a jednak nie musi to skutkowac ,katarakta”.
I chociaz Andrzej Kaliszewski wielokrotnie pokazuje Kadena ,,niepoprawnego
politycznie” i fakt, ze ,,idealizujac Komendanta, Kaden nie wpada po uszy w pu-
tapke kultu jednostki™*, to jednak zabraklo momentami, w moim odczuciu,
szerszego historycznego i literackiego kontekstu — szczegdlnie w przypadku
dos¢ zdawkowo potraktowanej — pretekstem stata si¢ tu sylwetka Andrzeja Stru-
ga — sprawy BrzesScia i reakcji pisarza na te dramatyczne wydarzenia. Szkoda, ze
badacz w tej kontrowersyjnej decyzji autora Mateusza Bigdy, odmawiajacej
udzialu w protescie pisarzy polskich niezgadzajacych si¢ na ponizanie areszto-
wanych postow opozycyjnych, nie dostrzegl takze dramatu cztowieka i jego
proby dochowania wiernosci wlasnym zyciowym wyborom. Kaden ttumaczyt
swoje stanowisko oficjalnie, sa takze dostgpne relacje wspomnieniowe rzucajace
nieco wigeej Swiatta na 6wczesng postawg pisarza. Zamknigcie 1 ,,przygwozdze-
nie” przez Kaliszewskiego catej zawilej sytuacji narostej migdzy innymi wokot
Brzescia zdaniem: ,,Kaden, traktowany jako czotowy publicysta sanacji — wywo-
tywanych w tych sprawach do glosu — zwykle milczal”” — wydaje mi si¢ nie-
sprawiedliwe wobec Kadena; w przypisie pojawia si¢ jedynie wersja wydarzen
Antoniego Stonimskiego. Andrzej Kaliszewski, ktory z takim pietyzmem zre-
konstruowat droge ideowa pisarza, zbyt tatwo jednak osadzil jego postawe
w tym jakze dramatycznym momencie historii Il Rzeczypospolite;.

Emil Breiter miat racj¢. Juliusz Kaden-Bandrowski pozostat pisarzem odro-
dzonej ojczyzny, z jej wszystkimi zwycigstwami i przyttaczajacymi kleskami.

3 Zob. M. Sprusinski, Tak wspaniaty, a tak biedny w istocie, ,Miesigcznik Literacki” 1969, nr 9.
* A. Kaliszewski, Bagnet i piéro...,s. 124.
2 Tamze, s. 176.
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Pisa¢ o Kadenie to takze oznacza pisa¢ o Il Rzeczypospolitej, z jej skompliko-
wana i ztozona historia. Wiele kwestii pojawiajacych si¢ w ksiazce Andrzeja
Kaliszewskiego prowokuje do myslenia, budzac ochote do dyskusji nad II Rze-
czypospolita — od jej ,,legionowego poczatku” az do wrzesniowej kleski. To
chyba, w moim odczuciu, dobra miara, potwierdzajaca wage kazdej lektury,
o ktorej sie nie zapomina z chwilg odtozenia ksiazki na potke.

Jednak jednego grzechu tej ksiazki ani wybaczy¢, ani zrozumie¢ wrecz nie
mozna. Jest nim, wydawaé by si¢ mogto, edytorski banal — brak indeksu, ale
jakze irytujacy. W tekscie pada duzo nazwisk bez imion i tak szacowne wydaw-
nictwo znane z publikacji wielu waznych ksiazek naukowych powinno zadbac,
aby podstawowe personalia ,,rozszyfrowa¢”. Nie wspominajac nawet, ze w tego
typu publikacji indeks petni role drogowskazu i pomaga w lekturze. Ot, taka ma-
ta ztosliwo$¢ na koniec!



