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Filozofia prawa' obok historii i dogmatyki tej dyscypliny zaliczana jest do
ogo6lnych nauk o prawie. Wyktada si¢ ja zwykle na ostatnim roku studiow praw-
niczych, ale jej elementy studenci poznaja juz w pierwszym semestrze na
przedmiocie ,,prawoznawstwo™. Moze ona by¢ takze rozumiana jako dziat filo-
zofii politycznej.

Nie tylko jurysprudencja’ korzysta z rozwiazan proponowanych przez filo-
zofi¢ prawa z uwagi na jej najobszerniejszy zakres obowigzywania. Nie sposob
dokonywa¢ analiz koncepcji teoretycznoprawnych w oderwaniu od filozofii ro-
zumianej jako calo$ciowe poznawanie cztowieka i $wiata. W zwiazku z powyz-
szym uznatem za uzasadnione dokonanie recenzji ksiazki Lecha Morawskiego
Podstawy filozofii prawa w czasopi$mie filozoficznym.

Warto przypomnie¢, ze od poczatku lat 50. XX wieku filozofia prawa zosta-
ta administracyjnie wyrugowana z polskich uniwersytetow®. Katedry noszace jej
nazwe zostalty zastapione katedrami teorii panstwa i prawa. Dopiero w roku

Wielu przedstawicieli srodowisk prawniczych traktuje filozofig¢ prawa jako synonim teorii pra-
wa. Natomiast zdaniem Ireneusza Stanistawa Grata réznica migdzy tymi dwiema dyscyplinami
polega na tym, Ze teoria prawa wyjasnia aktualng rzeczywisto$¢, z kolei filozofia prawa zajmu-
je sig przysztoscia refleksji nad prawem (Grat 2009, 54).

Przedmiot ten wyktadany na niektorych uczelniach zatytutowany jest rowniez jako ,,podstawy
prawoznawstwa”.

Jurysprudencja jest terminem polisemantycznym. Na potrzebny niniejszej recenzji przyjmujg,
iz jest ona synonimem ogoélnych nauk o prawie.

Nieprzerwanie wykladano ja jedynie na Katolickim Uniwersytecie Lubelskim oraz w Akademii
Teologii Krakowskiej.
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1990, czyli w okresie transformacji ustrojowe;j, filozofia prawa zostata przywro-
cona do polskich szkoét wyzszych (Kuzmicz 2009, 221). Wykorzenienie filozofii
prawa w okresie poprzedzajacym transformacje¢ ustrojowa mialo zasadnicze
znaczenie ze wzgledow politycznych i geopolitycznych. Domniemywa¢ moge,
iz refleksje nad prawem w Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej w zamierzeniu
wladz socjalistycznych koncentrowaly si¢ wylacznie na tym, jakie prawo jest,
bez odwolywania sig, jakie powinno by¢. Badanie jurysprudencji pod katem
mozliwosci jej pdzniejszej modyfikacji mogltoby doprowadzi¢ do niekontrolo-
wanego przewartoSciowania obowiazujacej wowczas dogmatyki prawniczej,
zdeterminowanej ideologia partyjna.

Refleksja nad prawem jest pierwotna wzgledem wszelkich regulacji normu-
jacych zycie ludzie. Mysl ludzka jest zatem zrodlem historycznych i wspotcze-
snych konstytucji, ustaw, rozporzadzen, a takze innych powszechnie oraz we-
wngtrznie obowiazujacych zasad. Nadto niektdrzy zwolennicy teistycznego na-
turalizmu prawniczego beda stali na stanowisku, ze mysl ta zostata wcze$niej za-
inspirowana wola Boga. Niniejsze kwestie maja Scisly zwiazek z tworczoscia
Lecha Morawskiego, w ktorej wiele miejsca zajmuja aspekty filozoficzno-
prawne. Recenzowane dzialo powyzszego Autora porusza interesujaca materi¢
naukowa, ktora nad wyraz czgsto bywa ignorowana badz bagatelizowana przez
srodowiska prawnicze z uwagi na jej pozorng niepraktycznos¢.

Praca Podstawy filozofii prawa koncentruje si¢ wylacznie na kwestiach filo-
zoficznoprawnych panstw nalezacych do kregu cywilizacji Zachodu. Przepisy
prawne krajow Europy, a takze Stanow Zjednoczonych, Australii czy Nowej Ze-
landii wypracowaty swdj wiasny porzadek polityczny, ktory niejednokrotnie
uzurpuje sobie status dominujacego na swiecie. Wystarczy popatrze¢ na tak sil-
nie akcentowane w ostatnich dekadach prawa cztowieka. Zostalty one wymyslo-
ne przez Zachod, a jak powszechnie wiadomo, ich charakter ma by¢ uniwersalny
(obejmujacy kazdego cztowieka na $wiecie). Z drugiej strony, gdyby kazde dzieto
poswigcone tematyce historii, filozofii czy dogmatyce prawa miato obejmowaé
wszystkie cywilizacje na $wiecie, wowczas niemozliwe bytoby zastosowanie jed-
nej metodologii, a by¢ moze i nawet jednego jezyka. W zwiazku z powyzszym
ograniczenie si¢ L. Morawskiego wylacznie do filozofii prawa cywilizacji Zacho-
du uwazam za wtasciwe z metodologicznego i z praktycznego punktu widzenia.

Morawski jest polskim profesorem nauk prawnych zasiadajacym od 2014
roku w Trybunale Stanu. Jest autorem licznych publikacji na temat filozofii
prawa, w ktorej to tematyce si¢ specjalizuje. Poza niniejszym recenzowanym
dzielem do jego najwazniejszych prac mozemy zaliczy¢: Glowne problemy
wspoiczesnej filozofii prawa, prawo w toku przemian (1999) oraz Wstep do pra-
woznawstwa (2000). Ponadto jest takze redaktorem ksiazki: Wvykiadnia prawa
i inne problemy filozofii prawa (2005).

Praca Morawskiego Podstawy filozofii prawa, wydana w 2014 roku w Toru-
niu przez Wydawnictwo ,,Dom Organizatora”, sktada si¢ ze wstgpu, czterech
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czescei (ktore zawieraja siedemnascie rozdzialow) oraz bibliografii. Calos¢ liczy
384 strony. Jest to najnowsza pozycja ksiazkowa powyzszego Autora, w tym
takze jedna z najnowszych polskich publikacji zwartych dotykajacych szeroko
rozumianej materii filozofii prawa.

We wstegpie autor okresla podwojny cel swojego dzieta. Pierwszy dotyczy
podsumowania wlasnego dorobku naukowego oraz rozszerzenia i modyfikacji
tez zawartych w publikacji z 2005 roku (Wyktadnia prawa...). Z kolei drugi ma
za zadanie przedstawienie tre$ci w formie podrecznikowe;.

W pierwszej czgsci zatytutowanej Spor o pojecie prawa Morawski analizuje
spoleczenstwa nowoczesne i ponowoczesne, pozytywizm prawniczy, naturalizm
prawniczy, prawo jako technike¢ oraz prawo jako rozmowe, prawo w praktyce,
elementy teorii zrédet prawa, a takze doktryny polityczno-prawne, takie jak libe-
ralizm, komunitaryzm i republikanizm. Na koncu omawianego rozdziatu Autor
przybliza zagadnienia zwigzane z prawem mi¢dzynarodowym i unijnym.

Omawiana czg$¢ jest napisana spojnie i logicznie. Zawiera w sobie ujednoli-
cong wiedzg na temat mysli i sporow wielkich filozofow zajmujacych sig filozo-
fia prawa. Pojawiaja si¢ przemyslenia m.in. Arystotelesa, §w. Augustyna, §w.
Tomasza, Johna Austina, Herberta Lionela Adolphusa Harta, Lona Luvoisa Ful-
lera, Hansa Keslena czy Jirgena Habermasa. Jedyna drobna uwaga natury re-
dakcyjnej moze by¢ zastosowana niewlasciwa kolejnos¢ dwoch podrozdziatow
Pozytywistyczna definicja prawa 1 Prawo naturalne. Prawo naturalne wraz ze
swoim rysem historycznym jest o wiele starsze od koncepcji prawa pozytywne-
g0, ktora rozwingta si¢ dopiero w XIX wieku. Niemniej jednak moja uwaga
w zadnym stopniu nie deprecjonuje recenzowanego rozdziatu. Jest to czgs¢ teo-
retyczna napisana przystgpnym jezykiem i zawierajaca w swojej tresci niezwy-
kle duzo wartosciowych informacji dotyczacych istoty filozofii prawa.

W drugiej czg$ci Stosowanie prawa autor zajmuje si¢ analiza modelu sylogi-
stycznego i argumentacyjnego stosowania prawa, doktryna pasywizmu i aktywi-
zmu s¢dziowskiego. Ponadto przybliza kwestie zwigzane z zasadami prawa, pre-
cedensami sadowymi, wyktadnia prawa, procesem sadowym i pozapanstwowy-
mi wymiarami sprawiedliwosci.

Omawiana czg$¢ ma wyrazny wymiar praktyczny. Autor zajmuje si¢ kwe-
stiami spornymi, ktdre czgsto pojawiaja si¢ w dogmatyce prawa. Przy czym cze-
sto zestawia dwa przeciwstawne stanowiska w danej kwestii (np. aktywizm se-
dziowski i pasywizm sgdziowski), uczciwie przedstawiajac argumenty obu
stron. Omawiana cz¢$¢ pozornie przypomina dogmatyke prawa, poniewaz niesie
za soba walor pragmatyczny. Jednakze po zaznajomieniu si¢ z jej trescig widaé
wyraznie, ze Autor konsekwentnie skupia si¢ na metaaspektach prawniczych.
Wystarczy spojrze¢ na rozdziat wykladnia prawa, zeby zrozumieé¢, ze Moraw-
skiemu nie chodzi o nauczenie czytelnika interpretacji przepisow prawnych, lecz
o wskazanie na wady i zalety réznych klasyfikacji wyktadni proponowanych
przez innych autorow.
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W trzeciej czesci Panstwo prawa Morawski podejmuje zagadnienia prawno-
politologiczne, dokonujac analiz nastepujacych zagadnien: praworzadno$¢ for-
malna i materialna, warunki istnienia panstwa prawa, a takze pozytywistyczna
1 niepozytywistyczna koncepcja panstwa prawa.

Jest to najkrotsza czg$¢ recenzowanej pracy, lecz niezwykle ciekawa z uwagi
na problemy dotykajace kazdego z nas. Mam tu na mysli takie sytuacje, przed
ktorymi niejeden wielokrotnie stanal w swoim zyciu, m.in. kwestia niepostu-
szehstwa obywatelskiego lub urzednicze odstepstwo od regutl prawnych. Mo-
rawski skrupulatnie w punktach wymienia szereg warunkow, jakie musza zaist-
nie¢, zeby obywatel mogt podja¢ decyzje¢ o zlamaniu prawa. Uczciwie jednak
zaznacza, ze cywilne (obywatelskie) niepostuszenstwo oraz urzgdowe odstgp-
stwo od regut prawnych sa decyzjami wzbudzajacymi wiele kontrowersji. Autor
podobnie jak w poprzednich czgsciach swojego dziela ukazuje czgsto pojawiaja-
ce si¢ spory dotyczace powyzszych kwestii oraz w celu lepszego zobrazowania
danych probleméw podaje liczne przyktady z historii (m.in. walke Martina Lu-
thera Kinga z dyskryminacja rasowa, a wigc dziatalno$¢ bedaca klasycznym
przyktadem cywilnego niepostuszenstwa).

Czwarta i zarazem ostatnia cz¢$¢ O nauce prawa sktada si¢ z szeregu ogol-
nych uwag dotyczacych sporow o status naukowy filozofii prawa i innych nauk
prawnych. Ujete zostalty w nim takze spory o nauki prawa rozumiane jako pro-
gramy badawcze, a takze nauki prawa jako nauki instrumentalne.

Morawski w ostatniej czg$ci analizuje zagadnienia dotyczace m.in. finanso-
wania nauki z budzetu panstwa. Ciekawa kwestia poruszona w niniejszym roz-
dziale jest problem nierozerwalnego zwiazku nauki z polityka. Autor z peina
stanowczo$cia stwierdza, ze ,,nauka odcigta od zrodet finansowania przez prze-
myst i polityke prawdopodobnie bylaby skazana na uwiad. Przemysl, rzady
i partie polityczne beda finansowa¢ nauke, bo ktéz inny w koncu miatby to ro-
bi¢. W zamian za to beda jednak stawia¢ naukowcom okreslone warunki” (Mo-
rawski 2014, 360). Jest prawda, iz wszelkie finansowanie dziatalno$ci naukowej
nigdy nie odbywa si¢ bez stawiania okreslonych warunkow przez podmioty fi-
nansujace. Niemniej jednak nauka pozbawiona pieni¢dzy ptynacych od przemy-
shu, rzadoéw lub partii politycznych niekoniecznie zostataby zmarginalizowana.
Istnieja na $wiecie prywatne uczelnie, ktore w przewazajacej mierze finansuja
si¢ same i nader czgsto wypadaja lepiej w $wiatowych rankingach od placowek
publicznych. Autor pod koniec ksiazki postanowil zajaé wlasne stanowisko w
kwestiach przysztosci nauki, m.in. bezkompromisowo odniost si¢ do niepokoja-
cego wspotczesnie zjawiska zatamania efosu akademickiego, za co rowniez na-
leza mu si¢ stowa uznania.

Praca konczy sig¢ obszerna bibliografia. Autor do napisania swojego dzieta
korzystal z wielu cenionych i uznawanych na $wiecie zrodet anglojezycznych
oraz niemieckojgzycznych, w tym m.in. z publikacji Austina, Kelsena, Dworki-
na, Fullera, Harta, Radbrucha itd. Nadto Morawski czgsto stosuje przypisy do
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swoich innych dziet, tym samym podsumowuje wlasny dorobek naukowy. Jest
to konsekwentna realizacja celu postawionego we wstgpie.

W recenzowanej ksiazce dominuje synteza pogladéw klasycznych myslicie-
li, filozoféw oraz prawnikdw, a takze wspodlczesnych prominentnych naukow-
cow uznawanych na swiecie. Opinie ich nierzadko wzajemnie si¢ wykluczaja, co
nadaje publikacji walor polemiczny.

Adresatami ksiazki Podstawy filozofii prawa sa przede wszystkim osoby in-
teresujace si¢ prawem i filozofia, a takze zawodowi prawnicy. Morawski ze
skrupulatng doktadnos$cia objasnia podstawowe pojecia i problemy zawierajace
si¢ w tresci tytulu recenzowanego dzieta oraz historii doktryn polityczno-
prawnych. Zajmuja one kluczowe miejsce w niniejszej publikacji i, jak juz zosta-
o wczesniej powiedziane, nie sposob analizowac ich w oderwaniu od filozofii.

Podsumowujac, warto przywota¢ stowa prof. Jerzego Zajadty, ktory twier-
dzi, ze filozofia prawa jest to: ,,nie tylko ozdobnik prawniczej erudycji (w grun-
cie rzeczy — kwiatek do jej «profesjonalnego kozucha», lecz potrzebny, a nawet
wrecz konieczny element warsztatu pracy prawnika” (Zajadlo 2008, 12). Afir-
macja omawianej nauki pojawia si¢ rowniez u Marka Zirka-Sadowskiego, ktory
zwraca uwagg na mozliwos¢ spojrzenia na filozofig prawa z dwoch perspektyw.
Pierwsza jest ujgciem charakterystycznym dla filozofow niebgdacych prawni-
kami. Punktem wyjscia sg tutaj wielkie filozofie skierowane ku prawu. Nato-
miast drugi wariant uprawiania tej dyscypliny jest typowy dla oso6b posiadaja-
cych wyksztatcenie prawnicze (tj. czg$ci pracownikow naukowych, adwokatow,
radcow prawnych, sedziow, itd.). Ich rozwazania koncentrujg si¢ na ogolnej re-
fleksji nad normami prawnymi. Niemniej jednak zdaniem Zirka-Sadowskiego
druga perspektywa jest ograniczona oraz niewystarczajaca dla rozumienia i wia-
$ciwego stosowania prawa (Zirk-Sadowski 2011, 7). Wada ta wynika m.in.
z mys$lowego oderwania norm prawnych od filozofii zajmujacej si¢ fundamen-
talnymi kwestiami zwiazanymi z cztowiekiem (np. jego charakterem lub natura).
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