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Streszczenie

Artykut stanowi krotki rys historyczny badan nad frazeologia, probg okreslenia funkcji frazeologii w jezyku
oraz zadan frazeologii jako dyscypliny naukowej. W artykule uwzgledniono zagadnienie wspolnych zrodet
frazeologii europejskiej oraz problematyke terminologiczng okreslen frazeologizm i frazeologia.

Zusammenfassung

Der vorliegende Artikel stellt sich die Aufgabe, den Uberblick iiber die Geschichte der Phraseologiefor-
schung darzustellen, die Verwendung des Terminus ,,Phraseologie” und ,,Phraseologismus” zu erldutern und auf
die Hauptprobleme phraseologischer Sprachwissenschaft einzugehen. Es wurde auch ein Versuch unternommen,
die Funktion der Phraseologie in der Sprache und die Quellen der phraseologischen Einheiten in den europdischen
Sprachen ins Blickfeld der Forschung zu riicken.

1. Przeglad historii badan nad frazeologia

2. Uzycie terminow frazeologia i frazeologizm

3. Wspolne zrodta frazeologii jezykow europejskich

4. Funkcja frazeologii w jezyku

5. Frazeologia jako dyscyplina jezykoznawcza i jej zadania

1. Przeglad historii badan nad frazeologia

Przez wiele lat frazeologia, a w szczegdlnosci idiomatyka, byty w poréwnaniu z inny-
mi dyscyplinami lingwistycznymi tymi obszarami wiedzy, ktore nie budzity szczegolnego
zainteresowania jgzykoznawcow. Zagadnienia frazeologii uwzglgdniano co prawda
w stownikach, zbiorach frazeologicznych i krotkich artykutach, nie opisywano jednak tego
fenomenu jgzykowego w sposob zadowalajacy. State zwiazki wyrazowe byly wyrozniane
sposrod innych zwiazkow, lecz weiaz niedostatecznie lingwistycznie opracowane.

Poczatkowo uwaga lingwistow odnosnie do zwiazkéw wyrazowych koncentrowata
si¢ prawie wylacznie na przystowiach. Po kilku mniej obszernych zbiorach przystow uka-
zato sig 3-tomowe dzieto M.F. Petersa (1604/1605), ktore dzi§ uznawane jest za pierwszy
bogaty zbior przystow jezyka niemieckiego. W pozniejszych pracach m.in. H. Schradera
(1886) 1 W. Borchardta (1888) zostaly wytyczone bardziej precyzyjne granice migdzy
przystowiami a wyrazeniami (por. Fleischer 1982: 17).
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Juz w drugiej polowie XIX wieku rosyjscy lingwisci rozpoczgli dociekania teoretycz-
ne nad okresleniem statusu frazeologizmu, tworzac w ten sposob podwaliny teorii fraze-
ologiczne;j.

Istotne wyniki analiz, majace wazne znaczenie dla rozwoju frazeologii, zawdzigcza
si¢ Ch. Bally’emu (1909), ktorego osiagnigcia w tej dziedzinie dtugi czas nie znajdowaty
uznania w$rod innych badaczy. Bally po raz pierwszy wyodrebnil frazeologie jako dziat
leksykologii i stal si¢ prekursorem frazeologii synchronicznej. Jego teoria stanowila
ogromny krok naprzod i zachowata swa warto$¢ do dnia dzisiejszego (por. Podracki 1968:
113). W pdzniejszych latach prace Ch. Bally’ego kontynuowal V. Vinogradov (1946). To
wlasnie dzieki badaniom V. Vinogradova frazeologia uzyskata w jezykoznawstwie rosyj-
skim status samodzielnej dyscypliny naukowej. Zastuga tego naukoweca jest proba opisu
relacji taczliwo$ci w obrgbie zwiazkow frazeologicznych (por. Fleicher 1982: 11) oraz za-
poczatkowanie kierunku takiej frazeologii, w centrum ktorej znajduje si¢ wyraz usytuowa-
ny w okreslonym kontekscie syntaktycznym i stylistycznym (por. Podracki 1968: 113).

Ten sposob definiowania frazeologizméw na wiele lat zdominowat naukowe rozwa-
zania jgzykoznawcow. Stanowisko Vonogradova podzielil niemiecki uczony R. Klappen-
bach (1961, 1968), ktory zapoczatkowal pierwsze prace teoretyczne, gdzie problem fraze-
ologii rozpatrywany byt w odniesieniu do jgzyka niemieckiego. Znaczace byty tu rowniez
badania E. Agricoli (1962), ktére koncentrowaty si¢ na klasyfikacji frazeologizmow
wedtug kryterium semantycznego i zaowocowaty opracowaniem stownika frazeologicz-
nego.

Stworzona przez rosyjskich naukowcoéw samodzielna dyscyplina jgzykoznawcza, zwa-
na frazeologia, zajmowata si¢ zagadnieniami rozgraniczenia aspektow frazeologicznych
od nauki o zdaniu i leksykologii. Przedstawiala klasyfikacj¢ jednostek frazeologicznych,
zmiany semantyczne w obrgbie frazeologizmow réznych jezykow oraz zwiazki frazeolo-
gizmow z innymi subsystemami jezyka (por. Burger, Jaksche 1973: 61). Prace lingwistow
rosyjskich, powstajace w drugiej potowie lat 60., stanowity warto$ciowy materiat badaw-
czy i byty zrodtem wielu cennych wnioskow. W tym okresie prace badawcze nad istota fra-
zeologizmu prowadzono réwniez poza obszarem j¢zyka rosyjskiego i niemieckiego.

Od poczatku lat 70. ponownie wzrosto zainteresowanie tematyka frazeologiczna
i dazono nawet do ,,potaczenia sil” na polu frazeologii i gramatyki generatywne;j.

Pierwsze opracowanie niemieckiej frazeologii przez rosyjskich lingwistow przypisuje
si¢ LL. Cernygevej (1970). Oprocz kwestii klasyfikacji zwiazkéw frazeologicznych Cerny-
Seva okreslita rowniez zagadnienia synonimii i polisemii, jako relacji migdzy jednostkami
frazeologicznymi. Trzeba jednak nadmieni¢, iz niemieckojgzyczna germanistyka szybko
podjeta to wyzwanie. Nalezy tu wskaza¢ na badania U. Weinreicha (1972), analizujacego
zagadnienie idiomatyki w ramach semantyki generatywnej. Interesujace byty takze rozwa-
zania angielskiego uczonego A. Makkaiego (1972) oparte na teorii stratyfikacji. Pod
wzgledem objgtosci i roznorodnos$ci ujmowania problemu, prace te nie dordéwnywaty jed-
nakze opracowaniom naukowcow rosyjskich (por. Fleischer 1982: 22).

Biorac pod uwagg zard6wno sposob ujgcia tematu, jak i wnioski odnosnie do idiomaty-
ki niemieckiej, duze znaczenie miata monografia H. Burgera i H. Jaksche (1973). Role
i funkcjg frazeologizmow w teksScie okreslit W. Koller (1977), co zaowocowato wyczer-
pujacym opracowaniem tego zagadnienia. Natomiast historyczny przeglad rozwoju badan
nad frazeologia przedstawili K. Daniels (1979, 1976) i K.D. Pilz (1978). W roku 1982 uka-
zala sig obszerna i przejrzysta praca autorstwa W. Fleischera (1982), ktory swe rozwazania



Historia i wybrane aspekty badan nad frazeologia 19

przeprowadzil na bazie jgzyka wspotczesnego. Aspekt ten znalazt takze odzwierciedlenie
we wspolnej dysertacji H. Burgera, A. Buhofera i A. Sialma (1982) oraz w latach pozniej-
szych rowniez w monografiach J. Hdusermanna (1987), H. Schemanna (1993) i B. Sandiga
(1994), a dzieta te wniosty warto$ciowy wktad w dalszy rozwdj badan nad frazeologia j¢-
zyka niemieckiego.

W licznych pracach, ktore powstaty w latach 90. ubiegtego wieku, skoncentrowano si¢
na zagadnieniu sprecyzowania kryteridw, umozliwiajacych rozréznienie trzech rodzajow
zwiazkoéw wyrazowych, tj.: frazeologizméw, kolokacji' (jako zwiazkéw wyrazowych
o znacznej taczliwosci elementdéw) i wolnych zwiazkéw wyrazowych. Problemowi badan
nad frazeologizmem i kolokacja poswigcano zaréwno monografie (np. B. Kiig 1993), jak
i liczne artykuly w periodykach jezykoznawczych i dydaktycznych (np. J. Bahns 1993,
L.M. Barrios 1997, E. Donalies 1994, A.L. Kjaer 1992, A. Lehr 1993).

W jezykoznawstwie polskim termin idiom zostat uzyty po raz pierwszy w XIX wieku
w ,,Stowniku wilenskim” (1861) oraz w ,,Stowniku jgzyka polskiego” zw. warszawskim
(1920-1927) wspoétautorstwa J. Kartowicza, A. Krynskiego i W. Niedzwiedzkiego. Ob-
szerne monografie dotyczace polskiej frazeologii ukazywaly si¢ w latach 70. 1 80. XX wie-
ku. Niekwestionowane zastugi dla rozwoju wspotczesnej polskiej frazeologii nalezy przy-
pisac takim jezykoznawcom, jak. S. Baba, S. Skorupka, A.M. Lewicki, D. Buttler, A. Paj-
dzinska. S. Baba jest autorem stownikow frazeologicznych jezyka polskiego, ponadto
sprecyzowatl terminy m.in. stabilnos$ci, innowacji i parafrazy zwiazku frazeologicznego
w kontekscie poprawnosci jego uzycia. S. Skorupka prowadzit badania w zakresie struktu-
ry, sktadni i stylistyki frazeologizmu. A.M. Lewicki zajmowal si¢ frazeologia syntak-
tyczna, statoscia i zmiennos$cia zwiazkow frazeologicznych oraz frazeologizmem jako za-
gadnieniem leksykografii. Przedmiotem badan D. Buttler byly m.in. derywacja frazeolo-
giczna, rodzaje bledoéw frazeologicznych, frazeologia jako element dowcipu jezykowego
ijej powiazania z jezykiem potocznym. Natomiast A. Pajdzinska zglgbila problem frazeo-
logizmu jako narzgdzia w poezji.

Aspekt frazeologiczny widoczny jest takze obecnie w licznych artykutach i opracowa-
niach naukowych, w ktérych autorzy przedstawiaja réznorodno$¢ koncepcji, a co za tym
idzie, wnosza swoj wklad w dalszy rozwoj frazeologii jako dyscypliny jezykoznawcze;j.

2. Uzycie terminow frazeologia i frazeologizm

Frazeologia jako nauka o zlozonych strukturach jezykowych operuje wlasnym apara-
tem pojeciowym. Na przestrzeni lat stosowano rozmaite okreslenia dla opisania zjawiska
frazeologizmu, stad zasadne jest przesledzenie rozwoju precyzowania terminologii fraze-
ologiczne;j.

Wedtug stownika ,,New English Dictionary on historical principles” (1888—1928) ter-
min frazeologizm utworzony zostat w XVI wieku. W swej greckiej postaci ppaceoroyio
i tacinskim odpowiedniku phraseologia pojawit si¢ w tytule grecko-facinskiego stownika
autorstwa M. Neandra w roku 1558 (Kurkowska, Skorupka 1959: 151). Poczatkowo uzy-
cie tego terminu ograniczato si¢ do znaczenia: ,,zbior wyrazen jezykowych i zwrotow”,

' Pojecie kolokacji (tac. collocatio — otoczenie) jest podstawa tzw. teorii kolokacji, opracowanej przez brytyj-
skiego lingwistg J.R. Firtha.
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po6zniej oznaczalo takze ,,charakterystyczny dla autora kazdego dzieta sposoéb wyrazania
si¢”. Pierwotne znaczenie tego terminu nacechowane byto jednak pejoratywnie. W XVII
wieku przejgto z jezyka francuskiego okreslenie phrase, ktére oprocz znaczenia ,,zwrot”,
uzywane byto rowniez w nowym kontekscie: ,,nic nie méwiace, puste treSciowo wyraze-
nie” (por. Fleischer 1982: 8). Takze w p6zniejszych stownikach terminem frazeologizm
okreslano ,,pusta tresciowo, pigkna mowg” oraz ,,sktonnos¢ do takowe;j” (np. F.L.K. Wei-
gandt 1909-1910).

W Polsce termin frazeologia pojawit si¢ w drugiej potowie XIX wieku. ,,Stownik j¢zy-
ka polskiego” Orgelbranda, zw. wilenskim (Wilno 1861), notuje go w dwu znaczeniach:
1) ,,budowa okresow, zdan, szykowanie wyrazow” i2) ,,sposob gtadkiego wystawiania si¢
przy ubostwie mysli” (Kurkowska, Skorupka 1959: 151-152).

W najnowszych stownikach jezyka niemieckiego termin frazeologia funkcjonuje juz
tylko w znaczeniu ,,staty zwiazek wyrazowy, zwrot™:

Phraseologie (auch: Idiomatik) 1. Gesamtheit der Phraseologismen einer Sprache,
2. Wissenschaft oder Lehre von den Phraseologismen, die sich mit der Bestimmung,
Abgrenzung, Beschreibung, Erkldrung und Klassifizierung von Phraseologismen
beschéftigt sowie ihrer Herkunft, Struktur, Bedeutung und Funktion. Bisweilen wird
die Phraseologie als Teildisziplin der Lexikologie, bisweilen als selbsténdige linguis-
tische Teildisziplin angesehen” (Metzler 2000: 529).

Thum. pol.

.Frazeologia (takze idiomatyka) 1. ogoél frazeologizméw danego jezyka, 2. nauka
o frazeologizmach, zajmujaca si¢ okresleniem statusu frazeologizmu, odgranicze-
niem od innych zwiazkéw wyrazowych, opisem, objasnieniem i klasyfikacja fraze-
ologizmu oraz jego pochodzeniem, struktura, znaczeniem i funkcja. Frazeologia
uznawana jest czasem za jedna z dyscyplin leksykologii, niekiedy za$ za odrgbna
dziedzing lingwistyczng” (por. Metzler 2000: 529).

Najnowszy stownik jgzyka polskiego podaje doktadna definicjg, odzwierciedlajaca
obecny stan badan nad ta dziedzing wiedzy. Jednak w przeciwienstwie do stownika jgzyka
niemieckiego zachowane zostaje tu takze pierwotne znaczenie tego terminu:

»Frazeologia <fr. phraséologie> 1. jez. a) ,,zasob wyrazen, zwrotow i fraz zwiazkow
frazeologicznych wlasciwych danemu jezykowi, b) ,,dzial jezykoznawstwa badajacy
wyrazenia, zwroty i frazy zwiazkow frazeologicznych wystepujace w danym jezyku,
charakterystyczne dla danego jezyka. 2. ksiqzk. lekcew. ,,0zdobne wyrazenia lub
zwroty pozbawione glebszej tresci” (Dubisz 2003: 945).

Termin idiom funkcjonuje w jezyku niemieckim od konca XVII wieku, jako ,.eig-
en-tiimliche Mundart” (Weigand 1909—-1910: 914), natomiast w jezyku polskim od wieku
XIX (stownik Orgelbranda 1861 i,,Stownik jgzyka polskiego” pod red. Kartowicza, Kryn-
skiego, Niedzwiedzkiego 1920-1927). W wieku XVIII uzywano zapomnianego dzi$ okres-
lenia Idiotismus, wprowadzonego przez J.Chr. Gottscheda (por. 1970: 538), ktory wyjatko-
wo§$¢ 1 niepowtarzalno$¢ frazeologizmow upatrywat min. w tym, iz sprawiaja one znaczna
trudno$¢ przy probie przetlumaczenia na jgzyk obcy, a ich odzwierciedlenie dostowne
rzadko przynosi pozadany efekt. W tym czasie stowniki wyrazéw obcych notowaty termin
idiomatologia takze w znaczeniu nauki o osobliwosciach jezyka (por. Heyse 1906: 428).
Termin ten stat si¢ podstawa dla uzywanego dzis$ okreslenia idiomatyka. Natomiast terminy
Redensart (pol. wyrazenie) i Redewendung (pol. zwrot) odnotowano leksykograficzne juz
w roku 1691 (por. Pilz 1978: 730f).
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Terminologii frazeologicznej na obszarze niemieckim poswigcono szczegélnie duzo
miejsca w latach 70. Od tego czasu funkcjonuje w jezyku niemieckim prawdziwa rézno-
rodnos¢ okreslen zjawiska stato$ci poltaczen wyrazowych. A. Rothkegel (1973: 5) wymie-
nia w swej monografii terminy, ktére uwazane sa za synonimiczne dla proponowanego
przez nia okreslenia festes Syntagma: Redewendung, stehende Redewendung, Wendung,
feste Wendung, feste Verbindung, Wortverbindung, mehr oder weniger feststehende Reden-
sart, ganzlich erstarrte Wortfiigung, syntaktische Gruppe, Syntagma, Wortgruppenlexem,
idiomatische Phrase, idiomatische Redewendung i Idiom. K.D. Pilz (1978) z kolei nazywa
ten fenomen leksemem frazeologicznym (niem. Phraseolexem) i przedstawia kolejne sy-
nonimy dla tego terminu: komplexe Einheit, Fertighauteil, Formel, erstarrte Fiigung, Ge-
brauchsmetapher, Idiotismus, phraseologische Einheit, Phraseologismus, Redeweise, vor-
geformte Sprachwendung, autonomes Syntagma, geformter Wortblock 1 Wortzusammen-
stellung. Spotykane sa takze inne subterminy w nieco bardziej odlegtym znaczeniu: Sprich-
wort, Merkspruch, sprachlicher Schematismus (Daniels 1979: 711, 1976: 257f), wesenhaf-
te Bedeutungsbeziehung (Porzig 1934: 70-97), lexikalische Solodaritdit (Coseriu 1967:
293-303), Kookurenz, Kollokation (Firth 1934—1951: 195) i Verkniipfungsrelation (Vieh-
weger 1982: 23f).

Mnogos¢ terminow, ktore maja precyzowac zjawisko wystgpowania statych zwiaz-
koéw wyrazowych i porzadkowac wynikajacy z tego faktu terminologiczny chaos, podda-
wane sg czg¢sto krytyce autorow publikacji na ten temat.

3. Wspolne zrodla frazeologii jezykow europejskich

Wewngtrzne reguly kazdego jezyka nie powstaty od razu, lecz ksztattowaly sig
w trwajacym setki lat skomplikowanym procesie, w ktorym stykaty sig i przenikaly wza-
jemnie rozmaite wptywy roznych kultur i wydarzen spoteczno-historycznych (por. Kur-
kowska, Skorupka 1959: 163). Z tego wzgledu rowniez frazeologia jgzykow europejskich
wykazuje wiele cech wspolnych. Szczegolnie widoczny wplyw na zasob frazeologiczny
jezykow europejskich miata kultura grecko-facinska. Wskazuja na to obecne nieomal
w kazdym jezyku wyrazenia i zwroty, ktorych zrodet upatrywac mozna w mitologii, litera-
turze 1 historii $wiata starozytnego:

Przyklady z jezyka polskiego Przyklady z jezyka niemieckiego
syzyfowa praca Sisyphusarbeit
. . stajnia Augiasza Augiasstall
Mitologia meki Tantala Tantalusqualen
pieta achillesowa Achillesferse
pyrrusowe zwyciestwo Pyrrhussieg
Histori wezel gordyjski gordischer Knoten
Istoria drakonski przepis / Srodek drakonische Vorschrift / Massnahme
przekroczy¢ Rubikon den Rubikon iiberschreiten
. wzrok bazyliszka Basiliskenblick
Literatura S
tabedzi Spiew Schwanengesang

Przytoczone zwroty ilustruja zjawisko naszej zaleznosci od kultury starozytnej w dzie-

dzinie jgzykoznawczej, jaka jest frazeologia:
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,,Gdy chodzi o sposoby wyrazania czynnosci i stanow umystowych, proceséw psy-
chicznych i zwiazana z tym frazeologig, to jezyki europejskie spotykaja si¢ ze soba
u zrodet tacinskich lub grecko-tacinskich”, wige ,,pigtno faciny w dziedzinie pojeé
umystowych na wszystkich jezykach europejskich jest faktem niespornym i bardzo
wyraznym, i wyprze¢ sig tego dziedzictwa nie moze zaden kulturalny Europejczyk”
(Doroszewski 1951: 144f).

Kolejnym zrédtem pochodzenia licznych zwrotow frazeologicznych jest Biblia, np.
ciemnosci egipskie — dgyptische Finsternis, wolac¢ o pomste do nieba — zum Himmel nach
Rache schreien, chodzi¢ jak bledna owca — wie ein verirrtes Schaf umhergehen.

Elementami wskazujacymi na istnienie frazeologicznych podobienstw sa czgsto cyta-
ty z wybitnych dziet literatury §wiatowe;.

Z biegiem czasu wiele zwrotdw stracito swoje pierwotne znaczenie, inne staty sie
komponentemi jezyka potocznego: ani na jote (nie odstqpic od swojego zdania) — um kein
Jota (von seiner Meinung abweichen). Szczegdlnie jezyk potoczny wyrdznia si¢ duza czgs-
totliwo$cia wystgpowania w nim zwrotow frazeologicznych. Sa one obecne w codziennej
komunikacji migedzy ludzmi. Zwroty te pochodza z réznych dziedzin zycia. Wiele odnosi
si¢ do warunkéw bytowych, zwyczajow, czy tez wyobrazen o minionych stuleciach, ktére
staly si¢ nam obce, poniewaz zmienity si¢ stosunki kulturalne i spoteczne (por. Duden in 12
Bénden (Band 11) 1998: 6). Do dziedzin tych zaliczymy np: rycerstwo, turnieje, wojsko,
polowania, rzemiosto, prawo itd.:

Przyklady z jezyka niemieckiego

Spie?ruten laufen durch eine Gasse von 100-300 Soldaten laufen
Woisk und sich von jedem mit der Spie?rute auf den na-
ojsko ckten Riicken schlagen lassen (frither als mili-
tarische Strafe)
Polowanie auf den Busch klopfen Jjdn auszuhorchen versuchen
Rzemioslo Das schliigt dem Fass den Boden aus. | Das ist mehr als man sich gefallen lassen kann.
Rycerstwo etwas im Schilde fiihren insgeheim etwas beabsichtigen
Prawo den Stab iiber jdn brechen Jjdn verurteilen

Przyklady z jezyka polskiego

Wojsko spali¢ za sobq mosty uniemozliwi¢ sobie powrot do kogos, czegos
Rzemioslo cienko przqsé zyé w niedostatku
Uprawa ziemi | siac niezgode doprowadzac do nieporozumien

W niektorych frazeologizmach odnalez¢ mozna elementy basniowe, watki z legend, ba-
jek 1 opowiadan. Frazeologizmy odzwierciedlaja takze wydarzenia spoteczno-kulturalne,
a nawet dokumentuja stynne sformutowania politykow, poetow i myslicieli. Mozna je zatem
okresli¢ §wiadectwem ducha czasu, ktéry zostaje zachowany w jezyku dzigki trafno$ci ujecia
danego zjawiska oraz nadania mu obrazowosci (por. Wotjak, Richter 1994: 89).

Zwiazki frazeologiczne rejestruja nie tylko przemiany historyczne wiekéw minio-
nych, lecz dokumentuja takze wspolczesna rzeczywisto$é. Poprzez rozwoj techniki po-
wstaja nowe zwiazki frazeologiczne, ktorych tre$¢ staje si¢ zrozumiata na podstawie prze-
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nos$nego znaczenia poszczegdlnych komponentéw leksykalnych. Zarowno jezyk polski,
jak i niemiecki dysponuja znaczna liczba takich frazeologizméw, ktorych ilos¢ stale ros-
nie: Bahnhof verstehen — nicht verstehen konnen bzw. wollen, eine lange Leitung haben —
schwer begreifen, griines Licht geben — Handlungsfreiheit geben, wciska¢ kit — wmawiac
coS komus, skupic sie jak na soczewce — skoncentrowac sie, stac sie reprezentantem cze-
gos, mie¢ cos na swoim koncie — mie¢ cos w swoim dorobku, by¢ sprawcq czegos.

Znaczna czg$¢ polskich i niemieckich zwiazkéw frazeologicznych pochodzi z XV
1 XVI wieku, wiele jest jeszcze starszych. Odpowiedzia na pytanie, dlaczego mimo wielu
przemian w jezyku wciaz egzystuje tak duza liczba frazeologizmow, jest ich czgste i chetne
uzywanie, co ma z kolei swoje podtoze w ich funkcjonalnosci.

Stwierdzone w jezykach polskim i niemieckim podobienstwa na polu frazeologicz-
nym sa nie tylko wynikiem czerpania ze wspolnych zrodel, lecz takze skutkiem statej i in-
tensywnej wymiany dobr kultury migdzy narodami. Ustalenie drog zapozyczania poszcze-
golnych zwiazkow frazeologicznych z roznych jezykow jest zadaniem niezwykle trud-
nym, czgsto niemozliwym do wykonania.

4. Funkcja frazeologii w jezyku

Wyjatkowo$¢ zwrotdéw frazeologicznych powoduje, ze ich uzycie uzaleznione jest od
rozmaitych czynnikéw komunikacyjnych. Naleza do nich: sytuacja komunikacyjna, inten-
cja mowiacego, jego stosunek do rozmdéwcey oraz rodzaj komunikacji (ustna lub pisemna),
jak réwniez przedmiot rozmowy oraz jej rodzaj (mowa publiczna, wydarzenie sportowe,
rozmowa osobista). Nie bez znaczenia jest w tym przypadku takze styl wypowiedzi, ktore-
mu mozna przyporzadkowac kazdy zwrot frazeologiczny. Frazeologizmy stuza wigc uzys-
kaniu rozmaitych celéw komunikacyjnych, w zaleznosci od rodzaju tekstu, w jakim zo-
stana uzyte. Frazeologizmy moga sprawic, ze tekst nabierze nieco mniej oficjalnego lub
naukowego charakteru, a to za sprawa budowania w wypowiedzi ekspresji i nadawania mu
obrazowosci. Zagadnienie to formutuja traftnie W. Kochanski, B. Klebanowska, A. Mar-
kowski (1989: 298):

,Frazeologizmy ozywiaja bowiem tekst, urozmaicaja go i uplastyczniaja. Czasem
ujmuja zwigzle tresé, ktora w innym przypadku trzeba by wyrazi¢ dluzszym omo-
wieniem. Kiedy indziej przekazuja ja w sposdb emocjonalny i pominigcie frazeolo-
gizmu byloby réwnoznaczne z zatarciem tej emocjonalnosci”.

Istotna funkcja frazeologizmow jest ich zdolno$¢ do ukazywania i wyrazania stanu psy-
chicznego moéwiacego. Zwroty frazeologiczne moga tez stuzy¢ obudzeniu lub podtrzymaniu
zainteresowania stuchaczy lub wytworzeniu glgbszego i lepszego kontaktu migdzy nadawca
a odbiorca oraz podkresleniu przynaleznosci do okreslonej grupy spotecznej. W niektorych
gatunkach prozy (prasa, publicystyka, beletrystyka) wykorzystuje si¢ zdoIlnos¢ frazeologiz-
méw do tworzenia struktur odbiegajacych od pierwowzoru (por. Fleischer 1982: 30), co jest
zabiegiem celowym, ulatwiajacym przekazanie w okreslony sposob zamierzonej tresci.

5. Frazeologia jako dyscyplina jezykoznawcza i jej zadania

Wspolczesna frazeologia zajmuje si¢ nastgpujacymi zagadnieniami: wyznaczaniem
zakresu swoich badan, klasyfikacja frazeologizmow wedtug kryteriow formalnych i se-
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mantycznych, zjawiskiem wystgpowania frazeologizméw w roéznego rodzaju tekstach,
funkcja frazeologizmow w rozmaitych sytuacjach komunikacyjnych i kontekstach j¢zyko-
wych (por. Metzler 2000: 529).

Z powyzszych rozwazah wynika, iz frazeologii przypada bardzo wazne miejsce wsrod
innych dyscyplin lingwistycznych. Szczegdlne zwiazki tacza frazeologie ze stowotwor-
stwem, leksykologia, stylistyka i nauka o zdaniu.

Jedna z podstawowych trudno$ci, na jakie napotyka wspotczesna frazeologia, jest
zagadnienie metod i zakresu jej badan. Obie te kwestie sa przedmiotem licznych dyskusji
w$rod jezykoznawcow. Niezwykle trudno jest precyzyjnie okresli¢ np. zakres badan fraze-
ologii, gdyz material frazeologiczny jest bardzo zréznicowany ze wzgledu na swa struktu-
re i semantyke, ptaszczyzne stowotworcza, funkcje obrazowo-ekspresyjna, bogata synoni-
mike i r6znorodne mozliwoséci modyfikacji (por. Fleischer 1982: 32).

Jgzykoznawcy postuluja obecnie rozwinigceie tej dyscypliny naukowej na wzor lingwi-
styki konfrontatywnej, czyli powstanie frazeologii konfrontatywnej. Przedmiotem badan
frazeologii konfrontatywnej bylaby analiza porownawcza systemoéw frazeologicznych
dwach lub wigcej jezykdéw i opracowanie na tej podstawie roznic i podobienstw pomigdzy
nimi (por. Wotjak, Richter 1994: 93). W ramach frazeologii kontrastywnej rozpatrywano
by zagadnienia ekwiwalencji i problem interkulturowych trudnosci w odczytywaniu praw-
dziwego znaczenia frazeologizmoéw jako zwiazkow wyrazowych charakterystycznych dla
specyfiki kazdego jgzyka. Rezultaty tego rodzaju badan znalaztyby praktyczne zastosowa-
nie w translacji.
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