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Rozwazania nad ksigzka Zygmunta Freuda
,Dlaczego wojna?”

Zaglada ludzkoSci

Dzieto noszace tytul ,,Zagtada ludzkosci” jest zbiorem esejow, w ktorych Freud
zajmuje si¢ aplikacja zarowno konceptow psychoanalizy, jak i wiedzy praktycznej
wzgledem takich sfer zycia, jak spoteczeristwo, jego moralnosc, religia i polityka.

Eseje te reprezentuja pierwszy fundamentalny krok w badaniach psychoanalitycz-
nych nad spoteczenstwem.

Analiza Z. Freuda porusza nastgpujace problemy dotyczace:

— krytyki hipokryzji kultury i jej realnej oceny w obliczu okrucienstwa, ktore ja nisz-
czy;

— rozwazan nad warto$ciami fundamentalnymi cywilizacji jako ,,jednego sposobu zy-
cia zastugujacego na to, by istniec”, oraz sytuacja przymusu, jaka nastawienie de-
struktywne ludzi oraz brak z ich strony spontanicznej checi do pracy upodabnia do
sytuacji obowiazku cywilnego;

— przysztosci spoteczenstwa ludzkiego.

To, co w szczegdlnosci stanie si¢ tu przedmiotem dywagacji, dotyczy ,,aktual-
nych rozwazan nad faktem wojny”. Warto zauwazy¢, ze rozwazania wojny i zacho-
wania ludzi w obliczu §mierci zostaty napisane wiosna 1915 roku, okoto szesciu
miesi¢gcy przed wybuchem konfliktu. Freud bedzie kontynuowat temat pod koniec
roku, a pézniej w roku 1932 esejem ,,Dlaczego wojna?”. Wyrazone tam opinie bazuja
na przeprowadzonych wczesniej studiach psychoanalitycznych. Fenomen wojny
sktania do powtérnych przemyslen bioracych pod uwage wszystkie aspekty jegp dok-
tryny.

Nie tylko wigc bedzie si¢ koncentrowat na pogltgbionej analizie cywilizacji jako
takiej, ale rozszerzy swoja teori¢ na temat nerwicy, dotychczas zajmujaca si¢ gtownie
fenomenem pozadania, o kwestie Smierci i zachowan agresywnych. Tu wtasnie zostaje
poruszony problem dotyczacy stosunkéw spotecznych w grupach: panujacej w niej
agresji, ale takze dazeniu do podporzadkowania i unifikacji. Temat ten zapoczatkuje
u Freuda seri¢ rozwazan teoretycznych zakoriczonych w 1921 roku wydaniem dzieta
.Psychologia mas i analiza §Swiadomosci”.
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Wojna, wedtug Freuda, powoduje zawsze pewnego rodzaju zubozenie duchowe.
Wsréod wielu przyczyn, wyr6znié mozna dwie, ktérym szczegdlnie cigzko jest si¢ prze-
ciwstawic: rozczarowanie spowodowane samym faktem wojny oraz zmiang¢ naszego
stosunku do Smierci w jej obliczu. Wojna sieje zamieszanie nawet w najbardziej upo-
rzadkowanych umystach, sptycajac w sposob nieunikniony to, co wznioste. W obliczu
wojny nauka traci oglad obiektywny, stajac si¢ Srodkiem w walce przeciwko wrogowi.
Wrogowi, ktéry w oczach antropologa staje si¢ gorszy i zdegenerowany, w oczach zas
psychiatry jest tym, ktéry cierpi na zaburzenia umystu i ducha. Wracajac do kwestii
rozczarowania, ktére powoduje wojna, nawet biorac pod uwage biologiczna i psycho-
logiczna nieunikniona obecnos¢ cierpienia w zyciu czlowieka, nie sposéb nie potepic
wojny, dazac do jej zaprzestania. Wedtlug Freuda, istniato przekonanie, ze dopoki na-
rody zyja w tak roznych warunkach, ich indywidualne zdolnosci osadu tak bardzo roz-
nig si¢ od siebie, a nienawisc, ktora je dzieli, jest podsycana przez psychike, wyelimino-
wanie wojen jest niemozliwe. Przyjmujac taki punkt widzenia, nie nalezato si¢ spodzie-
wac, ze wojny migdzy narodami cywilizowanymi i prymitywnymi, miedzy rasami roz-
nigcymi si¢ kolorem skory, nawet wojny pomi¢dzy narodami europejskimi gorzej roz-
wini¢tymi lub zacofanymi, zostana wkrotce zakonczone.

A jednak oszukiwaliSmy sami siebie.

Od niektérych narodéw mozna byto oczekiwac rozwiazania wiasnych konfliktow
i sprzecznosci interesow. Przynajmniej od tych, ktérym zawdzigcza si¢ postep techni-
czny, osiagnigcia kulturalne, artystyczne, naukowe, od narodéw dominujacych i podpo-
rzadkowujacych sobie przyrode i $wiat mozna byto oczekiwac¢ wigcej. W obrebie kaz-
dego bowiem z tych spoleczenstw ustalone zostaly wysokie normy moralne, ktérym
kazdy obywatel musiat si¢ podporzadkowac. Zasady te, czgsto zbyt surowe, stawiaty
mu wysokie wymagania: wysoki stopieri kontroli nad soba, rezygnacje¢ z zaspokojenia
wihasnych pragnien. Nie wolno mu byto przede wszystkim wykorzystywac wspotoby-
wateli, uciekajac si¢ do ktamstwa i1 oszustwa. Panstwo uznawato takie normy post¢po-
wania za fundamentalne, reagujac w sposob zdecydowany przeciwko tym wszystkim,
ktérzy nie tylko prébowali je ztamadé, lecz takze przeciwko tym, ktérzy poddawali je
tylko w watpliwosé. W konsekwencji mozna byto si¢ spodziewac, ze panstwo nie zfa-
mie nigdy takich praw, jesli nie w swojej wlasnej obronie. Prawda jest rowniez fakt, 1z
w obrebie tych nacji zyly mniejszosci narodowe, zazwyczaj nie cieszace si¢ akceptacja
i z tego powodu tolerowane jakby wbrew woli, pod warunkiem okazania si¢ w jakis
spos6b uzytecznymi. Mozna byto jednak sadzi¢, ze nacje dominujace wyksztalcily
w sobie do$¢ zrozumienia i tolerancji dla podobieristw i réznic migdzy nimi a innymi
narodami, zeby nie ulec checi postawienia znaku réwnosci migedzy cudzoziemcem
i wrogiem, jak to miato miejsce w starozytnosci. Wiele os6b zaufato temu pozornemu
wrazeniu zjednoczenia narodow Swiata, opusciwszy wlasna ojczyzng, zwiazujac swoje
zycie z innymi przyjaznie nastawionymi narodami. Ci, ktérzy nie znalezli stalego miej-
sca pobytu, mogli korzystac z okazji znalezienia nowej ojczyzny, ktéra mogta sprawiac
na nich wrazenie muzeum, petnego dziet stworzonych na przestrzeni wiekéw przez
cztowieka. Odwiedzajac poszczeg6lne sale, mogli oni podziwiac dzieta sztuki stworzo-
ne przez ich wspotobywateli, rozumianych w szerokim tego stowa znaczeniu, jako mic-
szanka ras, majacych rézne korzenie i histori¢. Czuto si¢ tam energig¢ i che¢ ulepszania
zycia w sferze prawa i porzadku oraz innych cech, ktére to uczynity cztowieka panem
tej ziemi. Nie nalezy tez zapomnie¢ o tym, ze kazdy obywatel Swiata skonczyt wlasna
.Szkot¢ Atenska™ i wsrod wielkich myslicieli, poetéw i artystow wybierat tych, ktorych
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podziwial, stawiajac ich obok starozytnych klasykow i wielkich wspotobywateli, nie
nazywajac ich cudzoziemcami, poniewaz postugiwali si¢ innym jezykiem, ale docenia-
jac wytacznie ich zalety w sferze sztuki: znajomos¢ ludzkich namigtnosci, podziw dla
pigkna, wizjonerstwo, cigtg ironig, nie czujac si¢ z tego powodu winnym zdrady wobec
wlasnej ojczyzny.

Jednak rados¢ z poczucia zjednoczenia z narodami Swiata byta zakiécona przez
glosy, uznajace za nieuchronne konflikty migdzy nacjami tak si¢ migdzy soba réznia-
cymi. Jakkolwiek wojna byta zawsze uwazana za uczciwy pojedynek, ktéry miat na
celu uzna¢ wyzszos¢ jednej ze stron w sposob mozliwie najbardziej eliminujacy cier-
pienie. Z podjeciem zatem wszystkich niezbednych srodkéw ochrony ludnosci cywil-
nej: kobiet, dzieci, os6b starszych, takich jakie sa im zapewnione w czasie pokoju.
Wojnaprowadzona w ten sposob dostarczytaby juz wystarczajacej liczby tragedii i cier-
pienia, nie spowodowataby jednak zaburzenia w relacjach etycznych migdzy dwoma
wielkimi organizmami ludzkosci, jakimi sg panstwa i narody. Wojna, w ktéra nie chcia-
no uwierzy¢, wybuchta i przyniosta wielkie rozczarowanie. Byta nie tylko bardziej
krwawa 1 destruktywna od poprzednich, z powodu udoskonalenia armii, ale przekro-
czyta wszystkie bariery 1 ustalenia z okresu pokoju, bedace wyrazem poszanowania
praw ludzkich, np. nie rozrézniata narodu walczacego i tego o nastawieniu pokojowym,
tamata prawo wtasnosci prywatnej itd. Wszystkie zwiazki istniejace w spoteczenstwic
zostaly rozerwane, pozostawiajac za soba pozoge nienawisci niemozliwej do wyeli-
minowania przez dtugie lata. Wojna ujawnita ponadto, w sposéb dos¢ nieoczekiwany,
fakt, iz spotecznosci znaja si¢ wzajemnie w tak ograniczonym stopniu, ktéry pozwala
im spogladac na siebie z nienawiscia lub podziwem. Jedna z wigkszych nacji stata si¢
tak bardzo nienawistna innym, ze pomimo wielkiego wktadu w kultur¢ probowano
wykluczy¢ ja jako barbarzynska z cywilizowanych spotecznosci §wiata.

Narody sa, generalnie rzecz biorac, reprezentowane przez panstwa, ktére tworza,
te zas przez rzady, ktére nimi kieruja. W czasie wojny zwykty obywatel ma mozliwosc
uswiadomic sobie, ku wtasnemu przerazeniu, fakt, ktérego istnienie by¢ moze zauwazyt
jeszcze w stanie pokoju, mianowicie obecnos¢ niesprawiedliwosci 1 niegodziwosci,
ktorych autorem jest panstwo, a ktére jemu samemu przyniostyby tylko hanbe. Niego-
dziwosci, ktore sa usprawiedliwiane, jesli tylko stuza w walce przeciwko wrogowi.
Panstwo wymaga od swoich obywateli maksimum postuszernstwa, i poswigcenia, tra-
ktujac ich potem jak niepetnoletnich, przesadzajac w poddawaniu jakiejkolwiek formy
komunikacji 1 wyrazania swoich mysli surowej cenzurze, ktéra pozbawia ich autora
mozliwosci samoobrony w obliczu niesprzyjajacej sytuacji. Obywatel jest zobowiazany
uwazac takie postgpowanie za patriotyzm. Nie zmierza si¢ tu do stwierdzenia, iz pan-
stwo nie jest uprawnione do stosowania Srodkéw represyjnych w celu uniknigcia sytu-
acji, w ktdrej jego autorytet zostaje zachwiany. Takze dla pojedynczego obywatela
podporzadkowanie si¢ normom prawnym oraz rezygnacja z uzycia sity jest mato ko-
rzystne i rzadko panstwo jest w stanie wynagrodzi¢ mu t¢ stratg. Nie ma nic dziwnego
w fakcie, iz ostabienie norm moralnych migdzy wielkimi tego §wiata odbija si¢ nega-
tywnie na moralnosci poszczegdlnych obywateli, szczegélnie wziawszy pod uwage, ze
moralnos¢ nie jest niczym innym jak ,,dyskomfortem spotecznym” (co stwierdza sig,
nie kierujac si¢ surowym osadem moralistow ). Tam, gdzie nie istnieje osad spotecz-
nosci, nie istnieje takze mozliwos¢ zapanowania nad szkodliwymi impulsami; ludz-
kosc, nie zwazajac na swdéj stopiefi ucywilizowania wykluczajacy tego typu zachowa-
nia, popetnia akty okrucienstwa, zdrady, brutalnosci i perfidii. Nieuchronnym jest wigc
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poczucie zagubienia pojedynczego obywatela w Swiecie, ktory stal mu si¢ obcy. Jego
rozczarowanie poddaje si¢ w rzeczywistosci roznym formom krytyki. Precyzyjnie rzecz
ujmujac, nie wydaje si¢ ono usprawiedliwione, gdyz sprowadza si¢ do faktu utraty
ztudzen. Dwie rzeczy w tej wojnie wywotaly rozczarowanie: watpliwa moralnos¢ na
zewnatrz tych panstw, ktére wewnatrz predestynuja do miana gwarantow norm moral-
nych, oraz brutalnos¢ w zachowaniu obywateli, ktérzy, bedac cztonkami spotecznosci
0 zaawansowanym stopniu cywilizacji, nie powinni by¢ nigdy podejrzewani o tego typu
postgpowanie.

Zeby zrozumiec to, co zamierza si¢ krytykowac, nalezy przeanalizowac proces, za
pomoca ktorego ludzie osiagaja wyzszy poziom etyczny. Pierwsza odpowiedZ mogtaby
tlumaczy¢, ze cztowiek od urodzenia pierwotnie jest dobry i szlachetny. Druga
odpowiedZ mogtaby dotyczy¢ procesu ewolucyjnego, wedtug ktérego zte sktonnosci
sa wykorzeniane i zastgpowane, pod wptywem ksztatcenia i sSrodowiska, przez skion-
nosci ukierunkowane na dobro. W tym przypadku pozostatoby do wyttumaczenia, jak
jest mozliwe, ze u jednostek tak wychowanych zto powraca ze zwielokrotniong gwat-
townoscia. W rzeczywistosci nie da si¢ wykorzenic zta. Metoda psychoanalityczna na-
ucza, ze najgiegbsza istota cztowieczernistwa zasadza si¢ na impulsywnych odruchach,
ktére, bedac elementarnej natury, sa wspolne wszystkim i zmierzaja do zaspokojenia
pewnych pierwotnych potrzeb. Takie impulsywne motywy nie sa w sobie samych ani
zle, ani dobre. Warto$ciujemy w ten sposob owe odruchy i ich przejawy jedynie na
podstawie ich relacji z potrzebami i wymogami spoteczenstwa ludzkiego. Mozna przy-
jac, ze wszystkie odruchy, ktore spoteczenstwo potepia jako zie (np. egoistyczne
i okrutne), naleza do odruchéw pierwotnych. Te podstawowe impulsy przechodza dtu-
ga ewolucje, zanim uaktywnia si¢ w dorostym zyciu. Zostaja hamowane albo kierowane
ku innym celom czy dziedzinom; mieszaja si¢ ze soba, zmieniaja swoj przedmiot i czgs-
ciowo odbijaja si¢ na samej osobie podmiotu. Reaktywne formacje przeciw okreslonym
odruchom powoduja ztudzenie zmiany ich zawartosci, jak gdyby egoizm stawat si¢
altruizmem, a okruciefdstwo wspétczuciem. Te reaktywne formacje wspomaga fakt, ze
wiele impulsywnych odruchéw od poczatku wystgpuje w parach przeciwienstw, na
mocy dziwnego zjawiska nazywanego ,,ambiwalencja emocjonalna”. Jednym z najfat-
wiejszych do obserwacji i zrozumienia aspektow tejze ambiwalencji jest jakze czgsta
koegzystencja, w jednej osobie, uczucia intensywnej mitosci i gwattownej nienawisci.
Jedynie dopiero wtedy, kiedy wypetni si¢ ,,przeznaczenie” odruchéw, wytania si¢ pra-
wdziwy obraz tego, co nazywamy charakterem cztowicka; ktory zreszta ciagle niewtas-
ciwie jest oceniany na podstawie antynomii dobra i zta. Rzadko zdarza sig¢, zeby czlo-
wiek byt catkowicie zty lub dobry; co wigcej moze by¢ dobry pod pewnymi wzgledami,
a zty pod drugimi, lub tez dobry w pewnych okolicznosciach, a zty w innych. Generalnie
preegzystencja w dziecinstwie silnych, ,,ztych” impulséw jest czgsto determinujacym
czynnikiem przysztego wyraznego ukierunkowania na dobro w dorostym zyciu. Trans-
formacja ztych odruchéw odbywa si¢ dzigki obecnosci zespotu dwdch czynnikow: we-
wnetrznego i zewngtrznego. Ten wewnetrzny polega na wptywie, jaki na zte odruchy
(egoistyczne) wywiera erotyzm, to znaczy ludzka potrzeba intensywnej mitosci w naj-
szerszym tego stowa zakresie: przyswajajac elementy erotyczne, egoistyczne odruchy
przeksztalcaja si¢ w odruchy spoteczne. Latwo zrozumiec, ze jako takie stanowig czyn-
nik pozytywny w takim stopniu, zeby usprawiedliwi¢ wyrzeczenie si¢ innych korzysci.
Czynnik zewngtrzny stanowi obowiazek wychowawczy, ktéry reprezentuje wymog
spoteczenstwa cywilizowanego i ktéry z uptywem czasu zostaje zastapiony przez bez-
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posredni nacisk. Wptyw cywilizacji, przy udziale czynnikéw erotycznych, powoduje
ciggle przeobrazenie sktonnosci egoistycznych w altruistyczne i spoteczne. Ludzie uro-
dzeni w naszych czasach posiadaja juz pewna sktonnosc, czy tez umiejetnosé, do prze-
miany odruchéw egoistycznych w spoteczne: mozna tu méwic o strukturze dziedzicz-
nej, ktéra umozliwia t¢ transformacj¢ pod wptywem niewielkiego bodzZca. Przemiana
powinna trwac 1 wypetniac si¢ w ciagu zycia. W ten sposob kazdy cztowiek nie tylko
opiera si¢ naciskowi swojego aktualnego srodowiska, ale jest tez warunkowany historig
cywilng swoich przodkow. Nazywajac postawe wobec cywilizacji zdolnoscia cztowie-
ka do transformacji, pod wptywem erotyzmu, swoich egoistycznych odruchéw, moze-
my powiedzied, ze sktada si¢ ona z dwéch komponentow, z ktérych jeden jest wrodzo-
ny, a drugi rozwija si¢ w ciagu zycia.

Stosunki pomigdzy obydwoma komponentami, zaréwno wzajemne, jak i odnoszace
si¢ do pozostatych nie przeksztatconych sktadnikéw zycia odruchowego, sa bardzo
zmienne. Generalnie sktonni jesteSmy przypisywac nadmierne znaczenie czynnikowi
wrodzonemu i ryzykujemy przecenienie waloru zycia spotecznego w stosunku do zycia
odruchowego pozostajacych w pierwotnym stadium, mamy zatem tendencj¢ do ocenia-
nia ludzi ,lepszymi” niz sa w rzeczywistosci. Jak widzieliSmy, ,,zewnetrzny przymus”,
natozony na ludzi przez wychowanie i1 srodowisko, przyczynia si¢ do transformacji
zycia odruchowego w kierunku dobra i do konwersji egoizmu na altruizm. To jednak
niekoniecznie i nie zawsze jest wynikiem przymusu zewngtrznego. Wychowanie i Sro-
dowisko nie postuguja si¢ tylko nagroda mitosci, ale posiadaja takze srodki w postaci
zachety innego rodzaju, jakimi sa kompensacja i kara. Moga zatem sprawic, ze jedno-
stka poddana ich wptywom zdecyduje si¢ na dobre zachowanie w ujeciu cywilizacyj-
nym, jednak jej Zycie odruchowe nie osiaga wyzszego poziomu, a tendencje egoistycz-
ne nie przeksztatcaja si¢ w spoteczne. Cywilizowane spoleczenstwo, ktére wymaga
wilasciwego zachowania, bez wnikania w podtoze, jakie ma ono w pierwotnych odru-
chach, zmusito do postuszeristwa wiele ludzi. Ludzie ci jednak, postepujac w pozadany
sposob, nie dziataja zgodnie ze swoja natura. Cywilizacja, zachgcona sukcesem, coraz
wigkszy nacisk zaczeta ktasé na wymogi moralne, zmuszajac swoich cztonkéw do je-
szcze wigkszego oddalenia od tego, co bytoby ich naturalng skfonnoscia odruchowa.
Ci zatem zostali poddani silniejszej represji ich odruchéw; napigcie, ktére jest tego
efektem, wyraza si¢ poprzez dziwne objawy reaktywne i kompensacyjne. W dziedzinie
seksualnosci, gdzie sttumienie to urzeczywistnia si¢ z wyjatkowymi trudnosciami, ob-
serwuje si¢ reaktywne zjawiska w postaci choréb neurotycznych. Na innych polach,
presja cywilizacji zamiast powodowaé patologiczne konsekwencje, objawia si¢ znie-
ksztalceniami charakteru, gdzie zahamowane odruchy pozostaja w gotowosci do wy-
korzystania kazdej sytuacji do zaspokojenia. Ktos, kto jest zmuszony stale reagowac
zgodnie z normami sprzecznymi z jego odruchowymi inklinacjami, prowadzi zycie,
ktore, postugujac si¢ terminologia psychologiczng, pozostaje poza jego prawdziwymi
mozliwosciami. Kto$ taki, sSwiadomy badz nie dwulicowosci swojego postgpowania,
obiektywnie powinien by¢ uznany za hipokryte. Niezaprzeczalny jest fakt, ze wspot-
czesna cywilizacja promuje w niezwykly sposob taka forme hipokryzji. Osmieliliby-
Smy si¢ powiedzied, ze jest ona oparta na podobnej hipokryzji i ze musiataby si¢ zgodzic
na dogt¢bna przemiang w dniu, w ktérym ludzie zaczgliby zy¢ zgodnie z prawda psy-
chologiczna. Jest jednak nieskoriczenie wigcej ludzi akceptujacych z hipokryzja cywi-
lizacj¢ niz jednostek naprawde cywilizowanych. Rozwazania dotychczas przedstawio-
ne ukazuja, jak przygnebienie i1 rozczarowanie barbarzyriskim zachowaniem naszych
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wspotobywateli swiata w tej wojnie mogty by¢ usprawiedliwiane. Rzeczywiscie opie-
raly si¢ one na iluzji, ktérej slepo zawierzylismy. Ci nasi wspotobywatele nigdy nie
upadli tak nisko z prostego powodu, ze nigdy wczesniej nie znajdowali si¢ duzo wyzej.
Zniesienie ograniczen moralnych ze strony wielkich osobistosci ludzkosci, narodow
i panstw, w ich wzajemnych stosunkach, popchnety ich w oczywisty sposéb do uchy-
lenia si¢ od nacisku cywilizacji i pozwolenia sobie na zaspokojenie wczesniej powstrzy-
mywanych odruchéw. W sSwietle tego wszystkiego relatywna moralnoS¢ we wnetrzu
kazdego pojedynczego paiistwa prawdopodobnie poddana zostata nadmiernym defor-
macjom.

W tym momencie nalezy trochg¢ poglebic¢ kwestig¢ rozwoju psychicznego oraz ra-
dykalnych zmian zachodzacych podczas wojny u réznych osob, przybierajacych formy
nie znane w innych procesach ewolucyjnych. Generalnie, kiedy wioska zmienia si¢
w miasto, a dziecko w dorostego, wioska i1 dziecko znikaja i jedynie wysitek pamigci
pozwala odtworzy¢ dawne zarysy w nowej rzeczywistosci. W ewolucji psychicznej
rzeczy maja si¢ doktadnie na odwrét, to znaczy wczesniejsza faza ewolucyjna istnieje
caly czas obok nastepnej, ktorej ustapita miejsca; kolejnosc pociaga za soba wspotist-
nienie, chociaz materia, ktéra postuzyta do serii transformacji, pozostaje ta sama.
Wczesniejszy stan psychiczny, jakkolwiek caty czas istniejacy, moze nie eksterioryzo-
wac si¢ przez diugie lata, az ktéregos$ dnia powraca i staje si¢ forma ekspresji, jak gdyby
caly pdzniejszy rozwdj zostal zdekomponowany i anulowany. Oznacza to, ze stany
pierwotne sa zawsze gotowe ukonstytuowac si¢ na nowo, a to, co pierwotne w psyche,
jest w rzeczywistosci wieczne. Obecnos¢ choroby psychicznej oznacza powr6t do we-
wnetrznych stanéw funkcjonowania i Zycia emocjonalnego. Réwniez transformacja od-
ruchéw, na ktdrej opiera si¢ nasza zdolnos¢ do ucywilizowania, moze w wyniku oko-
licznosci trwale lub tymczasowo ulec procesowi regresywnemu. Nie ma watpliwosci,
ze wplyw, jaki wywiera wojna, jest czg¢scia potencjatu zdolnego wywotac taka inwolu-
cje¢, a zatem nie powinno si¢ negowac umiejetnosci ucywilizowania wszystkim tym,
ktorzy w czasie wojny zachowuja si¢ w sposob niezgodny z cywilizacja. Poza tym
nalezy uznaé, ze w spokojniejszych czasach ich odruchowe skfonnosci znow zaczna
tagodnied. Jest jeszcze jeden wspdlny symptom, obok upadku moralnego, ktéry zasmu-
ca, kiedy rozwaza si¢ zachowanie gtdwnych postaci wojny. To brak inteligencji, odnie-
siony réwniez do najlepszych, ich gtupi up6r, naiwna wiara w obliczu najbardziej kwe-
stionowanych twierdzen. Filozofowie i znawcy ludzi nauczali nas zawsze, ze bledne
jesttraktowanie naszej inteligencji jako autonomicznej sity, nie baczac na jej zaleznosci
od natezenia uczucia. Nasz intelekt jest w stanie skutecznie pracowac, jedynie jesli
wyzwoli si¢ spod wptywu intensywnych emocji, w przeciwnym wypadku staje si¢ na-
rzedziem na ustugach woli i daje taki wynik, jaki ona mu narzuca. Argumenty logiczne
pozbawione sa skutecznosci przeciw postawom emocjonalnym i wiasnie dlatego walka
oparta na podstawach rozumowych jest tak jatowa w Swiecie emocji. Doswiadczenie
psychoanalityczne zapewnia, ze najbystrzejsi ludzie zachowuja si¢ nieprzewidywalnie,
nieracjonalnie, idiotycznie, kiedy tylko konieczne zrozumienie napotyka w nich opor
" uczucia, jednak w petni odzyskuja umiejetnosé myslenia, kiedy opdr zostaje przezwy-
cigzony. Przytepienie wiadz intelektualnych, ktére ta wojna czesto wywotywata wihas-
nie u najlepszych ludzi, to zatem zjawisko drugorzg¢dne, konsekwencja ekscytacji emo-
cjonalnej i doktadnie dlatego jest przeznaczone na wygasnigcie wraz z nia. Rozwazania
Freuda na temat wojny zamykaja si¢ rodzajem pogodzenia z rozczarowaniem przez nie
wywotanym badZ swoista akceptacja, jesli uznaje si¢ fakt, ze ludzie postuszni sa bar-
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dziej swoim namig¢tnoSciom niz swoim interesom. Wykorzystujac wtasne interesy w ce-
lu racjonalizacji swoich namig¢tnosci, odwotuja si¢ do interesow dla usprawiedliwienia
zaich pomocg zaspokojenia namigtnosci. Freud korficzy méwiac, ze motyw, dla ktérego
ludy i narody, réwniez w czasie pokoju, nie szanuja si¢, nie znosza 1 nienawidza, jest
zagadka. Prawie do tego stopnia, ze kiedy miliony ludzi tacza si¢ ze soba, wszystkie
zdobycze moralne jednostek znikaja, pozostaja jedynie psychiczne najbardziej pierwot-
ne, najstarsze, najprymitywniejsze. Jedynie troche wzajemnej szczerosci i otwartosci
pomigdzy ludZzmi i w stosunkach pomigdzy panujacymi mogtoby sprzyjac pozytywnej
transformacji stuzacej stopniowemu osiagni¢ciu pokoju.



