
PRACE NAUKOWE Akademii  im. Jana D ugosza w Cz stochowie 
Seria: Zeszyty Historyczne 2009, z. X 

Roman Wyborski, Andrzej Dubicki 

Ruch legionowy – podmiot rumu skiego pa stwa 

narodowego w XX wieku 

Na istnienie kilku trudnych obszarów badawczych wskazuje krytyczne stu-

dium wiedzy o Ruchu Legionowym, jak publicznie przed rokiem 1944 obiek-

tywnie z u yciem du ej litery zapisywano (Mi carea Legionar ) i nazywano 

(rum. miszkarja le ionara)1 jeden z bardziej oryginalnych i zapoznanych – dot d 

kra cowo sprzecznie zapisanych w pami ci zbiorowej – ruchów spo eczno-poli- 

tycznych w historii nie tylko rumu skiej polityki, to samo ci i postawy moral-

no-ideowej XX wieku. Kra cowo  ocen niech wyra  mi dzynarodowe s awy 

rumu skiej kultury: Mircea Eliade (ur. 1907), dla którego Ruch by  za m odu 

i pozosta  na zawsze „jedynym ruchem politycznym, który bra  na serio chrze-

cija stwo i Ko ció ”, aby „rewolucj  duchow  [...] odnale , ocali  i kultywo-

wa  «rumu sko », istot  bycia Rumunem”2, Emil Cioran (ur. 1911), którego 

ruch ten fascynowa  mimo braku przekonania, chocia by w imi  jego sceptycy-

zmu i nihilizmu, do owej „mieszaniny faszyzmu, mistycyzmu i religijnego fana-

tyzmu prawos awnego”3, oraz Eugène Ionesco (ur.1909) i Mihail Sebastian, lite-

raci pochodzenia ydowskiego, którzy s owem sprzeciwiali si  „ska eniu ide-

                                                 
1 Nazwy w asne w mianowniku, zw aszcza nietypowe i w pierwszym u yciu b d  zapisane 

w oryginalnej rumu skiej pisowni oraz w spolszczeniu fonetycznym i graficznym; tako  po-

wtórne u ycia, pozosta e przypadki deklinacji oraz imiona judeo-chrze cija skie. 
2 Te i inne cytaty w t umaczeniu Ireneusza Kani Pami tników z Mircea Eliade, t. 2 wi toja skie 

niwo przytoczone; Krzysztof Czy ewski, Sacrum, faszyzm, Eliade, ss. 181–191, „Krasnogru-

da” 2000, nr 10; „Ko ció ” powinien by  jednak zast piony przez „Cerkiew”, acz stosunek do 

Ruchu Ko cio a, w tym Watykanu i geopolitycznie, zw aszcza w stosunkach z W grami adm. 

Horthy’ego jest równie istotny, confer: Ion Dumitriu Snagov, România in diploma ia Vaticanu-

lui, Bukareszt 1991, s. 58. 
3 K. Czy ewski, op. cit., w odwo aniu do: Rozmowy z Cioranem F. Bondy, w t umaczeniu I. Kani. 
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ologicznemu” w ponurym czasie „zdziczenia i zag ady”4. J zykowa wierno  

pierwotnym znaczeniom i ród owym poj ciom, nie tylko w przypadku przyto-

czonych trzech interpretacji, stanowi dyrektyw  umo liwiaj c  krytyk  s dów, 

ocen i recenzji wybranych fragmentów dziejów Ruchu, jego liderom i cz onkom 

„przyczepiaj cych etykiety «plemie ców», «to samo ciowców», nacjonalistów, 

fundamentalistów, faszystów [...]”5. 

Pierwsza trudno  badawcza wynika z rekonstrukcji obiektywnej istoty 

„pa stwa narodowego” w rodzimym systemie doktryn my licieli i dokona  dzia-

aczy, nazywaj cych siebie zasadnie narodowcami lub nacjonalistami. Wyznanie 

Nicolae Titulescu: „z rumu skiego nacjonalizmu uczyni em dogmat na zewn trz 

i wewn trz”6, w swojej prostocie i jednoznaczno ci – wieloletniego ministra 

Spraw Zagranicznych Królestwa Rumunii, z mi dzynarodowego wyboru stoj -

cego na czele takich cia  jak genewska Liga Narodów i paryska Akademia Dy-

plomatyczna, swoistego apogeum, jak by my dzi  powiedzieli, poprawno ci po-

litycznej – stanowi wyzwanie wobec jawnych i niejawnych wyznawców „ wia-

topogl du o wieceniowego, statycznego w swej postawie, z coraz wi kszym 

trudem mieszcz cego w sobie d enia i przemiany wspó czesnego spo ecze -

stwa”7. Niezale nie od liczby wersji i czasu wykluwania oraz liczby i wk adu 

wspó autorów projekt pa stwa narodowego autorstwa Corneliu Zelea Codreanu 

(ur. 1899), tytu owanego Kapitanem, z pewnych historycznych konieczno ci 

i zale no ci zosta  przez innych wykonawców bardziej zniekszta cony ni  zre-

alizowany w dwóch kra cowo ró nych ustrojach, tj. w Narodowym Pa stwie 

Legionowym, jak urz dowo, de iure nazwano Rumuni  prze omu lat 1940/41 

uto samian  z pocz tkiem dyktatury Naczelnika genera a Iona Antonescu oraz 

w de re narodowym pa stwie komunistycznym w wier wieczu 1964–1989 pod 

wodz  de facto dyktatora, Nicolae Ceau escu, przypisuj cego sobie tak e tytu  

Naczelnika, rum. Conduc tor. 

Odnotowaniem zasadniczych cech ustroju pa stwa narodowego, zarazem 

monarchii parlamentarnej i ortodoksyjnej, tekst ten ograniczy porównawcze czy 

typologiczne usytuowanie Ruchu legionowego wobec innych rodzimych nacjo-

nalizmów z udzia em najznamienitszych postaci rumu skiej kultury, aluzyjnie 

odnosz c go wobec licznych wówczas idei oraz mniej licznych dokona  naro-

dowych nie tylko europejskich, które sobie nada y b d  którym z zewn trz na-

dano przeró ne miana, od w oskiego faszyzmu po niemiecki nazizm, poprzez 

                                                 
4 K. Czy ewski, op. cit., w odwo aniu do: Dziennik 1935–1944 Mihaila Sebastiana, w t umacze-

niu Jerzego Kotli skiego i fragmenty tego  w „Krasnogruda” 2000, nr 10, s. 193–212. 
5 K. Czy ewski, op. cit. s. 182. 
6 Nicolae Titulescu w li cie do premiera Tatarescu, w którym rezygnuje z funkcji ministra spraw 

zagranicznych, w t um. RW, La politique extérieure de la Roumanie, s. 47. 
7 K. Czy ewski, „Krasnogruda” 2000, nr 10, s. 182. 
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wszelakie –izmy, takie jak totalizm czy totalitaryzm. Odsy aj c do do  bogatej 

polskoj zycznej literatury przedmiotu8, zdajemy sobie spraw  z prawos awnej 

specyfiki interesuj cego nas Ruchu a zarazem kolejnej trudno ci, bowiem rze-

czone rumu skie pa stwa narodowe by y cz ciowo, powiedzmy: ideowo, za-

przeczeniem inicjalnego projektu nacjonalizmu religijnego, cz ciowo – prak-

tycznie tym razem – na owej religijno ci opiera y swoje fundamenty, nieko-

niecznie w imi  „ulepszania wiata na drodze chrystianizmu”9, ale tak e poza 

zasadniczym nurtem „ubóstwienia pa stwa, statolatrii”, przed jakim ostrzega  

autor projektu katolickiego pa stwa narodu polskiego, powo uj c si  na fa-

szyzm, hitleryzm i komunizm10. Przecie  wschodnioeuropejskie de nomine „de-

mokracje ludowe”, de re dyktatury komunistyczne skutecznie funkcjonowa y 

najd u ej, „do ko ca”, w europejskich pa stwach prawos awnych, od Rosji po 

serbsk  Jugos awi  przez Bu gari  i Rumuni . Poza Rosj , gdzie kszta towa  si  

swoi cie prawos awno-narodowy caryzm, a potem antyprawos awny komunizm, 

pozosta e pomniejsze prawos awne narody zazna y w minionych wiekach domi-

nacji turecko-islamskiej. W terminach okupacji Stambu  i Moskwa (a poprzez 

Siedmiogród tak e Wiede ) utrzymywa y swoje sfery wp ywów i agentów 

wp ywu równie  dzi ki swoistej deregulacji prawos awnego nie tyle spo ecze -

stwa, ile duchowie stwa i, szerzej, publicznego ycia wiejskiego i miejskiego, 

pozornie oboj tnego na ustrojow  posta  pa stwa i suwerena. Na ten stan rzeczy 

i ducha narodu na o y a si  narastaj ca w XIX wieku europeizacja elit arystokra-

tyczno-inteligencko-mieszcza skich, któr  mo na rozumie  jako poo wiecenio-

w  sekularyzacj  po czon  ze wzrastaj c  rol  ló  wolnomularskich i kapita u 

ydowskiego, tak e zagranicznego, m. in. w przemy le informacyjnym. Trud-

no  druga polega zatem na poj ciowym wy uskaniu istoty skuteczno ci Ruchu 

pro publico bono, na rzecz publicznego dobra, a zarazem przeciw z o onemu, 

nie tylko apriorycznemu Z u. 

Data graniczna 1989 roku rodzi trzeci  trudno , podstawow  dla niniejsze-

go tekstu, bo wynikaj c  z konotacji prostego zdania „by em/jestem legionist ”, 

która natychmiast odsy a do wiata emocji bior cego stereotypem i mitem gór  

nad trze wym rozumowaniem ród owym i przyczynowo-skutkowym. Pisz c 

tak o kim , chc c nie chc c sugerujemy w zale no ci od adresata, i  by by albo 

„faszyst ”, albo „m nym i bezkompromisowym wi niem politycznym z pra-

wie 20-letnim sta em”. Tak bardzo tertium non datur, i  do ko ca ycia Eliade 

czekano na jakiekolwiek s owa wyrzeczenia si  tamtej przesz o ci, publicznie 

wyrzucaj c mu ich brak. Cytuj c czyje  proste wyznanie, korci oby dodanie dla 

                                                 
8 B. Grott Nacjonalizm polski na tle porównawczym; ibidem rozdzia  Typologia nacjonalizmów. 
9 I.D. Snagov, op. cit. s. 24, oraz A. Doboszy ski, Gospodarka narodowa, Warszawa 1934, s. 7. 
10 Ks. M. Poradowski, Katolickie Pa stwo Narodu Polskiego, Wroc aw 1997, s. 34–37. 



348 Roman Wyborski, Andrzej Dubicki 

jasno ci: „z dum ” b d  „ze wstydem” lub co najmniej „z za enowaniem”. Na 

taki stan rzeczy wp yn o wspó cze nie – i paradoksalnie! – odzyskanie wolno-

ci, w tym wolno ci s owa po wspomnianym rumu skim grudniu 1989 roku. 

Chodzi zw aszcza o swoiste kryptoistnienie Ruchu legionowego po 1945 roku 

w postaci antykomunistycznego i antysowieckiego „Ruchu Oporu”, który by  

rozsiany po górzystej Rumunii, gdzie ka dy a cuch karpacki mia  swoj  „ban-

d ” partyzanck , tropion  przez policj  jawn  i tajn  Securitate oraz cenzurowa-

n  pras . Wymie my najs awniejszych dowódców oddzia ów, w znacznej cz ci 

legionowych: Ion Paragina / Mihai Timaru (Vrancea), Adrian Mihutiu i Gligor 

Cantemir (Arad: Zarandul/Codrul, dolina Bia ego Kriszu), Fagarasz: Toma Arn-

nau oiu, Gheorghe Arsenescu, Dumitru Apostol (Topolog), Oliviu Borzea (Vi-

stea de Jos), Teodor Susman (Cluj), Sabin Mare i Mogos/Mazilu, Adrian Hasiu i 

Ion Gavrila-Ogoranu (do 1964 roku!)11. Ci z nich, którzy prze yli do lat 90., 

ogorzali 70/80-latkowie, spotykali si  w mi dzynarodowym gremium badaczy 

wspó czesnych dziejów Europy rodkowo-wschodniej w najci szym b. 

niu w mie cie Sighet Marmatiei na dorocznym sympozjum Fundacji Akademii 

Obywatelskiej: „Pami , forma Sprawiedliwo ci”12. Nie zdarza o si , e publicz- 

nie, na sali obrad, który  z nich u y by fatalnego „by em/jestem legionist ”. 

Przydarzy o si  to spontanicznie m.in. Mihai Timaru mówi cemu tak o swoim 

dowódcy, po którego mierci przej  oddzia  w górach Vrancei w rodkowo- 

-wschodniej Rumunii13. Poza trudnym do ród owego opisania powszechnym 

„nie wypada”, narzucon  i jakby oczywist  konieczno ci  przemilczenia jakie-

go  pi tna, znana im by a stosowna cicha dyrektywa przeczulonej Rady Europy, 

g ównego sponsora projektu i dorocznych spotka , uczulaj ca na drastyczne 

skutki stereotypu „faszystowskich” referencji cz ci zgromadzenia... 

Trudno  kolejna wynika z tego, e w dwudziestoleciu mi dzywojennym ów 

prawos awny Ruch, na który sk ada y si  liczne legalne i nielegalne podmioty 

ycia publicznego, takie jak – w porz dku chronologiczno-hierarchicznym – 

                                                 
11 Romulus Rusan (red.), Instaurarea comunismului-intre rezisten a i represiune, [w:] Analele 

Sighet 2, Bukareszt 19955; rozdzia  II, Zbrojny ruch oporu przeciw wprowadzeniu komunizmu, 

a w nim zw aszcza synteza Eugen Sahan, Wybrane aspekty rumu skiego ruchu oporu przeciw 

sowietyzacji w latach 1944–1962, s. 213–279, oraz wiadectwa, s. 308–352. 
12 Denis Deletant, dla wspó czesnej historii Rumunii angielski odpowiednik Normana Daviesa, 

promotor i sta y uczestnik sympozjów, w swojej monografii Romania under communist rule, 

Bukareszt 1998, zwraca uwag , i  w j zyku propagandowym lat 50. zamiennie u ywano „le-

gionistów” i „bandytów z gór” mimo precyzyjnych danych, jakimi dysponowa a ówczesna Se-

curitate, np. rozpisuj c szczegó owo 804 aresztowanych w sprawozdaniu za 1951 rok, gdzie 

liczba 73 „by ych legionistów” jednak ust puje liczbowo 88 „by ym ludowcom Maniu”. Ibi-

dem, s. 95 i nast pne z bogatymi przypisami. 
13 M. Timaru, Walka i opór antykomunistyczny w górach Wrancii, [w:] Analele Sighet 2, s. 330. 
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stowarzyszenie Legion Micha a Archanio a14, zwi zek elazna Gwardia, partia 

Wszystko dla Kraju, zwi zki studenckie i robotnicze, spó dzielnie i spó ki han-

dlowe, hufce pracy15 itd. – wewn trznie kszta towa y programy polityczno- 

-wychowawcze spo ecze stwa tyle  alternatywnego (wedle polskiego nazewnic-

twa: „podziemnego”, w odró nieniu od anarchistycznego), co wirtualnego 

(w nomenklaturze informatycznej). Nale y te  uwzgl dni  kontekst na prze o-

mie lat 1940/1941 faktycznego narodowego pa stwa legionowego w z o onej 

sytuacji geopopolitycznej oraz gotowo  posuni tych do egzekucji radykalnych, 

anarchizuj cych dzia a  publicznych w ramach wielonurtowego, intelektualnie 

obudowanego nacjonalizmu w m odym pa stwie rumu skim oraz w reakcji – 

innej ni  w Polsce, gwa towniejszej i g biej zakorzenionej – na najpot niejsze 

tendencje i najdonio lejsze wydarzenia pierwszej po owy wieku, a mianowicie 

europejsk  ekspansj  moskiewskiego bolszewizmu i berli skiego nazizmu, tak e 

poprzez nie w pe ni dot d rozpoznan  sie  agenturaln , zw aszcza sowieck . 

Reakcje te obra y wektory jednoznacznie rozbie ne co do kierunku i czasu: d u-

gotrwale przeciw internacjonalistycznemu komunizmowi, krótkotrwale za na-

rodowym socjalizmem, podzielaj c fascynacj  obu in ynieri  duszy „nowego 

cz owieka”, którego faktycznie Ruch mia  ambicj  kszta towa . Cz ciowo 

zmniejszy owe trudno ci w miar  precyzyjne oddzielenie w Ruchu i owym 

„cz owieku” tego, co wówczas by o genetycznie rodzime, od tego co by oby fak-

tycznie obce, w tym s u ce publicznemu (politycznemu, medialnemu, itp.) pro-

duktowi, odmiennemu lub zgo a sprzecznemu z inicjalnym jednostkowym miej-

scowym egzemplarzem. 

W podkre lonych tendencjach i wp ywach obcych nale y wydzieli  co naj-

mniej po dwa dziejowe momenty. W pierwszym, „wschodnim”, okres trocki-

stowskiej tzw. „ ydokomuny” eksportowanej na zachód po wojnie 1914–1918 

w imi  tzw. rewolucji bolszewickiej, który w pewnym sensie stanowi reaktywn  

genez  Legionu, nie ma nic wspólnego z okresem stalinizmu poja ta skiego 

1944–1964, który w okupacyjnych warunkach kolejnego adu mi dzynarodowe-

go niejako przywraca ideowe i waleczne postawy legionistów obci onych 

nadmiernym prohitlerowskim zaanga owaniem, a nawet uzale nieniem gwar-

dzistów, oraz tym mniej z okresem narodowego komunizmu do grudnia 1989 

roku i prawos awnej republiki po grudniu 1989 roku. W drugim, „zachodnim”, 

                                                 
14 Numer tematyczny o Legionie pisma „Fronda” 1996, nr 6; ibidem: R. Wyborski Lepiej eby je-

den zgin  odbi  sie krytycznym echem w ówczesnych mediach, m.in. w nr. 13 (175) cotygo-

dniowego dodatku „Plus-Minus” do „Rzeczpopolitej” z dnia 25 maja 1996 roku – rozmowa 

z Czes awem Mi oszem red. El biety Sawickiej i Jana Bo czy-Szab owskiego. 
15 W polskim pi miennictwie przedstawienie i dost pna bibliografia Ruchu w: T. Dubicki, K. Dach 

elazny Legion Micha a Archanio a, Warszawa 1996; tam e odsy amy do chronologii szerzej 

opisanych faktów, na których znaczenie powo uje si  artyku . 
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narzuca si  wydzielenie okresu do listopada 1938 roku – Kapitana Codreanu – 

z g o no obwieszczanymi w ramach autarkii ideowo-organizacyjnej sympatiami 

i antypatiami mi dzynarodowymi i krajowymi, oraz okresu po grudniu 1938 ro-

ku – hitlerowca – Simy z kulminacyjn  rozpraw  z nim i jego zwolennikami pod 

lufami go cinnych czo gów niemieckich na pocz tku 1941 roku, który zawa y  

nad ocen  ca ego XX-wiecznego Ruchu. Ka dy z tych okresów wymaga opra-

cowania w ramach periodyzacji rumu skiego pa stwa narodowego, jednego 

z kilku w ówczesnej Europie skutecznie b d  nieskutecznie realizuj cych swoj-

sko utopijny, a- lub antymodernistyczny model ustrojowy. 

Podkre lenia powy sze s  uzasadnione nieproporcjonalnym akcentowaniem 

obu zaanga owa  – nb. nie tylko w rumu skim przypadku – w dotychczasowym 

pi miennictwie europejskim i polskim, które zarazem ukszta towa o i zniekszta -

ci o wiadomo  pokole  drugiej po owy XX wieku, a mianowicie j zykow  

nadwra liwo ci  na wszelki – medialnego j zyka u ywaj c – „nie-anty-faszy- 

stowski wi c antysemicki” przejaw postawy w yciu publicznym, a skutkiem te-

go – pospiesznego i negatywnego kwitowania legionistów16 etykietkami faszysta 

i antysemita, oraz „faszystowskim” ca ego Ruchu legionowego. Jednocze nie 

programowo nie zauwa ano (bia e plamy) i manifestacyjnie nie doceniano (poli-

tyczna poprawno ) postaw pozytywnych, które nie mog y – tyle  ideowo, co 

w akcji czynnej – nie okazywa  si  antybolszewickie, za to okazywano poj cio-

wo-emocjonaln  wyrozumia o  dla aberracji modelu komunistycznego. Skut-

kiem tego w powszechnej opinii mia  zagnie dzi  si  rumu ski faszysta. Raczej 

nie istniej  ani mo dawskie skuteczne próby przeciwstawienia si  pierwszej fali 

bolszewizmu w latach 1918–1925, ani karpacki ruch oporu, ani dekady obozo-

wo-wi zienne, ani ludowo-prawos awny Legion Micha a Archanio a, którego 

podstawowa struktura organizacyjna gniazd [rum. cuib-uri], jak e jednoznacz-

nych w swojej j zykowej symbolice, na laduje w pewnym sensie bojówkarsk  – 

z lat 1919–1921 – struktur  w oskich fasci, s owa, którego wieloznaczno  

w wielu dziedzinach wiedzy i dzia ania ujmuje wspólny semantyczny mianow-

nik dynamiki liczby w wi zce, co by oby w t ym usprawiedliwieniem inkrymi-

nowanej etykietki. Tymczasem Ruch ten bodaj najg biej w dziejach ukszta to-

                                                 
16 W cytowanym artykule K. Czy ewski „obna a charakterystyczn  dla «o wieceniowców» nie-

cierpliwo  i bezradno  wobec innej postawy, która «psuje» im robot  [...wi c] w panicznym 

strachu pos uguj  si  schematem antymarksista to faszysta”, op. cit. s. 182; jak powiedzie  tak 

np. o Janie Gavrila (a „Gavrila” to Gabriel) Ogoreanu, krócej „bandycie Gawryle”, autorze 

wspomnieniowej ksi ki Brazii se frâng dar nu se indoiesc (Konary ami  si , ale nie zginaj ), 

Timi oara 1993, dziarskim, ogorza ym, jowialnym 70-latku, w jego ogródku i domku we wsi 

Sintimbru, gdzie s siedzi z widocznym szacunkiem i dum  odnosz  si  do swego legionara. 

Poznanie go i jego przyjació  jest zaszczytem, który dyplomata RP (R. Wyborski) zapropono-

wa by te  nobli cie Mi oszowi w wyniku fragmentu wywiadu z ww. przypisu. 
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wa  charaktery jednego pokolenia – tu: dwudziestolecia mi dzywojennego; pol-

skie pokolenie akowskie by oby cz ciowo dobrym porównaniem – czego liczne 

dowody z o y o ono w dwudziestoleciu powojennym, zarówno jako najliczniej-

sze i najwytrwalsze zasoby ludzkie najci szych wi zie  komunistycznych 

(Aiud, Gherla, Jilava, Pite ti, Sighet), jak i najlepiej zorganizowane oddzia y 

górskiej partyzantki (Ogoreanu do 1964 roku!). Do oddzia ów dodajmy od razu 

swego rodzaju oddzia  legionowy w hiszpa skiej wojnie domowej po stronie 

frankistów (wszak po tej stronie jeden z niewielu obcych!), co wprost obci a o 

„antykomunistyczne wi c faszystowskie” konto w rzekomo powszechnej opinii, 

có  dopiero w po czeniu z liczonym w tysi cach, nierzadko przymusowym 

udzia em wcielanych do armii prosto z wi zienia gwardzistów w wojnie hitle-

rowsko-stalinowskiej na froncie po udniowym. Mi dzynarodowo i medialnie na-

rzucony manichejsko a-racjonalny aksjologiczny j zyk potwierdzonego faktami 

absolutnego z a narodowego socjalizmu, nie wiedzie  czemu „prawicowego” 

i rzekomego dobra pozornie anty(?)narodowego komunizmu, nb. dla równowagi 

te  nie wiadomo czemu „lewicowego”, stanowi kolejny próg trudno ci w rzetel-

nym jego opisie, którego celem szerszym by oby naniesienie go na geopolitycz-

n  map  dynamiki spo ecze stw europejskich w XX wieku. Polski czytelnik, 

niezale nie od sympatii, cho by dla samej nazwy legionowej i do samego Pi -

sudskiego, nb. jedynego w XX wieku polskiego przywódcy, który w praktyce 

ywi  sympati  do kraju (wakacje) i geopolityczn  nadziej  w Rumunii, atwiej 

ni  czytelnik zachodnioeuropejski dobierze punkty odniesienia, które pomog y-

by mu w obiektywnym usytuowaniu ugrupowania. 

Niezale nie od mi dzynarodowego kontekstu w dwudziestoleciu mi dzywo-

jennym istotne jest rosn ce znaczenie ruchu w kszta towaniu rumu skiej to sa-

mo ci i sceny szeroko uj tej publicznej oraz w sko poj tej politycznej. W tym 

obszarze chodzi o szerokie usytuowanie Ruchu wobec poszczególnych podmio-

tów i wyzwa  rumu skiego polis w XX wieku: pa stwo i naród, prawos awie, 

autokefalia i patriarcha, monarchia i król, prawo i armia, nauka i uniwersytety, 

dyktatura i demokracja, partie i parlamentarne rz dy, policje – jawna i tajna. 

Ka dy z wymienionych podmiotów ma osobowego eksponenta, znacz c  po-

sta , cz sto obecn  w niejednym z tych obszarów czy dziedzin. A przecie  nie 

jest adnym odkryciem konstatacja nik ej (je li nie fa szywej) znajomo ci dzie-

jów nowoczesnej i „odwiecznej” Rumunii. Do pierwszej b dziemy si  poni ej 

wybiórczo odwo ywa . Druga stanowi esencj  górnolotnej ideologii Ruchu. 

W latach 20. znamienne jest dynamiczne kszta towanie si  cywilizacyjnych 

i polityczno-administracyjnych struktur oraz duchowej to samo ci m odej prze-

cie  i zwyci skiej w Wielkiej Wojnie Rumunii ze szczególnym wskazaniem na 

zbie no  dat wiadcz c  o intensywnie narodowym i nacjonalistycznym cha-

rakterze tego okresu. Lata 1925–1927 oznaczaj  kryzys monarchii Hohenzoller-
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nów i, paradoksalnie, umacnianie si  pa stwa, m.in. poprzez ujednolicony cen-

tralizuj cy podzia  administracyjny kraju i stosown  ordynacj  wyborcz , 

zw aszcza za kilkakrotnych rz dów premiera Aleksandru Averescu (ur. 1859), 

genera a a nast pnie marsza ka, niekryj cego swych sympatii dla w oskiego fa-

szyzmu za o yciela (1918) i przywódcy Partii Ludu, zwyci skiej w wyborach 

parlamentarnych w 1920 r. (42 proc.) i 1926 r. (51 proc. g osów)17. W 1927 ro-

ku, gdy po decyduj cych dla nowoczesnej konstytucyjnej monarchii trzynastu 

latach panowania umiera król Ferdynand, nie ma naturalnego nast pcy, gdy  

dwa lata wcze niej delfin Karol (ur. 1893) – zmuszony do wybierania mi dzy 

tronem a kochank  (nb. o której b dzie mowa w stosownym fragmencie) – 

zrzek  si  praw do tronu na rzecz czteroletniego syna Micha a i opu ci  kraj pod 

nazwiskiem Caraimana. 1 stycznia 1925 roku Nicolae Iorga (ur.1871), by  mo e 

najwi ksza, a na pewno jedna z najwi kszych postaci XX-wiecznej Rumunii18, 

czy krótkotrwale swoj  – po rozstaniu ze wspó za o ycielem Aleksandrem Cu-

z  (p. ni ej) – Parti  Nacjonalistyczno-Demokratyczn  z banacko-siedmio- 

grodzk  unick  Rumu sk  Parti  Narodow  Iuliu Maniu (ur. 1873)19, która dwa 

lata wcze niej wch on a Parti  Konserwatywn , do I wojny wiatowej sprawu-

j c  rz dy na zmian  z libera ami, a w rok pó niej po czy a si  z wo osko-

mo dawsk  prawos awn  Parti  Ch opsk  Iona Mihalache (ur. 1882)20 w cha-

deck  parti  caranistów, co odpowiada polskim ludowcom, którzy odt d b d  

sprawowa  rz dy wymiennie z libera ami, aby w ko cu lat 30. uchodzi  za je-

dynego politycznego partnera Ruchu. W tym czasie Iorga rozpocz  wydawanie 

(do 1928 roku) swojej czterotomowej Syntezy historii ludzko ci, E. Lovinescu 

trzytomowej Historii nowoczesnej cywilizacji rumu skiej (1924–1926) i pi cio-

tomowej Historii rumu skiej literatury wspó czesnej (1926–1939); wychodzi 

dwutomowe Pochodzenie Rumunów A. Philippide (1925–1928), trzytomowa 

„opera magna” Meglenorumuni T. Capidana 1925–1935, itd. Rok 1925 zaznacza 

te  geopolityczn  wag  narodowej podmiotowo ci prawos awia w postaci auto-

kefalicznego patriarchatu w osobie metropolity siedmiogrodzkiego o imieniu 

Miron Cristea (ur. 1868), g ównej postaci ycia publicznego od symbolicznego 

reprezentowania prawos awnych Rumunów w akcie zjednoczeniowym z 1 grud-

nia 1918 roku przez regencj  po zgonie króla Ferdynanda po prezesa Rady Mini-

strów w 1938 roku, którego nolens volens obci a a mier  przywódców Ruchu. 

W noc wi toja sk  1927 r. w teatralizowanej ceremonii dokona  si  akt za-

o ycielski Legionu Micha a Archanio a, owoc uprzedniego wi ziennego obja-

                                                 
17 F. Anghel, T. Dubicki, Averescu Alexandru [w:] S ownik biograficzny Europy rodkowo-Wschod- 

niej XX wieku, red. W. Roszkowski, J. Kofman, Warszawa 2004, s. 49–50. 
18 L. Wojciechowski, Iorga Nicolae, ibidem, s. 477–478. 
19 W. Roszkowski, Maniu Iuliu, ibidem, s. 786–787. 
20 Idem, Mihalache Ion, ibidem, s. 833–834. 
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wienia mistycyzuj cego za o yciela i samonamaszczenia do misji t pienia Sza-

tana, w ramach ruchu z czasem coraz bardziej upolitycznionego. Kim jest przed 

t  dat  ów niespe na trzydziestoletni Codreanu, po dziadku Zieli ski? Jako 

prawnik i wspó obro ca, co podkre lamy, w procesie studenta, na sali s dowej 

wyci ga pistolet i z bliska oddaje miertelne strza y do prefekta policji w Jas-

sach, gdzie jest ju  postaci  tyle  znan  z niekonwencjonalych dokona  wobec 

„terroryzmu Pa stwa”, co okresowo przez to pa stwo t pion , chocia  adekwat-

nie niekaran , za to ho ubion  i w razie konieczno ci bronion  przez wp ywowe 

rodowiska uniwersyteckie, cerkiewne i wojskowe. Pozna  ju  inne pa stwa, 

wszak dopiero co bez przekonania odby  skracane przez siebie uniwersyteckie 

sta e w Niemczech (Berlin, Jena) i we Francji (Grenoble), s usznie nie mog c 

sobie pozwoli  na nieobecno  w kraju, gdzie trzeba aktywnie przeciwdzia a  

panoszeniu z a, m.in. poprzez nieskuteczne kandydowanie w wyborach parla-

mentarnych w 1925 roku, w których wybrano dziesi ciu jego towarzyszy, w tym 

ojca. Za granic  zwraca uwag  jego yciowa zaradno . W Niemczech zwozi ze 

wsi podberli skich dro ej c  gwa townie ywno , aby j  sprzedawa  z zyskiem 

berli czykom, a i samemu dobrze je . We Francji, gdzie by  ju  z on  Helen  

i Janem Moc  (rum. Motza), szyj , konfekcjonuj  i drogo sprzedaj  rumu skie 

stroje ludowe, które nb. sami wy cznie nosili. Motza, nieod czny druh, te  

prawnik, tak e w budynku s du niedawno zastrzeli  niejakiego Vernichescu, 

wspó uczestnika pierwszych formacji zak adanych przez Corneliu, nie jedynego 

z jego najbli szego otoczenia skaptowanego przez ówczesn  tajn  policj 21. 

Dekad  1927–1937 cechuje w Ruchu wytrwa e, intensywne – zauwa my: 

mimo pocz tkowego braku sukcesów, aczkolwiek z wpisem i akceptacj  takich 

osób jak Horia Sima (ur. 1906), ówczesny wie o upieczony bukareszta ski stu-

dent filozofii i literatury, i tam e ucze  Nae Ionescu (ur. 1890)22, z czasem 

g ównego ideologa Ruchu – przywództwo Codreanu i budowanie w g b fun-

damentów przysz ego narodowego pa stwa legionowego. Zachowuj c dystans 

i wszelkie proporcje, odpowiada oby to polskim do wiadczeniom spo ecze stwa 

alternatywnego, a sam Codreanu paradoksalnie by by wedle aktualnych nomi-

nalnie wzorców liderem spo ecze stwa obywatelskiego i propagatorem ycia 

stowarzyszeniowego. Imponuj ca jest liczba i nazwy stowarzysze  czy innych 

formalnych i nieformalnych form ycia wspólnotowego, by przyk adowo wy-

mieni  robotnicz  Gwardi  wiadomo ci Narodowej i Legionowy Korpus Ro-

botniczy, Korpus Bezbronnych (m.in. bezrobotnych), Narodowy Zwi zek Stu-

dentów Chrze cija skich, Bractwa Krzy a, Twierdze, Bukiet Przyjacielski, Po-

moc Legionowa, a przede wszystkim hufce pracy na budowach dróg, cerkwi, 

                                                 
21 T. Dubicki, K. Dach, elazny Legion…, 
22 L. Wojciechowski, Ionescu Nae, [w:] S ownik…, s. 475–476. 
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domów, a nawet ca ych dzielnic jak w Bukareszcie „Zielona”, czytaj legionowa, 

bowiem intensywna ziele  koszul by a organizacyjn  barw  koszul Ruchu, oraz 

wiele innych, które od m odo ci wspó tworzy  b d  w których czynnie uczestni-

czy . Najrozleglejsza i realna by a obecno  i aktywno  ruchu na wsi i w mia-

steczkach oraz swoista ch opomania, równie  w od wi tnych strojach, znacznej 

liczby legionistów. Na powierzchni Ruch oscyluje mi dzy podmiotowo ci  pu-

bliczn  a koniunkturaln  wrogo ci  do  klasy politycznej i organów pa stwa 

z królem Karolem, który za przyczyn  rz dz cych ludowców powróci  na tron 

w 1930 roku, pogwa ciwszy niebawem podstawy warunkowej na  zgody polity-

ków, mianowicie poszanowanie porz dku konstytucyjnego i oddalenia Heleny 

Wolf Lupescu. Podkre lenia wymaga zarzucana przez opozycyjnych ju  ludo-

wców niespójno  polityki domniemanej wrogo ci w warunkach corocznie po-

nawianego stanu wyj tkowego (wojennego), którego jednym z celów mia aby 

by  maksymalizacja kontroli nad Ruchem legionowym, a nawet powtarzana de-

legalizacja podmiotu politycznego w 1931 i 1933 roku de iure, bynajmniej nie 

de facto, co prowadzi do podtrzymywania, a nawet wzrostu znaczenia anarchi-

zmu podziemnej dyktatury. Zdaniem Armanda C linescu23 umo liwianie legio-

nistom kandydowania w wyborach powszechnych 1931 i 1932 doprowadzi oby 

do stopniowej banalizacji mistycyzuj cego i jakby koncesjonowanego Ruchu, 

wedle dzisiejszych polskich etykietek – „oszo omów” 24. Skutkiem tej polityki 

ugrupowanie parlamentarne pod nazw  Wszystko dla Kraju w wyborach 1937 

roku (oficjalnie; nieoficjalnie pono  dwa razy tyle) potwierdza 16 procentowym 

elektoratem, i  jest trzeci  si  w pa stwie, za  wspó tworz c przysz  koalicj  

parlamentarn  z ludowcami-caranistami Iuliu Maniu, bodaj najwa niejszej po-

staci demokratycznej Rumunii lat 30. i 40., mo e realnie pokrzy owa  autory-

tarne zamiary króla Karola i jego wszechobecnej tajnej policji Siguranzy, przy 

wsparciu cz ci narodowców i libera ów, które to zamiary b d  realizowa  

w dramatycznych okoliczno ciach w 1938 i 1939 roku. W zupe nie innych, an-

tydemokratycznych okoliczno ciach 1940 roku na krótko dopu ci legionistów 

do wspó rz dzenia ju  formalnie pa stwem legionowym genera , z czasem mar-

sza ek Ion Antonescu, który uzyska jednak niebawem od kanclerza Hiltlera carte 

blanche do definitywnej rozprawy z politycznymi ambicjami Simy powi zanego 

z partyjnym i policyjnym aparatem nazistowskim. 

                                                 
23 F. Anghel, T. Dubicki, Calinescu Armand, ibidem, s. 165. 
24 W okresie, gdy w pocz tkowych latach Karol utrzymywa  kontakty z Gwardi  (Andreas Hill-

gruber, Hitler, Regele Carol i Mare alul Antonescu, Bukareszt 1994, s. 47), pose  Armand 

C linescu zarzuca  rz dz cym wówczas libera om b dn  ocen  potencjalnego elektoratu Ru-

chu i podejrzane ustrojowe manipulacje przy corocznie odnawianym stanie wyj tkowym i de-

legalizacjach; A. C linescu, Discursuri parlamentare, Bukareszt 1993, s. 66, 67, 108, 109. 
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Specyficznym dla Ruchu sposobem uprawiania polityki wewn trznej sta y 

si  pojedyncze akty terroru jako zorganizowane przeciwdzia anie terrorowi pa -

stwa, czemu ho dowa  m ody Kapitan (Zelea Codreanu), a co w latach pó niej-

szych realizowa y akcje egzekucyjne bojówek tworzonych g ównie przez mace-

do skich tzw. Arumunów, z czasem swoist  radykaln  opozycj  „prawdziwych” 

Rumunów wobec „s owia skiego” mi kkiego i coraz bardziej politykuj cego 

wodza, którego mo dawskiemu dziadkowi z przek sem przypisuje si  obc , pol-

sk  krew i nazwisko Zieli ski. Dodajmy, i  nie tylko w takich aktach nieznany 

jest stopie  infiltracji tego od amu przez tajne s u by pa stwowe i obce. Wyroki 

wykonano m.in. z zemsty na ministrach i premierach, w takim czy innym stop-

niu antylegionowych, w wyniku których gin  najpierw I.G. Duca25, potem 

A. C linescu i N. Iorga. Osobno uwag  nale y po wi ci  krótkiemu, na szcz -

cie, kilkumiesi cznemu okresowi terroru masowego na wy ej wspomnianym 

prze omie lat 1940/1941, które w historiografii zdominowa y pó niejsz  kwali-

fikacj  Ruchu. 

Tymczasem pierwotn  i zasadnicz  cz  politycznej refleksji o Ruchu nale-

a oby oprze  na kilkunastu miesi cach z podkre lonych wy ej lat 1937–1938. 

Pod ka dym wzgl dem wydaj  si  one – a post factum okaza y si  – dla Rumu-

nii charakterystyczne i prze omowe na tle europejskim i w wymiarze cywiliza-

cyjnym. Okres ów symbolicznie zamyka klamra dwóch gestów ofiarniczych 

i kra cowo ró nych pogrzebów. Pierwszy w styczniu 1937 roku jest narodow  

manifestacj  ho du z o onego dwóm ofiarom z siedmioosobowego oddzia u wo-

luntarystów legionowych s u cych po stronie frankistów w hiszpa skiej wojnie 

domowej. Moment ten wywo uje masowe przyst powanie do ruchu, który 

w ci gu kilku miesi cy z kilkudziesi ciotysi cznego urasta do setek tysi cy. 

Drugi w listopadzie 1938 roku jest tajnym pogrzebaniem skrytobójczo zamor-

dowanego charyzmatycznego wodza Legionu i jego dwunastu towarzyszy. Fakt 

ten wywo uje gwa towne dzia ania i niezliczone morderstwa z obu stron na pro-

gu wojny domowej, której kres po o y dopiero doj cie do pe ni cywilnej w adzy 

armii i gen. Antonescu. 

Zanim w stosownych szczegó ach zrekonstruujemy i zanalizujemy drugie 

wydarzenie, a raczej przyczynowo-skutkowy ci g wydarze , którego mier  le-

gionisty stanowi punkt odniesienia, zastanowimy si  nad pozytywami pierwsze-

go ewenementu. Owe dwie ofiary to znacz cy przywódcy ruchu legionowego: 

Motza [rum. Mo a] Ion, od pocz tku prawa r ka Codreanu, honorowy prezes Li-

gi studenckiej, a w a ciwie lig studenckich poszczególnych uczelni i o rodków 

akademickich, najbardziej rozpolitykowanej i zarazem wichrzycielskiej cz ci 

ruchu narodowego. Na swym zje dzie krajowym w 1936 roku, w Tyrgu Muresz, 

                                                 
25 F. Anghel, T. Dubicki, Duca Ion Gheorghe, [w:] S ownik…, s. 288–289. 



356 Roman Wyborski, Andrzej Dubicki 

Liga og osi a d ug  czarn  list  osób, m.in. z morganatyczn  ma onk  króla 

zwan  powszechnie „ ydówk ”, a przez liderów politycznych kokot , które 

szkodzi y Ruchowi „mszcz cemu zniewagi”. M ody Vasile Marin, prywatnie 

szwagier, jest od niedawna liderem narodowo-chrze cija skiego zwi zku robot-

niczego, struktury legionowej stanowi cej bezpo redni  przeciwwag  dla wp y-

wów partii komunistycznej. Obaj liderzy s  prawnikami. Kilka tygodni wcze-

niej jako ochotnicy zg osili si  do swego Kapitana, aby przedstawi  mu osobi-

st  wol  i mi dzynarodow  zasadno  decyzji stani cia po stronie „Boga w woj-

nie z Szatanem” oraz wewn trzrumu sk  nieuchronno  konieczno ci udzia u 

Legionu w wojnie hiszpa skiej po stronie antykomunistów. Nie wiadomo, czy 

zdaj  sobie spraw  ze stopnia zaanga owania w adz Rumunii po drugiej stronie. 

Ale znaj  swego wodza. Mimo e chodzi o znacz ce postacie ruchu, Codreanu 

jest raczej sceptycznie nastawiony do takiego kroku, to znaczy jemu swoistym 

przeczuciem – mistycznym, wolno chyba hic et nunc powiedzie  – docenia war-

to  absolutn  czynu „sk adania ofiary na o tarzu Ojczyzny”, czego nb. dowo-

dem nie wprost by aby chocia by niedawna (2008 r.) beatyfikacja prawie pó  ty-

si ca ówczesnych m czenników hiszpa skich. Jednocze nie relatywizuje go w 

stosunku do mo liwego wykorzystania samego wspó udzia u w europejskim 

b d  co b d  przedsi wzi ciu i jego skutków. Przewiduje jego maksymalne pro-

pagandowe i medialne wykorzystanie. W sk ad oddzia u weszli: genera  Canta-

cuzino, ksi dz Borsza oraz Dobre, Totu i Clime, in ynier, jeden z najbardziej 

zaufanych wspó pracowników Codreanu, którego niebawem w wi zieniu nama-

ci nieskutecznie na swego nast pc . Przez swoje wp ywy w MSZ-ecie za atwia 

zgody na wyjazd i paszporty po zapewnieniu, e nie wezm  czynnego udzia u 

w zbrojnej walce, któr  na miejscu oczywi cie podejm . Kapitan wie o tym, 

podpisuj c si  pod szczytnym celem, a mianowicie symbolicznym wr czeniem 

rumu skiej szpady genera owi, je li nie samemu Franco, to g o nemu ju  Mo-

scardo. 

Zw oki Motzy i Marina jad  pó niej poci giem przez Rumuni  z postojami 

na wszystkich stacjach, gdzie t umy sk adaj  ho d bohaterom, którzy oddali y-

cie za, mówi c naszymi symbolami, Boga, Honor i Ojczyzn . Temperatur  kil-

kudniowej manifestacji, przewy szaj c  pami tne obchody pogrzebowe króla 

Ferdynanda, podnosi prasa nie tylko legionowa i prolegionowa, nb. na któr  nie-

bawem król na o y pierwsz  po 1862 roku cenzur , oraz frenetyczne zaanga o-

wanie duchowie stwa, spo ród którego przynajmniej jedna pi ta jest ju  kapela-

nami gniazd, podstawowej od kilku do kilkunastoosobowej komórki organiza-

cyjnej Legionu. Gniazda defiluj  przed wystawionymi w Bukareszcie trumnami 

m czenników, sk adaj c osobn , kolejn  przysi g  wedle tekstu roty Codreanu, 

mistrza podnios ych gestów i teatralizacji ceremonii, pilnie terminuj cego w roli 

wodza u takich fachowców jak w oski duce i niemiecki führer, których stara si  
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podpatrywa  i na ladowa . Widz  to jeszcze wyra niej jego oponenci z królem 

Karolem i jego pa stwowym aparatem oraz wtr caj cym si  do rz du dusz i po-

lityki ministrem prof. N. Iorg , ministrem spraw wewn trznych A. C linescu 

oraz szefami tajnej policji Moruzovem i Cristescu, którzy niebawem (poza Cri-

stescu) zap ac  mierci  za prze ladowania i zamordowanie Kapitana. Wyrok na 

niego zapad  w g owie króla Karola w powrotnej drodze z wizyty u kanclerza 

Hitlera, prawdopodobnie tam e zaprogramowanego na bezwzgl dne eliminowa-

nie przeszkód w realizacji nie do ko ca ujawnianych sprzymierze com wielkich 

planów führera: zabicia Jednego, a potem kolejnych „zer” 10-u, 100-u, 1000-a, 

itd. oraz niedopuszczenia do adnej, najmniejszej nawet manifestacji pogrzebo-

wej, która by dostarczy a fanatycznie niebezpiecznemu ruchowi m czennika 

i wi tego26. 

Mimo fundamentalnych ró nic, mi dzy ugrupowaniami i poszczególnymi 

liderami dokona o si  zbli enie, a pod koniec roku przed wyborami parlamen-

tarnymi nawet porozumienie legionistów z caranistami, ludowcami b. premiera 

Iuliu Maniu, gro ne przede wszystkim dla króla Karola i antydemokratycznych 

zamiarów jego jawnego i tajnego zaplecza finansowego i urz dniczego, czyli, 

w dzisiejszym argonie medialnym, na styku gospodarki i polityki. 20 grudnia 

1937 roku, w ostatnich na ponad pó  wieku (!) demokratycznych wyborach par-

lamentarnych scena polityczna Rumunii karlistowskiej by a podzielona mi dzy 

cztery ugrupowania, z których jedynym niemaj cym w nazwie przymiotnika Na-

rodowa (Liberalna – 36 proc., Ludowa – 20 i Chrze cija ska – 10) by a partia 

Codreanu o nazwie Totul pentru ara, (Wszystko dla Kraju), oficjalnie z prawie 

szesnastoprocentowym elektoratem co oznacza o 478 378 g osów i 66 manda-

tów. Nieoficjalnie, wedle tajnej policji, „w wyborach wygrali legioni ci uzysku-

j c 800 z przecinkiem tysi cy g osów. W rzeczywisto ci 300 tys. z tych g osów 

zakamuflowano w Ministerstwie Spraw Wewn trznych”27. Rezultat kolejnych 

wyborów, we wzrastaj cej atmosferze mi dzynarodowego i w gierskiego zagro-

enia, wydawa  si  coraz bardziej przes dzony28. 

Uwypuklaj c z ostatnich demokratycznych wyborów raz jeszcze, pisany du-

 liter , przymiotnik Narodowa, który prawie wszystkie partie obnosi y dum-

nie, a tzw. historyczne nosz  do dzi , odwo ajmy si  samymi nazwami w asnymi 

do kilku(nastu...) teoretycznych i praktycznych nacjonalizmów z nazwiskami ich 

                                                 
26 T. Dubicki, K. Dach, op. cit., passim. 
27 Zeznania przed Trybuna em Ludowym E. Cristescu, dyrektora królewskiej tajnej policji Sigu-

ranza, szefa tajnych s u b SSI za Antonescu, [w:] C. Troncota, Eugen Cristescu, as rumunskich 

s u b specjalnych, Bukareszt 1994, dokument 15 z 6 maja 1946 roku, s. 371 (t um. R.W.) 
28 Ion Dimitru.Snagov, op. cit., s. 86 zwraca uwag  na procentowe dane dotycz ce g osów sied-

miogrodzkich grekokatolików (!!, podkr. TD i RW) oddanych na parti  legionow  w niektó-

rych regionach, np. Sibiu prawie 80, Bihor i Hunedoara ponad 70 proc. 



358 Roman Wyborski, Andrzej Dubicki 

eksponentów: Iorgi i Titulescu, Ionescu i Eliade, Averescu i Antonescu, Cuzy 

i Codreanu, caranistów i libera ów, rumu skich Hohenzollernów i komunistów, 

profesur  i generalicj , palestr  i duchowie stwo, itd. 

Monarcha podj  w tej sytuacji skomplikowan  gr  z politykami, mianuj c 

premierem Octaviana Gog  (ur.1881), poet  romanizmu i wielkorumu sko ci, 

kilkakrotnego ministra z ramienia Partii Ludu gen. Averescu, od 1932 roku jako 

lidera Partii Narodowo-Agrarnej, obiektu szczególnego zainteresowania wydzia-

u zagranicznego NSDAP, którego szef Schickedanz od 1934 roku spotyka si  

z Gog 29 i doprowadza w 1935 roku do po czenia partyjki z ugrupowaniem 

Aleksandra C. Cuzy (ur.1857)30, „katolickiego m a stanu”, któremu nale y 

wreszcie po wi ci  kilka linijek. Przede wszystkim Cuza to znany mo dawski 

ród. W 1859 roku Aleksander Cuza zosta  patronem po czenia z Wo oszczyzn  

(Multanami) i pierwszym w adc  demokratycznego pa stwa rumu skiego. 

W 1902 roku kolejny Aleksander, profesor, podobnie jak m ody Iorga, Uniwer-

sytetu w Jassach, da  u siebie schronienie rodzinie Iona Zelea Codreanu z trzy-

letnim synkiem Corneliu, staj c si  faktycznym (s  co do tego pewne w tpliwo-

ci), na pewno ideowym ojcem chrzestnym i wychowawc  przysz ego m odego 

przywódcy. Zanim ich drogi si  definitywnie rozejd  po 1927 roku, na zje dzie 

za o ycielskim w Jassach Ligi Obrony Narodowo-Chrze cija skiej w 1922 roku 

Cuza publicznie namaszcza swojego studenta na funkcj , która w dzisiejszej 

nomenklaturze partyjnej odpowiada sekretarzowi generalnemu. Ró ni ich 

wszystko, a poró ni model ugrupowania politycznego, dla szacownego profeso-

ra – kadrowego antypartyjnego i antysemicko inteligenckiego ugrupowania wpi-

suj cego si  jednak w ramy konstytucyjnej monarchii. Dla wizjonerskiego i cha-

ryzmatycznego buntownika – szerokiego ruchu zwyk ych, a nawet „prawdzi-

wych” Rumunów, za których los bierze odpowiedzialno , po m cze stwo, i re-

alizuje wszelkimi rodkami, zw aszcza medialnymi i wiecowymi, ale tak e prze-

st pczymi. Szkatu kowa, piramidalna struktura przywódców, gotowych poje-

dynczymi akcjami ponawia  kra cowe wyzwania pod adresem skorumpowane-

go porz dku prawnego i obyczajowego. Z czasem oba nacjonalistyczne ugrupo-

wania b d  publicznie rozpoznawalne po organizacyjnych barwach koszul, zie-

lonych, jak wiemy, oraz niebieskich w partii kuzistów, która po wy ej wspo-

mnianej fuzji z parti  Gogi przybierze nazw  Narodowej Partii Chrze cija skiej 

b d cej szczególnym przedmiotem stara  wydzia u zagranicznego NSDAP. 

Mi dzy grudniem 1937 a lutym 1938 roku ich celem by o zbli enie Gogi/Cuzy 

z Codreanu, jednak nieskuteczne z co najmniej trzech powodów. Po pierwsze, 

niespiesznie do  by o samemu Codreanu, który s usznie uwa a , i  czas pracuje 

                                                 
29 A. Hillgruber, op. cit. s. 45 i dalsze. 
30 M. Chodakiewicz, Cuza Alexandru C., [w:] S ownik…, s. 217–218. 
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dla Ruchu. Po drugie, tak dalece posuni tej manipulacji sprzeciwia  si  berli ski 

MSZ i raczej sprzyjaj cy legionistom jego bukareszte ski ambasador dr Fabri-

cius. W tym sprzeciwie zgadza  si  on z lini  króla Karola, któremu przypisuje 

si  taktyk  kompromitowania swoistej „pi tej kolumny” w ramach ostatniej ju  

demokratycznej alternatywy dla dyktatury monarchy. W lutym Goga mia  od-

mówi  królowi stani cia na czele jakiego  „zarz du komisarycznego” po roz-

wi zaniu parlamentu. 

Stan gospodarki, sytuacja mi dzynarodowa, dyrektywy Hitlera, nastroje lud-

no ci i rezultaty wyborów utwierdzi y Karola w autorytarnej determinacji, czego 

efektem od 10 lutego 1938 roku b d  kolejne dyktatorskie posuni cia: powo a-

nie pozaparlamentarnego rz du narodowej jedno ci z rzeczonym figurantem pa-

triarch  Criste  Mironem na czele i ministrami takimi jak m.in. a  sze ciu 

b. premierów (w tym Iorga, T t rescu i Vaida-Voievod oraz marsza ek Avere-

scu, co samo w sobie jest politycznym sukcesem króla), którzy firmowali praw-

dziwy stan wojenny, m.in. ostrzejsz  cenzur , zawieszenie przez króla konstytu-

cji z 1923 roku i promulgowanie w asnej ju  27 lutego, rozwi zanie dzia aj cych 

partii, zwi zków zawodowych i organizacji studenckich i kolejne zadekretowa-

nia partii jedno ci narodowej, korporacji zawodowych i studenckiej, itd. Wa -

nym jego punktem jest legalna i nielegalna rozprawa z Ruchem. 

Przed i po 1927 roku sala s dowa, i szerzej: wymiar sprawiedliwo ci jako 

stra nik adu pa stwowego, sta y si  do  typowym przejawem i miejscem pro-

pagandowej obecno ci Ruchu i jego wymownego Kapitana na scenie publicznej. 

Tak w a nie programowa  jawno  i przysz o  zarówno bezczelnie krn brny 

m odzik w 1924 roku w bukareszta skim wi zieniu Vacare ti, jak i dojrza y ju  

przywódca, statysta ufny w opiek  Opatrzno ci i gracz znaj cy, powiedzmy, s a-

bo ci s dziów, zdumiewaj cych orzeczeniami uniewinniaj cymi nawet za za-

strzelenie przeze  na sali s dowej w 1923 roku wojewódzkiego prefekta policji. 

Zlekcewa y  zatem wprowadzenie jeszcze ostrzejszego prawa stanu wyj tkowe-

go (wojennego) 15 kwietnia 1938 roku i swoje aresztowanie (17 kwietnia) pod 

pretekstem obrazy urz duj cego ministra. Internowano wówczas setki znacz -

cych legionistów, w tym Nae Ionescu31 i Mircea Eliade w Miercurea Ciuc. Lek-

                                                 
31 Nae Ionescu, Fenomenul legionar, Bukareszt 1993. Konferencje internowanego filozofa dla 

aresztowanych legionistów, notowane i przechowane przez ksi dza Stefana Palaghi a, opubli-

kowane pierwotnie w „Biuletynie Informacyjnym”, berli skim tygodniku zes a ców legioni-

stów w nr. nr. 2,3,4,5 w okresie sierpie –wrzesie  1940 r.; w S owie wst pnym Constantina Pa-

panace – ambasador Fabricius przedstawia go w depeszy z 17 maja 38 jako „Stellvertreter des 

Führers Codreanu” (s. 23), chocia  nie tylko sam Papanace nie uwa a Ionescu za „zast pc ” 

Kapitana, ale za wp ywow  na samego Codreanu osob  spoza precyzyjnie zhierarchizowanego 

Ruchu. Znamienne s  tak e wspomnienia z internowania M. Eliade: wi toja skie niwo, Pa-

mi tniki t.2 (1937–1960), cytowane w: K. Czy ewski, op. cit. s. 184. 
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cewa eniu Codreanu mo na nada  trojakie znaczenie, a ka de z nich wymaga 

osobnego akapitu. Po pierwsze, nie docenia  determinacji z jednej strony samego 

Karola oraz Moruzova i Cristescu w ramach przyspieszenia europejskich planów 

Hitlera i Abwehry, z drugiej – postawy armii stoj cej na stra y pa stwa i konsty-

tucyjnej monarchii proponuj cej wówczas swoje us ugi s dowe i prokuratorskie, 

aby unikn  kolejnego uniewinnienia i o mieszenia s downictwa. Po drugie, 

w pozarumu skim kontek cie nie docenia  stopnia penetracji Ruchu przez agen-

tów Karola i, osobno, Berlina potrzebuj cego dla swoich ekspansjonistycznych 

planów mniej charyzmatycznego przywódcy, a bardziej sterownego dowódcy. 

Po trzecie wreszcie i bodaj najistotniejsze dla ca okszta tu postawy sceptyka 

(a dla niektórych denerwuj co opiesza ego stoika, a nawet flegmatyka i mistyka 

– wierz cego w zbawienie i doceniaj cego za o ycielsk  warto  mierci koz a 

ofiarnego, wi c i jego w asnej) lekcewa y , ale równolegle podejmowa  wyra-

chowane kroki zabezpieczaj ce. Przyk adowo, po 21 lutego prawnie zlikwido-

wa  jawne podmioty Ruchu, w tym rzeczon  parti  i spó ki handlowe. Po raz ko-

lejny, po okresie pocz tkowym i latach 1931–35/36, Legion – ju  z ponad 40 ty-

si cami gniazd obliczanych na 3
Ú4 miliona aktywistów – schodzi do do  umow-

nego podziemia. 

Istota samego pretekstu oskar enia o obraz  ministra dotyczy wielkiego Ior-

gi, wielkodusznego my liciela historii i teoretyka nacjonalizmu oraz zgo a ma-

odusznego profesora polityka stoj cego na czele kanapowej partii. Obraz  mia-

aby by  zapowied  kary za zdrad  u yta w li cie b. studenta do swojego profe-

sora z Jassów, wychowawcy tysi cy adeptów nacjonalizmu rumu skiego i du-

chowego przywódcy Rumunów, który zdaniem jego ucznia wybra  s u enie 

przekupnemu królowi, a nie narodowi. Iorga opublikowa  list i swoj  odpo-

wied , domagaj c si  przyk adnej kary. Wojskowy s dzia ju  drugiego dnia od 

aresztowania skaza  go za to przewinienie, ku zdziwieniu prawników i opinii 

publicznej, na sze  miesi cy wi zienia. Odci ty od wiata wódz chyba zdawa  

sobie spraw  z g bi penetracji przez tajn  policj , o czym mo e wiadczy  m.in. 

d uga lista kolejnych namaszczonych przeze  nast pców na czo o Ruchu, acz 

nie docenia  chyba rozleg o ci podj tej rozprawy z Ruchem, sam b d c w wi -

zieniu poddany intensywnemu ledztwu wojskowego prokuratora pod k tem 

najci szych oskar e  o zdrad  pa stwa i pod eganie do morderstwa. W krótkiej 

trzydniowej rozprawie pod koniec maja zapad  wyrok 10 lat wi zienia i ci kich 

robót. Nazwijmy to stanowiskiem armii wobec Ruchu. Stanowisko króla i policji 

jest inne. Poza rozpraw  zapad  inny wyrok. Pó roczne represje policyjne nie da-

y zadowalaj cego rezultatu w dotarciu do wi kszo ci gniazd i liderów legiono-

wych. Na telegraficzne polecenie Karola, który uleg  cynizmowi Ernesta Urde-

reanu, wszechw adnego marsza ka dworu i prawej r ki króla, w trakcie powrot-

nej podró y poci giem z Berlina policja obwie ci a ucieczk  wi niów w czasie 
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transportu nieopodal dzisiejszego lotniska Otopeni. Zastrzelono i skrycie po-

chowano Kapitana z jedenastoma innymi wi niami. Prowokuje to tym samym 

gwardzistów do zemsty i wyj cia z podziemia do otwartej walki z pa stwowym 

aparatem przemocy i przeze  kontrolowanej wojny domowej. Po wi my zatem 

akapit aparatowi s dowemu i partyjnemu, wojsku i policji w s u bie ponadcza-

sowej monarchii. 

Dla uchwycenia istoty, zarazem wyk adni s dowej czynów Ruchu i jej/ich 

politycznej oceny, dowodowego materia u dostarcza stenogram posiedzenia Izby 

z dnia 17 kwietnia 1934 roku, debaty sejmowej nad projektem ustawy na rzecz 

obrony adu i porz dku w pa stwie i wyst pienia na nim pos a Armanda Caline-

scu32, znakomitego, wówczas ju  g ównego mówcy ludowców, przysz ego pre-

miera i ostatecznie ofiary gwardzistów. Chodzi o proces i uniewinnienie tzw. ni-

kadorów, którym nie udowodniono morderstwa premiera Duki (co do czego, 

podobnie jak w przypadku nag ej mierci premiera Gogi w maju 1938 roku, po-

zostaj  nadal w tpliwo ci, m.in. z racji mo liwej implikacji Abwehry i/lub Ge-

stapo), co doprowadzi o do pierwszej formalnej delegalizacji Ruchu. W sprawie 

wyroku skazuj cego oskar yciel publiczny wyst pi  do wy szej instancji, aby 

w apelacji us ysze  (tak e na sali sejmowej) i przeczyta  takie oto uniewinniaj -

ce orzeczenie: „Tyle  oskar ony pods dny CZC, co pozostali oraz ich organiza-

cja, wyst powali politycznie nie b d c parti , ale uznawali w adz  królewsk . 

Zatem tak d ugo, jak mo na mówi  o wspó pracy z g ow  Pa stwa, nie ma mo-

wy o obaleniu jakiejkolwiek formy rz du. [...] Nie udowodniono, e oskar eni 

zaanga owali si  we wprowadzenie dyktatury politycznej. Przeciwnie, z ich sta-

tutu i zezna  wynika, e je eli walcz  o dyktatur , to nie jest to dyktatura jakiej-

kolwiek osoby, a dyktatura Rumunów, narodu rumu skiego w jego w asnym 

kraju”33. Jego ostateczna kasacyjna wersja brzmi: „Wymienieni zorganizowani 

s  w stowarzyszenie o nazwie « elazna Gwardia» o charakterze wojskowym 

i strukturze hierarchicznej: rada najwy sza, bataliony, oddzia y, gniazda i brac-

twa krzy owe; modelem ich rekrutacji cz onków zdrowych, odwa nych, odpor-

nych i gotowych na wszystko zwi zek wydaje si  kultywowa  si  ataku, a nie 

obrony. Ustalone fakty mo na podci ga  pod pewn  form  naruszania porz dku 

publicznego, ale w adnym przypadku nie odpowiadaj  poj ciu zagro enia bez-

piecze stwa Pa stwa”34. Niejako w tym miejscu podejmie z t  wyk adni  pole-

mik  s d wojskowy w 1938 roku. 

Na pytanie zdziwionych analityków, dlaczego w a ciwie Codreanu nie infil-

trowa  bardziej zdecydowanie armii, odpowied  werbaln  i czynn  przyniós  ge-

                                                 
32 A. C linescu, Discursuri parlamentare 1934–1937, Bukareszt 1994, ss. 60–61. 
33 A. C linescu, op. cit. s. 64, t um. R.W. 
34 Ibidem, s. 65. 
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nera , nast pnie marsza ek Antonescu, jedna z wa niejszych postaci mi dzywoj-

nia i kluczowa posta  Rumunii okresu II wojny wiatowej. Antonescu dobiera  

uwa nie osoby, którym móg by zaufa . Z dotychczas wymienionych nale eli do 

nich genera  Zizi Cantacuzino, s ynny z pierwszej wojny Granicerul, z czasem 

jedna z g ównych postaci legionistów, oraz Octavian Goga, nieszcz sny premier 

poeta, któremu, a przede wszystkim królowi Antonescu, najpierw odmówi  przy-

j cia ministerium, a nast pnie obj  stanowisko ministra Obrony Narodowej. 

Niez omny obro ca monarchii narodowej oraz nadrz dnej integralno ci pa -

stwa, tak wewn trznej jak terytorialnej, okaza  si  najpierw trudnym, a po kata-

strofalnym dla Rumunii i osobi cie Karola tzw. dyktacie wiede skim – nieprze-

jednanym przeciwnikiem polityki, kamaryli i „kokoty” Karola. Przedtem prze-

ze  jawnie zapraszany i mianowany oraz skrycie odsuwany, a nawet zamkni ty 

w klasztorze, g osi  oczywist  taktyk  kie znania Ruchu i zaprz gni cia go do 

kontrolowanej, na wzór turecki, przez armi  strategii racji stanu. W 1936 roku 

Antonescu spotka  si  z Codreanu, sonduj c jego determinacj  doj cia do w a-

dzy. Na zako czenie rozmowy o przysz ej w adzy w Rumunii – w której ostrze-

ga Codreanu przed odpowiedzialno ci  za w adz  rozumian  wy cznie jako 

„rewolucyjne wrzenie t umów bez celu jak Kiere ski” i wieszczone przeze  

„jednoznaczne i natychmiastowe przej cie neutralnej Rumunii na stron  Osi” 

(„ale najpierw po moim trupie” mia  odpowiedzie  Antonescu) – jakoby otrzy-

muje profetyczn  odpowied : „To pan, generale, ma doj  do w adzy. A za Pana 

plecami b dzie moja partia, ju  dobrze zorganizowana. Wtedy pokusz  si  o po-

kierowanie sprawami Pa stwa”35. Wcze niej o Gwardi  wypytuje go król, który 

ma zarazem boja  i zaufanie do nieprzekupnego genera a. Dodajmy, jednego 

spo ród niewielu. W 1937 roku na rzekome pytanie Karola, co zrobi by na jego 

miejscu, odpowiada prosto: „albo trzymasz si  WW konstytucji i powierzasz 

rz dy tym, którzy w a ciwie doprowadzili do obalenia rz du, czyli tandemowi 

Maniu – Codreanu, albo zamachem stanu obalasz konstytucj , stawiaj c na po-

jedynczego cz owieka, przez którego robisz co chcesz”. Opowiedzenie si  Karo-

la za rozwi zaniem konstytucyjnym skwitowa  Antonescu rad : „Pozostaje za-

tem WW jedynie rz d nacjonalistyczny w sk adzie Goga-Vaida Voevod – Cod-

reanu. Nie mo esz teraz nie sprawdzi  umiej tno ci legionistów rz dzenia kra-

jem. Inaczej podejmiesz walk  z nimi, na co tylko czekaj , licz c s usznie na ro-

sn ce poparcie. Podejmuj c walk  z m odzie , WW w ko cu przegra”36. 

W sposób laboratoryjny gen. Antonescu dowiód  tej taktyki, obejmuj c dyk-

tatorskie rz dy „Narodowego Pa stwa Legionowego” 14 wrze nia 1940 r., uni-

cestwiaj c politycznie dwa wrogie sobie i ojczy nie obozy, a mianowicie odsu-

                                                 
35 J.C. Dr gan, Antonescu; wiadectwa i dokumenty, Wenecja 1991, s. 60–61. 
36 Ibidem, s. 62–63. 
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n wszy najpierw od w adzy króla Karola i kamaryl  jego popleczników, a na-

st pnie rozprawiaj c si  z Hori  Sim , pierwszym wicepremierem w jego rz -

dzie, ufnym w poparcie Hitlera (nie)przypadkowym nast pc  Codreanu, ju  na 

czele faktycznie karnego wojska gwardyjskiego, które zaopatrzone w bro  nie-

mieck 37 w dniach 21–23 stycznia mordowa o i pali o, gro c destabilizacj  kra-

ju – po samego Conducatora Antonescu. 

Jak wy ej zauwa ono, Sima (ur. 1906)38 by  wychowankiem bukareszta -

skiego uniwersytetu, profesora Nae Ionescu i Legionu Micha a Archanio a. Na-

uczyciel w Banacie od 1935 roku by  przez Kapitana mianowany tam e dowód-

c  IX okr gu Legionu. Po wiosennych aresztowaniach w 1938 roku przej  do-

wodzenie podziemnym Ruchem i dzia aniami odwetowymi. Po zamordowaniu 

Codreanu ukrywa  si  w Niemczech, sk d potajemnie powróci  w 1939 roku 

(prawdopodobnie mi dzy sierpniem a pa dziernikiem, co znamienne ze wzgl du 

na wrze niow  wojn  polsk  i zamordowanie premiera C linescu). W maju 1940 

roku aresztowany i zwolniony, obj  na krótko stanowisko ministra o wiaty 

w kad ubowym ostatnim rz dzie króla Karola, aby 6 wrze nia zaakceptowa  ab-

dykacj  Karola i obj  stanowisko wicepremiera w rz dzie armii pod gen. Anto-

nescu i Legionu w Narodowym Pa stwie Legionowym. Mimo prób symbolicz-

nego ujarzmiania Ruchu w kolejnych manifestacjach z jego udzia em 6 pa -

dziernika, 8 listopada w prawos awne wi to Archanio ów Micha a i Gabriela, 

patronalne wi to Legionu, oraz 30 listopada (inhumacja i pogrzeb Codreanu) – 

Antonescu nie wierzy  Simie. Wystarczy a jego dwutygodniowa zagraniczna 

i decyduj ca dla losów pa stwa nieobecno 39, aby w dniach 27 i 28 listopada 

Sima wypowiedzia  umow  masakr  ilawsk  (rum. Jilava, najci sze wi zienie 

w Bukareszcie), gdzie przed zapowiedzianym procesem, maj c pe n  kontrol  

nad policj  i wi ziennictwem, zamordowano ponad sze dziesi ciu antylegio-

nowych funkcjonariuszy re ymu karlistowskiego, a nast pnie kolejno zamordo-

wano b. ministra Madgearu i b. premiera Iorg . Po swoim powrocie Antonescu 

us ysza  co prawda od Simy publiczne wyparcie si  winnych, pot pienie owych 

aktów i rozwi zanie tzw. policji legionowej, ale postara  si  odebra  ludziom 

                                                 
37 Ibidem, s. 230; relacja J.C. Dr gana z wielkiej parady legionistów 6 pa dziernika, któr  Anto-

nescu – w zielonej koszuli! – odbiera , wyg osiwszy historyczn  w niektórych sformu owa-

niach mow ; fragment relacji: „morze zielonych koszul rozlewa o si  po bulwarze [...], defilada 

trwa a ju  ponad dwie i pó  godziny [...], patrzy em uwa nie na oblicze Naczelnika, ci gni te 

rysy znaczy y, i  nie wydawa  si  zachwycony. Wystarczy  miesi c, aby rozbici i nielegalni le-

gioni ci wyst pili w zwartych szeregach zdyscyplinowani i pewni siebie. [...] Zawodowy oficer 

i dowódca nie mia  w tpliwo ci: po ulicach stolicy maszerowa a jaka  druga armia [...], nad 

któr  albo zapanuje, albo b dzie j  musia  rozwi za , tak stanie sie gro na dla pierwszej armii 

i Pa stwa”. 
38 L. Wojciechowski, Sima Horia, [w:] S ownik…, s. 1133–1134. 
39 23 listopada 1940 r. w Berlinie Antonescu podpisa  przyst pienie Rumunii do osi Trzech. 
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Simy kluczowe stanowiska penitencjarne i policyjne, zast puj c cywilów woj-

skowymi. Mi dzy 23 listopada 1940 r. i 12 stycznia 1941 roku, tj. mi dzy 

dwiema kluczowymi wizytami Antonescu u Hitlera, mia y miejsce „[...] nie-

sko czone skandale (k ótnie) i dyskusje mi dzy Marsza kiem a Sim . Sam 

w niektórych uczestniczy em, sam je wywo ywa em, mówi c wprost, jak si  

sprawy maj  [...]” – zezna  po wojnie Eugen Cristescu, od 15 listopada 1940 r. 

szef SSI, Informacyjnych S u b Specjalnych40. Jemu te  zawdzi czamy do  

wiarygodne rozpracowanie ówczesnej walki o Rumuni  agentów Abwehry 

i funkcjonariuszy Gestapo, którzy okazywali si  niejako wykonawcami dwóch 

odmiennych polityk Rzeszy, tj. pa stwowej, z udzia em Ministerstwa Spraw Za-

granicznych i kolejnych ambasadorów dr. Fabriciusa i von Killingera – wspiera-

j cej Antonescu, oraz partyjnej, nazistowskiej – spiskuj cej z Sim . Na 12 stycz- 

nia 1941 Hitler postanowi  rozwi za  sytuacj  i zaprosi  obu, ale w pomienio-

nym kontek cie Sima odmówi  wyjazdu z dwóch, dla siebie oczywistych, powo-

dów. Po pierwsze wiedzia  a  za dobrze, e w wyniku konfrontacji osobistej Hi-

tler zaufa Antonescu, a nie jemu. Po drugie liczy , i  pod nieobecno  Naczelni-

ka doprowadzi, jak w listopadzie, do zwyci skiej ulicznej próby si  i przejmie 

w adz  faktami dokonanymi, narzuciwszy definitywnie Rumunii Ruch legiono-

wy, a tym samym Rzeszy jedynego partnera politycznego. Nie wchodz c w opi-

sowe szczegó y, Antonescu wygra  styczniow  krwaw  konfrontacj  na progu 

wojny domowej41, aby 14 lutego zast pi  rz dem militarno-technicznym ustrój 

pa stwa legionowego i samodzielnie, wraz z Mihaiem Antonescu, sprawowa  

dyktatorsk  w adz  do ko ca wojny. Po dekrecie z 14 lutego 1941 r. o likwidacji 

legalnych struktur Narodowego Pa stwa Legionowego raport Sigurancy42 dzieli  

legionistów, poza aresztowanymi 4638 w stolicy, 4714 poza Bukaresztem, na 

cztery od amy. Dwie, ok. 200-osobowe, neutralne grupki mediuj  na rzecz po-

wtórnego zbli enia z naczelnikiem pa stwa, gen. Antonescu, ca ego Ruchu b d  

samego Simy, który przy pomocy swoich dotychczasowych niemieckich opie-

kunów potajemnie opu ci  Rumuni 43. Jego zwolennicy „simi ci”, najwi kszy 

od am Ruchu, karnie realizuj  polecenia, wr cz rozkazy, zw aszcza terrory-

styczne. W mniejszym od amie pozostali „kodreani ci”, tradycyjni zwolennicy 

Codreanu, w tym inteligencja nieuznaj ca terroryzmu simistów, firmowani przez 

jego ojca Iona, profesora i parlamentarzyst , wdow  Elen  zd. Ilinoiu oraz 

wdow  po Ionie Motzy. Jedni i drudzy nadal spotykaj  si , zbieraj  sk adki itp. 

we wszystkich dotychczasowych, teraz niejawnych, strukturach Ruchu z gniaz-

                                                 
40 Zeznania Cristescu przed Trybuna em Ludowym 6 maja 1946 roku w: Cristian Troncot  Eugen 

.Cristescu, asul serviciilor secrete române ti, dokument 15, s. 372; t um. RW. 
41 K. Dach, T. Dubicki, Marsza ek Ion Antonescu, ód  2003, ss. 81–101. 
42 C. Troncot , op.cit., s.70–71. 
43 Ibidem, s. 368. 
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dami w cznie. Jak wy ej powiedziano, tak pozosta o do umownego 1964 roku, 

umownego w tym sensie, i  Ceausescu opró ni  wówczas z „politycznych” wi -

zienia i obj  abolicj  „bandytów”. 

Na zako czenie tego fragmentu dziejów (bynajmniej nie tylko) rumu skich 

– uwaga ogólniejszej natury. Wobec dominuj cego scen  mi dzynarodow  Hi-

tlera, od 1938, a có  dopiero na prze omie 1940/1941 roku – sytuuje si  wszyst-

ko, co yje i dzia a w polityce w Europie zwanej dot d rodkow . Skutecznie 

wzi  to pod uwag  Antonescu, wojskowy statysta i patriota my l cy w katego-

riach narodu-suwerena, dla którego Karol jest chytrym, mi kkim i przekupnym, 

Sima – ideologicznym, g upim i bezwzgl dnym wykonawc  jawnych i niejaw-

nych decyzji Berlina, a którego, je li da  wiar  donosicielom Cristescu, sam Co-

dreanu traktowa  jako kra cow  ostateczno , zanim by ca y Ruch podporz d-

kowa  Maniu. Przy zachowaniu stosownego dystansu, to sama hipostaza Racji 

Stanu – Codreanu na czele spójnej struktury cywilów, i Antonescu na czele ar-

mii – podpowiada analitykom upatrywanie w nich komplementarnych postaw 

polityka prze omu lat 30/40 ubieg ego stulecia, zw aszcza wobec hegemonii Hi-

tlera i suwerenno ci w asnego narodu. Przecie  przeciwnikami takiego przewi-

dywalnego stanu rzeczy byli, albo za najbardziej zdeterminowanych uchodzili, 

triumwirat Armand C linescu, Ernest Urdereanu i Eugen Cristescu, z czasem 

g ówna, a po zamordowaniu Michai Moruzova, jego poprzednika i szefa, jedyna 

g ówna posta  rumu skiej tajnej policji. Pierwszy raz w kontek cie Legionu po-

jawi si  Cristescu po zamachu na Duc  i spotkaniu w 1934 roku z I. Antonescu 

oraz N. Titulescu „nt. psychozy legionowej, wyst puj cej nawet w armii, 

w wietle powszechnego oportunizmu, naiwno ci b d  ajdactwa”44. 9 maja 

1946 Cristescu, zeznaj c przed Trybuna em Ludowym, przyzna , i  „[...] mia  

wielu informatorów w Ruchu legionowym, i to informatorów g bokich”. To oni 

przekazali mu niepisany testament Codreanu: „Po mnie ma by  in ynier Clime. 

Je eli nie on to [... i tu nast puje lista 13 nazwisk]. Je eli aden z nich, to niech 

b dzie Horia Sima. A je eli i to nie, Legion podporz dkuje si  Iuliu Maniu”45. 

Policja tajna od pocz tku mia a swojego cz owieka w bezpo rednim otoczeniu 

Kapitana; zgin li oni kiedy to si  ujawnia o. Taki los spotka  Vernichescu w la-

tach 20. i Stelescu w latach 30., niedosz ych „nast pców” przywódcy. 

Czas po wi ci  nieco uwagi, w interesuj cym nas kontek cie, dwóm z ró -

nych przyczyn istotnym partiom oraz ich stosunkowi do Ruchu legionowego. 

Charakterystyczna wydaje si  by  sytuacja ludowej partii caranistów. To zwy-

ci ski Maniu sprowadzi  do kraju Karola w 1930 roku. Z warunkiem – bez „ko-

koty”. Niespe nienie warunku poci ga rezygnacj  samego Maniu, ale nie partii, 

                                                 
44 Ibidem, s. 59. 
45 Ibidem, s. 371. 
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w której premierzy Mihalache, Vaida-Voievod i C linescu gotowi s  podejmo-

wa  ministerialn  wspó prac  z Karolem. Ten element oraz oznaki politycznego 

zbli enia do legionistów powoduj  odej cie Vaida-Voievody (i za o enie prze-

ze  partyjki) oraz A. C linescu, z czasem prawej r ki Karola, ale te  niespodzia-

n  zgod  Titulescu na kandydowanie z list tej partii w ostatnich opisanych wy ej 

wyborach, zarazem ostatnich latach ycia. C linescu – nale cy do najbardziej 

obiecuj cych liderów i mówców m odszego pokolenia – dzi ki jego statystycz-

nej, imponuj cej sk din d, orientacji w MSW z roku 1930 – kiedy jeszcze 

s usznie móg  krytycznie podsumowywa  doktrynalne zagro enie „banalnych 

egzaltacji ch opka-roztropka” – wydaje si  mia  racj  w krytyce niekonsekwen-

cji albo gry rz dów liberalnych, które udawa y, e delegalizuj  Ruch, a faktycz-

nie delegalizacj  go wspiera y. Powstaje pytanie, czy on sam nie docenia  rozle-

g o ci i dynamiki Ruchu w prze omowym, jak wy ej powiedziano, roku 1937, 

czy wiedzia  za du o ówczesny minister spraw wewn trznych, A C linescu, gdy 

dzieli  si  przecie  z Cristescu wiedz  „o dokumencie, z którego wynika o, e 

Ruch Legionowy by  finansowy przez NSDAP zw aszcza w wyborach 1937 ro-

ku. Ale nie oka e go publicznie, ani nawet na procesie, aby nie szkodzi  neu-

tralno ci pa stwa”46. Dodajmy, neutralno ci w szczególny sposób bronionej 

i rozgrywanej w 1939 roku przez premiera C linescu w czasie wrze niowego 

kryzysu polskiego w miertelnej (21 IX, trzy dni po wje dzie w adz polskich), 

jak si  dla  okaza o, grze z pot nym hegemonem i jego pi t  kolumn . 

Paradoksalnie, historycznie najg bsza strukturalna i programowa wi , po-

wiedzmy z jednej strony spo ecznie wra liwa albo pozytywnie socjalistyczna, 

z drugiej prawos awnie nacjonalistyczna, czy a legionistów z komunistami. 

W cieniu okresu oko owojennej zale no ci od aktualnego hegemona (Berlina 

prze om lat 30/40, Moskwy prze om lat 40/50) rozwija o si  pa stwo narodowe, 

legionowe z naczelnikiem Antonescu, a pokolenie – pó niej komunistyczne, 

z Conduc torem Ceau escu. Tej akurat wspó zale no ci ma o odpowiada do-

tychczasowy aparat analityczny, dodatkowo uwik any w naukowo ja owy spór 

prawicowo-lewicowy. Ruchy te czy po cz ci tak e wymiar opozycji w sto-

sunku do w adzy w okresie mi dzywojennego dwudziestolecia, gdzie zdecydo-

wanie radykalniej bywa delegalizowana i wi ziona partia komunistyczna. Sym-

bolicznym miejscem wzgl dnej wspólnoty losu jest obóz internowania (by nie 

rzec: koncentracyjny, co tak razi w adze rumu skie) w Tyrgu yju (rum. Tîrgu 

Jiu), zbudowany nb. dla i cz ciowo przez polskich o nierzy i oficerów po 

17 wrze nia 1939 roku; kiedy ostatni ju  tysi c internowanych zosta  przekazany 

do niemieckich oflagów, obóz przyj  najpierw zbuntowanych legionistów, 

a gdy ci wymaszerowali na Odess  i Stalingrad – komunistów z Dejem i Ceau- 

                                                 
46 Ibidem, s. 371. 
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escu, pó niejszymi twórcami i dyktatorami narodowego pa stwa komunistycz-

nego. Z jednej strony KPR rywalizowa a z legionistami w rodowisku robotni-

czym, z drugiej penetrowa a struktury legionowe, wykonuj c zalecenia trzeciej 

mi dzynarodówki i komitetu centralnego. Szczególn  rol  przypisuje si  KPR 

w krwawej rozprawie z Ruchem w styczniu 1941. Na komunistów, którzy prze-

nikn li do Ruchu, pad o podejrzenie o wywo anie zamieszek 21 stycznia. Oskar-

enia „antoneskowej propagandy” oficjalnie odrzuca  organ „Czerwona Mo da-

wia”. Po styczniu 1941 roku, gdy Ruch nie mia  szans na otwarte dzia anie, ko-

muni ci przej li m.in. metody dzia ania i cz onków Robotniczego Korpusu Le-

gionowego. Orientacja w rodowiskach legionowych pomog a sowieckim i w a-

snym agentom w definitywnej rozprawie z podziemiem legionowym po marcu 

1945 roku, „wyborach” 1946, zamachu stanu 1947 i kolejnych delegalizacjach 

partii i Ko cio a unickiego. 

O problematycznej wi zi Ruchu z Cerkwi  wy ej napomkni to w kontek cie 

rz du patriarchy w 1938 roku oraz manifestacji pogrzebowej Motzy i Marina 

w styczniu 1937 roku. Wydaje si , e równie  w tej dziedzinie by  to moment 

prze omowy; determinacja ni szego duchowie stwa parafialnego i zakonnego – 

oko o czterystu duchownych bra o udzia  we wspomnianych egzekwiach a ob-

nych! – wymusi a na marcowym wi tym Synodzie uchwa  o pastoralnej opie-

ce nad „wiernymi synami legionowymi”. Moment ten wiadczy dobitnie o zna-

czeniu (i swoistym namaszczeniu „ku w adzy”) Ruchu legionowego. Przy ca ej 

spo eczno-gospodarczej korespondencji wizji legionowego i komunistycznego 

etatystycznego ustroju pa stwa fundamentalna przepa  dzieli prawos awie so-

wieckie od np. rumu skiego, które przej o wzorzec bizantyjski b d  carski, tj. 

wspó dzia ania i wspó zale no ci w adzy wieckiej i duchowej. W 1937 Cer-

kiew widzia a w Ruchu nie tyle partnera, co pierwszy raz w dziejach sprawn , 

dynamiczn  struktur  swojej w adzy. Im zasadniejsze by o to przekonanie, tym 

mocniejsza musia a by  kontrakcja króla. Szata ski plan Karola uwik a  

w szczególny dziejowy dramat Legion i Jego wi tobliwo  patriarch  Mirona 

Cristea, nb. na rok przed jego zgonem, wskutek obj cia przeze  premierostwa 

pozaparlamentarnego i antypartyjnego rz du rzekomej jedno ci narodowej Jego 

Królewskiej Mo ci, który doprowadzi  w 1938 roku do policyjnej zbrodni karli-

stowskiego re imu i zg adzenia Kapitana Codreanu. Plan nie powiód  si , reak-

cja legionistów skierowa a si  przeciw organom przemocy, a o trwa o ci zako-

rzenienia Legionu w Cerkwi niech wiadczy fakt, i  pojedynczy – samozwa -

czy, wolno przypuszcza  – emisariusze pojawiali si  w monastyrach w latach 

90., aby znienacka ods aniaj c zielone koszule gwardzistów – zadziwia  b d  

przera a  prze o onych stareców. 

S owo o legionowej postawie wobec ydów nie tylko rumu skich, cz sto 

podpadaj cej pod „antysemityzm” epoki. W odpowiedzi na znamienne pytanie 
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ankiety z 1937 roku „Dlaczego wierz  w zwyci stwo ruchu legionowego” prze-

konany o takim zwyci stwie Eliade pozwoli  sobie na m.in. takie retoryczne 

uzasadnienie: „Czy  mo e naród rumu ski dokona  ywota powalony przez sy-

filis, podbity przez ydów i rozszarpany przez obcych?”47. A jednak o napisanie 

wst pu do wydanej w 1934 roku powie ci Od dwóch tysi cy lat Mihail Seba-

stian48 poprosi  wówczas najwa niejsz  dla  osob  Nae Ionescu, czym narazi  

si  „na wiele przekle stw [...] rodowisk, w których jest(em) wyklinany”49. 

Chodzi o m.in. o swoisty wyrok ówczesnej wyroczni: „Skoro dzieci Syjonu 

cierpi , to znaczy, e tak musi by ”50. Równolegle – powsta e w 1934 roku dla 

finansowania Ruchu – stowarzyszenie Przyjació  Legionu w ród cz onków 

wspieraj cych mia o firmy, takie jak: Auschnitz, Ionescu, Kaufman, Malaxa, 

Shapiro – banki, przedsi biorstwa produkcyjne i handlowe, zw aszcza importo-

wo-eksportowe z firmami niemieckimi – s u ce transferowi niebagatelnych 

rodków na rzecz Ruchu. Ten stan rzeczy nale y skwitowa  jednoznaczn  syn-

tagm  kapita u ydowskiego zainwestowanego w Ruch legionowy, by  mo e 

w stopniu porównywalnym do inwestowania w otoczenie dworu Karola i jego 

po owicy. 

Mo liwym podsumowaniem niniejszych refleksji jest chocia by kilka po-

wy szych wskaza  kierunków dalszego ród owego dr enia tematu. Nie atwo 

bynajmniej odpowiedzie  na pytanie, có  takiego w tym ruchu fascynowa o jed-

nych, atwiej na to – co budzi o groz  i gwa towny sprzeciw innych, zw aszcza 

z manipulacyjnym udzia em mediów, jak by si  dzi  powiedzia o w j zyku ezo-

powym, rumu skoj zycznych51. Jest te  otwarte pole do innych docieka . Auto-

rom alternatywnych gdyby-dziejów pozostawiamy triumwirat Antonescu, Ma-

niu, Codreanu na czele narodowego pa stwa legionowgo, które trwaniem kon-

kurowa oby z ustrojami Hiszpanii i Portugalii. Ali ci Rumunia nie le y na spo-

kojnym, zapirenejskim, atlantyckim pó wyspie, lecz w newralgicznym, oko ok-

arpackim dorzeczu Dunaju, w basenie Morza Czarnego. Studiuj cym modele in-

ynierii dusz „nowego cz owieka” przeciw „ ydowskiemu typowi demolibera-

                                                 
47 K. Czy ewski, op. cit. s. 185. 
48 Sebastian? Aha, to ten yd, który si  przechrz ci , [w:] M. Sebastian Dziennik 1935–1944, 

t um. Jerzy Kotli ski, Warszawa 2008. 
49 Ibidem, pod t  sam  dat  dzienn , Sebastian u ala si , e nie odnios a po danego skutku jego 

polemika z tezami Profesora w eseju Jak zosta em chuliganem; znamienne, e takiego samego 

miana u y  E. Ionesco, jego ówczesny przyjaciel, w czerwcu 1990 roku w telegramie z Pary a 

uto samiaj cym si  z miasteczkiem namiotowym na Placu Uniwersyteckim. 
50 K. Czy ewski, op. cit. s. 188. 
51 O radiowym wyst pieniu premiera Gogi w dniu 5 lutego 1938 roku: „mi a dla ucha papka dla 

naiwnych wzburzy a mnie s ownictwem, neologizmami z argonu ydowskich dziennikarzy, 

przeciw którym sam Goga przecie  toczy  tak  straszn  kampani ”, s. 38 w: Radu R. Rosetti, 

Kartki z dziennika, Bukareszt 1991. 
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a”52 z jednej strony podpowiadamy niepotraktowane na serio w powy szym 

studium zalecenia i przykazania Codreanu53, w tym tak urocze jak: „ piewaj; kto 

piewa ten nie k amie”, z drugiej westchnienie powi zienne „terrorystki” skaza-

nej na do ywocie, damy wychowanej na dworze króla Micha a, wiekowej ju  

Niny Dombrowski: „o, legioni ci, jacy oni byli dyr i”. Ona jedna pod koniec XX 

wieku u ywa a tego etymologicznie s owia skiego s owa, nb. o dwóch oryginal-

nych rumu skich pisowniach dîrz oraz dîrj. Jego znaczenie oddaj  w rumu skim 

s owniku j zykowym trzy odniesienia poj ciowe do humanistycznego archety-

pu, a mianowicie, alfabetycznie, duma, odwaga, upór i wytrwa o . Z zastrze e-

niem o zaledwie wycinkowej o nich wiedzy i kwerendzie ród owej, o czym 

ustnie i naocznie przekonali si  autorzy w czasie pierwszej wizyty w archiwum 

agencji bezpiecze stwa, by ej Securitate, w czasie której dyrektor nieuporz d-

kowanych zasobów utrzymywa , e jedna hala jest zarzucona stertami tysi cy 

akt gwardzistów, a na dowód, jak s  oni dla  wa ni, pokaza  dwa grube na ok. 

15 cm tomiska formatu A3, okute p askorze bionym aluminium, owoc resocjali-

zacyjnej pracy pisemno-rysunkowej w latach 50. z legionowymi wi niami 

w Aiud. Trzeba pewno niejednego tam, i nie tylko tam, sta owego pobytu, aby 

odtworzy  bez uprzedze  i stereotypów w miar  pe n  posta  legionisty i du-

cha54 prawdziwie legionowego pa stwa w dramatycznie zmiennych i odmien-

nych warunkach geopolitycznych lat trzydziestych, czterdziestych i pi dziesi -

tych XX wieku. 

 

                                                 
52 K. Dach, T. Dubicki, Marsza ek Antonescu…, s. 121. 
53 Ibidem, s. 92–93. 
54 Przyk adowo wedle panoramy „ducha narodowego” reprezentowanego przez polityków „z po-

wo ania” i „z profesji” w: T. Wróblewska, Duch narodowy, om a 2007. 


