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FIAT IUSTITIA, PEREAT MUNDUS.  
LITERACKA REFLEKSJA NAD ZASADNO CI   

PRAWA FEDERALNEGO W PRYZMACIE TWÓRCZO CI 

BERNHARDA SCHLINKA 

Niewielu jest w Niemczech autorów, których dzie a literackie sta y si  kanw  filmu, 

nagrodzonego 5 Oskarami. Bernhard Schlink nale y w a nie do tej nielicznej grupy 

autorów. Przed 14 laty odniós  powie ci  Lektor1 wiatowy sukces literacki,  

a w roku 2009 film Lektor. Zaklinacz s ów sta  si  kinowym hitem tak w Ameryce jak 

i w Europie. Na czym polega sukces powie ci, przed o onej przez Schlinka? Co za-

chwyca czytelnika w twórczo ci literackiej tego pisarza? 

Na sukces literatury Schlinka sk adaj  si  mistrzowsko prowadzone trzy czynni-

ki: tre , forma i problematyka. Schlink odwo a  si  do zdobyczy literackich lat 90. 

XX wieku, kiedy to autorzy powrócili do tradycji wieku wielkich powie ci. Zaintere-

sowali si  ponownie opowiadaniem zwi z ych akcji, poruszaj cych historii, rozwija-

j  fabu  porzuciwszy w pewnej mierze intelektualne dyskusje. Literatura tych lat 

charakteryzuje si  wprowadzaniem nowych elementów do dyskursu opowiadania. 

Literaci k ad  wi kszy nacisk na narracj . Zaistnia a potrzeba opowiadania o zda-

rzeniach w sposób plastyczny. Autorzy wychodz  ze swoich wie y z ko ci s onio-

wych, jak okre li  Peter Handke w roku 1967 miejsce, w którym ch tnie osiedlali si  

pisarze, propaguj cy pisarstwo eksperymentalne, rezygnuj ce z opowiadania za-

mkni tych akcji. Pisarze lat 90. odwa yli si  znowu opowiada , a Schlink by  jed-

nym z nich, cho  nie zrezygnowa  z nasycenia swojej literatury elementami literatu-

ry zaanga owanej, proweniencji Sartre. 

Bernhard Schlink urodzi  si  6 lipca 1944 r. w Bielefeld, wychowa  w Heidel-

bergu. Maj c osiem lat, po wi kszej k ótni z bratem napisa  dramat Bratobójstwo, ma-

j c lat 13 pod wp ywem uczu  mi osnych stworzy  – jak sam to okre li  – „zbyt 

                                                 

1  Schlink, Bernhard: Der Vorleser. Zürich 1995. 
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d ugi sonet”. Owe do wiadczenia pisarskie wystarczy y mu, aby zdecydowa  si  na 

podj cie studiów prawniczych. Schlink zosta  s dzi . Wiele lat pó niej skonstatowa  

swoj  decyzj , jakkolwiek nie b dn , s owami: „mo e, dlatego zdecydowa em si  

na studia prawnicze, gdy  prawda prawnicza le y podobnie jak prawda epicka  

w s owach, a praca nad ni  musi by  w obu przypadkach doprowadzona do ko -

ca”2. Aktualnie Schlink jest nie tylko popularnym autorem bestsellerów, ale i wyk a-

da na stanowisku profesora prawa powszechnego histori  prawa na Uniwersytecie 

Humboldta, w latach 1987–2005 pracowa  jako s dzia trybuna u konstytucyjnego 

okr gu Nadrenii Pó nocnej i Westfalii. W sierpniu 2005 roku reprezentowa  rz d 

Niemiec w post powaniu przed niemieckim trybuna em konstytucyjnym w odnie-

sieniu do pozwów dwóch niemieckich pos ów przeciw decyzji prezydenta Niemiec 

Horsta Köhlera o rozwi zanie Bundestagu i rozpisanie nowych wyborów. Ponadto 

jest eseist , autorem licznych naukowych artyku ów prawniczych. 

Schlink to osoba korzystnie cz ca prac  naukow , publiczn  i zmagania lite-

rackie. Nasuwa si  pytanie, jak udaje mu si  pogodzi  tak odleg e zainteresowania  

i powo ania. Odpowiedzi nale y prawdopodobnie szuka  w problematyce, której 

dyskusji po wi ca autor swe utwory. Tematyka jego powie ci doskonale wpisuje si  

w potrzeb  czasu. Schlink jak sejsmograf odczytuje spo eczne dyskursy i formu uje 

do nich fikcyjne historie. Po analizie jego utworów literackich, esejów z dziedziny 

prawa i polityki oraz opublikowanych wyk adów wysun  mo na nast puj cy wnio-

sek: w obr bie zainteresowa  Schlinka znajduje si  problematyka rozbie no ci mo-

ralnej i prawnej oceny post powania cz owieka, czyli rozbie no  moralnej winy  

i prawnej kary. Autor zwraca uwag  na niejasno ci sformu owa  prawnych, luk 

prawnych, nast pstw prawnej zasady, mówi cej, e prawo nie dzia a wstecz.  

W Powrocie do domu pojawia si  niemal e prawniczy wywód dotycz cy tej tematyki, 

utrzymany w duchu aci skiego motta fiat iustitia, pereat mundus, „Niech stanie si  

sprawiedliwo , cho by mia  zgin  wiat”, has o cesarza niemiecko-rzymskiego 

Ferdynanda I (1503–1564), powiedzenie nieodwo uj ce si  do tradycji prawa rzym-

skiego, w którym obowi zywa a zasada cui bono. Schlink sprzeciwia si  tak pojmo-

wanemu systemowi prawnemu, jego bohater mówi: „Kiedy wiat widzi, e pos u-

sze stwo wobec sprawiedliwo ci prowadzi go do zguby, to w imi  swej wolno ci 

powinien wypowiedzie  pos usze stwo i ponie  odpowiedzialno  za z agodzenie 

jej nakazów, co nie jest obowi zkiem sprawiedliwo ci”3.  

Schlink zaj  si  w swojej literaturze tematem niemieckiej winy czasów nazizmu 

i win  ludzi dzia aj cych w imi  systemu stalinowskiego w NRD. W tym kontek cie 

autor wspomina w esejach postacie ycia spo ecznego, które dzia aj c w oparciu  

o obowi zuj cy system sprawiedliwo ci, wyrz dza y krzywd  ludziom, gdy  zale a-

o im na politycznym po rednictwie, a nie na s u ebno ci wobec spo ecze stwa. 

Schlink pisa  np. o Rolandzie Freislerze i o Hilde Benjamin. W okresie narodowego 

                                                 

2  Dobler, Margarete: Materialien für den Schulunterricht. „Der Vorleser“ von Bernhard Schlink. Köln 

1998, s. 46. 
3  Schlink, Bernhard: Heimkehr. Zürich 2006, s. 52. 
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socjalizmu Freisler przewodniczy  w ponad 1200 procesach politycznych, które 

niemal wy cznie ko czy y si  wyrokami mierci. W ród skazanych przez niego 

osób byli m.in. Hans i Sophie Scholl. Freisler przeszed  do historii jako przyk ad 

niew a ciwej interpretacji prawa, naginania prawa przez aparat sprawiedliwo ci  

w okresie nazistowskim w s u bie pa stwowego terroru. Hilde Benjamin, praw-

niczka NRD, otrzyma a okre lenie krwawej Hildy, gdy  w prowadzonych przez ni  

procesach w sprawach przeciwników ustroju socjalistycznego nie chodzi o ju   

o uzyskanie agodnego wyroku, ale o niezatracenie godno ci osobistej.  

W ten sam nurt wpisuj  si  rozwa ania Schlinka na temat winy terrorystów lat 

70. w Niemczech Zachodnich. Schlink sam, jako przedstawiciel rewolucyjnej gene-

racji ’68, próbuje rozwik a  dylemat moralnego nakazu rozwoju ruchu terrorystycz-

nego. Powie ci: Lektor (1995), Powrót do domu (2006) i ostatnia – Koniec tygodnia (2008) 

to trzy ró nego rodzaju rozrachunki z histori  prawa w Republice Federalnej Nie-

miec. Schlink ukazuje przepa  mi dzy prawem, sprawiedliwo ci , a odpowiedzial-

no ci  moraln .  

W siedem lat po opublikowaniu Lektora, który przet umaczony zosta  na 37 j -

zyków, pojawi  si  wybór esejów Schlinka, pt. Vergangenheitsschuld und gegenwärtiges 

Recht4 (Wina przesz o ci a wspó czesne prawo), w wydawnictwie Suhrkamp. Czas 

wydania zbioru tekstów prawniczych dotycz cych problemu nazistowskiej i komu-

nistycznej winy i kary pokrywa si  z procesem narastania negatywnej krytyki, skie-

rowanej wobec Lektora, ale tak e wobec samego autora. Owa fala krytycznych ocen 

nadesz a ze strony nauki ameryka skiej, która oceni a utwór jako sentymentalny i 

oburzaj cy pod wzgl dem moralnym.  

Niemiecka nauka nie oferuje do dzi  adnej pozycji naukowej, która podj aby 

si  ca o ciowej analizy prac naukowych, literackich i publicystycznych Schlinka. Tu 

mog  wyrazi  jedynie moje ubolewanie nad tym stanem rzeczy, gdy  Schlink jest 

prawdopodobnie jedynym niemieckoj zycznym intelektualist , który osadzi  swe 

badania naukowe, aspiracje zawodowe i zmagania literackie w tematyce niemieckiej 

winy czasów nazizmu oraz odnoszenia si  aktualnego prawa federalnego wobec 

przest pców, dzia aj cych w innych warunkach prawnych.  

W artyku ach zebranych w tomie Vergangenheitsschuld und gegenwärtiges Recht, autor 

bada mo liwe konstelacje zderze  prawa Republiki Federalnej Niemiec z przesz o-

ci  narodowo-socjalistyczn , jak i przesz o ci  Niemieckiej Republiki Demokra-

tycznej. W obu przypadkach poddaje obowi zuj ce prawo surowej ocenie i krytyce. 

Na pierwszy plan wysuwa zarzuty zwi zane z oci a o ci  organów cigaj cych 

przest pstwa nazistowskie, opieraj ce si  na w skim i pozbawionym refleksji poj -

ciu winy, oraz zarzuty niew a ciwej interpretacji mi dzynarodowej zasady niedzia a-

nia prawa wstecz. Schlink wymierza s owa krytyki wobec prawa, które w swoich 

podstawach jest w zupe no ci zasadne i rozwa nie traktuje przesz o , zatem nie 

podwa a zasad przedawnienia, niedzia ania prawa wstecz, okresów zawieszenia, ale 

                                                 

4  Bernhard Schlink: Vergangenheitsschuld und gegenwärtiges Recht. Frankfurt am Main 2002. 
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w stosunku do zbrodni nazistowskich i stalinowskich okaza o si  nad wymiar nie-

wydolne. Prawo posiada si  zachowywania pami ci o przesz ych czynach i nie po-

winno tej si y koordynowania wspominaniem i zapominaniem wykorzystywa  do 

innych celów ni  tylko prawno-pa stwowe. Powie ci Schlinka maj  si  do jego prac 

naukowych jak sprawa z wokandy do obowi zuj cej ustawy. Tematyzuj  bezrad-

no  prawa wobec zbrodni, wobec wykreowanego przez Hann  Arendt poj cia 

„banalno ci z a”.  
Proces, przedstawiony na kartach Lektora, ma prawdopodobnie prawdziwe pod-

o e, jest to sprawa Herminy Ryan, rozpocz ta 6 sierpnia 1973 roku. Mia  to by  
wielki proces nad odpowiedzialnymi za obóz koncentracyjny w Majdanku.  
W obozie zosta o zamordowanych pó tora miliona ludzi. Akta licz  474 dni procesu, 
dwadzie cia milionów marek wydanych na procedur  ledcz , pi  lat ledztwa, 20000 

kart protoko ów, jedynie 15 oskar onych wobec 1300 pracowników Majdanka, ska-

zanych zosta o 9, z tego jedynie Hermine Ryan na do ywocie, reszta na 3 do 12 lat. 

Werdykt s du spotka  si  z oburzeniem opinii publicznej na wiecie. S dzia Bogen  

i prokurator Ambach wyrazili wówczas swoj  ogromn  dezaprobat  w stosunku do 

wyroku: „tylko Ryan mogli my udowodni  jej osobist  ambicj  wype niania rozka-
zów ze szczególn  bestialsko ci . Bra a udzia  w morderstwie z w asnych pobu-
dek”. Motywem centralnym etycznej wymowy Lektora jest sprawa mierci w p o-
mieniach du ej grupy kobiet, jest mowa o 300 ydowskich wi niarkach jednego  
z podobozów obozu w O wi cimiu, prawdopodobnie chodzi tu o Jaworzno. 
mierci tej mo na by o zapobiec, ale grzech zaniechania, pope niony przez nadzor-

czynie, doprowadzi  do tragedii. Ca a wina spada, a mo e raczej jest przej ta przez 
Hann  i oskar ona zostaje skazana na do ywotni  kar  wi zienia. Hanna nie przy-
znaje si  do winy z pobudek etycznych czy moralnych, ale aby zatuszowa  problem 
dla niej powa niejszy – fakt, e jest niepi mienna. W tym miejscu nasuwa si  pyta-
nie, dlaczego bohaterka Schlinka, przedstawicielka generacji sprawców, jest kobiet  
prymitywn , analfabetk , bez ycia prywatnego, rodzinnego, pope niaj c  ju  po 
wojnie kolejne przest pstwo uwiedzenia nieletniego ch opaka? Czy Schlink tworzy 
w ten sposób pod o e do usprawiedliwiania czynów sprawców? Posta  Hanny 
wzbudza w czytelniku wspó czucie, zw aszcza w konfrontacji z innymi oskar ony-
mi, nieprzyznaj cymi si  do winy, butnymi i dumnymi. Id c dalej tropem analfabe-
tyzmu, dochodzimy do atwego t umaczenia, jakoby sprawcy to ludzie psychicznie 
niestabilni, wyobcowani ze spo ecze stwa, psychopaci, schizofrenicy. Welzer poda-
je w swojej ksi ce Wie aus ganz normalen Menschen Massenmörder werden (Jak normalni 
ludzie staj  si  mordercami), e psychika sprawców, badanych przez ameryka skich 
psychiatrów, nie wykazywa a adnych anomalii. „Mordowali w pewnym sensie nie 
jako osoby, ale jako no niki historycznego zadania, które wymaga o od nich wynie-
sienia si  ponad ich osobiste potrzeby, uczucia, sprzeciwy”5.  

                                                 

5  Welzer, Harald: Wie aus ganz normalen Menschen Massenmörder werden. Frankfurt/Main 2005, 

S. 38. 
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Podniesiony w 2002 roku zarzut wobec Lektora, mówi cy o zbyt atwym spo-

sobie „rozgrzeszania” nazistów, nie znajduje potwierdzenia w pracach eseistycznych 
Schlinka, w których autor wydaje si  by  bardzo uwra liwiony na wszelkie próby 
usprawiedliwie  i nie jest gotów na ich przyjmowanie. Prawo RFN, raczej pedan-
tyczne, maksymalistyczne i sformalizowane, okazuje si  wprawdzie sprawne wobec 
przypadków takich jak sprawa Hanny (nadzorczyni skazana zostaje na do ywocie), 
ale wobec cz onków ca ej generacji sprawców okazuje si  niewydolne. Schlink od-
s ania jego etyczn  i psychologiczn  bezradno . Dotyczy to nie tylko zbrodni nazi-
stowskich, ale tak e stalinowskich jak i terrorystycznych, o których traktuje ostatnia 
powie  Schlinka Koniec tygodnia. Schlinkowi chodzi w du ej mierze o ukazanie mo-
ralnej winy i prawnej kary dla ludzi, którzy kiedy  zetkn li si  ze Z em. We wszyst-
kich trzech powie ciach autor poddaje swych protagonistów próbie mi o ci, czy byli 
oni w stanie kocha  i czy by o moralnie mo liwym darzy  ich mi o ci , mi o ci  do 
ojca, matki, kochanki. Uniwersalnie ujmuj c ten problem, mo na zapyta , czy 
sprawcy mogli kocha , dawa  mi o , dawa  poczucie bezpiecze stwa, mogli rodzi  
dzieci, wychowywa  je na porz dnych ludzi, mogli tworzy  prawo? Schlink zadaje 
pytania. Harald Welzer na nie odpowiada: Sprawcy potrafili po wojnie zupe nie 
normalnie y , gdy  nie byli ani sadystami, ani psychopatami, ani te  psychologicz-
nie innymi, ale zupe nie normalnymi lud mi6, którzy wyja nili sobie sami pobudki 
swojego post powania. Powrót do mieszcza skiej rzeczywisto ci, pisze Welzer, by  
mo liwy, gdy  cz owiek jest zdolny do przyporz dkowania swojego dzia ania do 
ka dorazowo specyficznej ramy referencyjnej. Dzia anie jest rozumiane jako nieza-
le nie istniej ce od osoby dzia aj cej7, o takiej postawie wiadczy figura Hanny z 
Lektora, jak i terrory ci niemieccy z lat 70., cz onkowie RAF, którzy stali si  grupo-
wym bohaterem „Ko ca tygodnia”. 

Tak Lektor jak i tom esejów, ale tak e Powrót do domu i Koniec tygodnia stanowi  
prób  odpowiedzi na pytanie o prawn  kar  dla nazistowskich sprawców, dla terro-
rystów, dla ludzi propaguj cych nazizm, przeprowadzaj cych nieludzkie ekspery-
menty na ludziach oraz na pytanie, czym kierowa a si  moralno  mordu. Dla po-
wojennych generacji z pewno ci  by oby korzystniej, pisze dalej Welzer, spojrzenie 
na sprawców i ich czyny jako na chory, irracjonalny i amoralny fenomen. To poma-
ga cz owiekowi na obcowanie z owymi przera aj cymi czynami, gdy  taki dyskurs 
przekonuje, e stykamy si  z jednorazowym przypadkiem wynaturzenia. Postawa ta 
uniemo liwia, zdaniem psychologów, zbli enie si  do socjalnych i psychologicznych 
procesów zabijania. W przypadkach masowych mordów i procesów wyniszczania 
grup narodowo ciowych mamy do czynienia z regu y nie z „urodzonymi” morder-
cami, ale z lud mi, którzy z powodów dla nich oczywistych zdecydowali si  bra   
w tym udzia 8. Primo Levi konstatuje to w swej ksi ce Czy to jest cz owiek?9 w spo-

                                                 

6  Welzer, 2005, S. 40. 
7  Welzer, 2005, S. 14. 
8  Welzer, 2005, s. 42. 
9  Levi, Primo, 1947: Se questo è un uomo. Tutaj: Ist das ein Mensch. München 1992. 
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sób nast puj cy: „Potwory istniej , ale jest ich za ma o, aby mogli naprawd  sta  si  
zagro eniem. Du o niebezpieczniejsi s  normalni ludzie”. Hanna otrzymuje w po-
wie ci, jak i pó niej w ekranizacji, pozytywny wizerunek, który jest z punktu widzenia 
moralnego nie do zaakceptowania, ale „gdyby sprawcy byli potworami, by oby ich a-
two odró ni  od ludzi prawych”. Generacja Schlinka cz sto by a wiadkiem takich 
prze y , kiedy okazywa o si , e nauczyciel, profesor, ksi dz, lekarz, czy nawet ojciec 
maj  niejasn  przesz o , e s  sprawcami nazistowskimi i ten obraz osoby darzonej au-
torytetem nie pokrywa  si  ju  z opowiedzian  rzeczywisto ci  przesz o ci10.  

Schlink koncentruje si  w Lektorze na winie osobistej, nie nawi zuj c do ca ego 
socjohistorycznego kontekstu, który umo liwi  powstanie sytuacji masowego mor-
du. Celem Schlinka nie by o napisanie powie ci o holokau cie, ani o Trzeciej Rze-
szy, jak wynika z udzielanych przez niego wywiadów (FAZ 4.9.2001) – zale a o mu 
na ukazaniu swojej generacji w stosunku do generacji rodziców oraz w stosunku do 
tego, czego dopu ci a si  owa generacja. Powodem by  mo e fakt, e Historikerstreit 
1986/87 nie by  jeszcze bardzo oddalony w czasie. W ten sposób, podkre la Welzer 
w swojej krytyce Lektora, wpisuje si  Schlink w powojenne, oficjalne podej cie do 
tematu winy: wina zostaje przyj ta, ale nie przyznana. Na pytanie Michaela, czego 
Hanna nauczy a si  podczas 19 lat odbywania kary, Hanna odpowiada: czyta  i pi-
sa . Czy wypowiada te s owa z czystego sarkazmu? 

Narratorem Lektora11 i Powrotu do domu12 jest przedstawiciel generacji ’68, która 
niegdy  wyrazi a swój sprzeciw wobec sytuacji spo eczno-politycznej w Niemczech. 
Czy zale a o Schlinkowi na wskazaniu mo liwo ci pogodzenia si  obu pokole , tak 
zwanych pokole  rodziców i dzieci? Czy dzieci zauwa y y usi owania rodziców 
zmierzaj ce do zrozumienia swojej winy w czasie nazizmu? I czy rodzice takie pró-
by podj li? Hanna nie twierdzi, e pozna a ci ar swoich czynów, mówi, e pozna a 
litery. Po jej mierci dowiaduje si  czytelnik, e ta umiej tno  wprowadzi a j   
w wiat literatury o holokau cie. Ale czy to wystarczy? W zale no ci od tego, jak zo-
stanie zinterpretowana samobójcza mier  Hanny i rezygnacja Petera Debauera  
z poci gni cia ojca do odpowiedzialno ci karnej, mo na doj  do pewnych dalej 
id cych wniosków. Hanna umiera, gdy  nie dojdzie nigdy do porozumienia i pogo-
dzenia obu generacji. Je eli prawo federalne zawiod o, nie by o w stanie os dzi  
sprawców, to kar  wymierza generacja ‘68, odrzucaj c warto ci, moralno ci, trady-
cje i habitusy generacji wojennej. Pokolenie powojenne definiuje si  poprzez nega-
cj  wzorców i zachowa  pokolenia sprawców. Jest to moralne upokorzenie i mo-
ralna kara, któr  musi przyj  generacja rodziców. Odej cie generacji nazistowskiej 
pozwoli y  m odszym pokoleniom bez balastu pope nionych zbrodni, bez koniecz-
no ci bezsensownego zmagania si  z przesz o ci . Bezsensownego, gdy  prawo fede-
ralne nie jest w stanie sprosta  pok adanym w nim oczekiwaniom.  

                                                 

10 Zob. Welzer, Harald: „Opa war kein Nazi“. Nationalsozialismus und Holocaust im Familieng-

edächtnis. Frankfurt/Main 2002. 
11  Schlink, Bernhard: Der Vorleser. Zürich 1995. 
12  Schlink, Bernhard: Heimkehr. Zürich 2006. 
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Wiemy, e wp yw Hanny na ycie Michaela by  negatywny, doprowadzi  do pa-

rali u rozwoju jego osobowo ci, do powstania w nim konieczno ci podj cia walki  

z przesz o ci  narodowo-socjalistyczn , do potrzeby wyja nienia i ukarania czynów 

sprawców. S  to zadania ca ej generacji ’68, jest to tak e pierwotny motyw naro-

dzenia si  terroryzmu lat 70. Generacja ta zmaga a si  z moraln  stron  zbrodni  

i moralnymi postawami zbrodniarzy w czasie powojennym. mier  Hanny pozwoli a 

Michaelowi uwolni  si  od demona przesz o ci, jej grób odwiedzi  tylko raz. Wraz ze 

mierci  Hanny Michael sta  si  wolnym cz owiekiem. Peter Debauer musi czeka , a  

ojciec odejdzie, aby móc przesta  my le  o konieczno ci poci gni cia Johna de Baur do 

odpowiedzialno ci. System prawny zawiód  ich, a zachowanie generacji wojennej napa-

wa o ich obrzydzeniem. Odnie  mo na to do ca ej generacji, której Schlink jest przed-

stawicielem, moralne zado uczynienie przyniesie dopiero mier  sprawców. 

Konflikt pokole  zdaje si  charakteryzowa  ca e niemieckie spo ecze stwo. Tak e 

dzieci generacji ’68 nie znajduj  wspólnego j zyka z rodzicami. Relacj  t  tematyzuj  

powie ci Lektor i Koniec tygodnia13. Syn terrorysty z lat 70. nie chce wej  w dialog z oj-

cem, nie chce pozna  jego przekona , pobudek i wi ziennych przemy le .  

Kolejny protagonista Schlinka, Johann Debauer, cz owiek odpowiedzialny za 

propagandowe, nazistowskie artyku y u boku Goebelsa i Handkego, alias Volker 

Vonlanden, autor powojennych powie ci o losach o nierzy, powracaj cych ze 

wschodniego frontu, alias Walter Scholler ze sfa szowanym ydowskim pochodze-

niem, pisz cy komunistyczne odezwy na zlecenie stalinowskiego aparatu w m odej 

NRD i w ko cu alias John de Baur, znany profesor prawa na ameryka skim uni-

wersytecie, naukowiec w dziedzinie dekonstruktywistycznych teorii prawa. John de 

Baur nie zostaje w powie ci poci gni ty do odpowiedzialno ci. Wobec prawa nie 

pope ni  i nie pope nia przest pstwa. Sam równie  nie widzi b dów w swoim dzia-

aniu i toku my lenia. Jego syn za  pozostaje w stanie traumy przesz o ci, jaka spa-

d a na niego z winy ojca. Okazuje si  by  zupe nie bezradny. Schlink wprowadza do 

swej powie ci elementy makiawelizmu, z o wygrywa, cel u wi ca rodki i wci  oka-

zuje si  znajdowa  popleczników w najró niejszych systemach i czasach. Schlink 

zadaje pytanie, jaka jest rola systemu prawnego w ciganiu takich osób? Prawo kapi-

tuluje jeszcze przed wszcz ciem procesu. Johann Dabauer, w swoim ostatnim wcie-

leniu jako John de Baur, propaguje w ród ameryka skich studentów nazistowskie 

pogl dy, g osi swoje teorie o „ elaznej regule”, prowadzi z najzdolniejszymi studen-

tami warsztaty, okazuj ce si  nieludzkim eksperymentem wyobcowywania jednostek 

z grupy, prowadz cym do mo liwego morderstwa. elazna regu a jest a cuchem 

argumentów, umieszczaj cym czyny Trzeciej Rzeszy w systemie filozoficzno-praw- 

niczym. W dekonstruktywistycznej wiadomo ci pojawiaj  si  w stosunku do ka -

dego zdarzenia sprzeczne perspektywy. Wykorzystanie praktyki dekonstrukcji  

w stosunku do nauk prawniczych przesuwa granice poj  sprawiedliwo , prawo, 

ustawa. Profesor John de Baur uczy swoich studentów, e podobnie jak poj cie Z a 

                                                 

13  Schlink, Bernhard: Das Wochenende. Zürich 2010. 
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i Dobra tak i poj cie Prawa i Nie-Prawa wci  podlegaj  historycznej przemianie. 

Je eli wobec tego wszelkie warto ci, normy i przepisy mog  by  poddawane nowej 

interpretacji, tak i poj cia Dobra i Z a nie s  poj ciami o sta ym zasobie znaczenio-

wym. W tym punkcie Schlink literacko opracowuje psychologiczne analizy prze-

prowadzone na podstawie dzienników, zezna , listów sprawców III Rzeszy, o któ-

rych w sposób naukowy wyra aj  si  Dieter Schenk14 i Harald Welzer. Z tego 

wzgl du dla Johna de Baur jest oczywistym, e wykorzystanie Z a dla czynienia 

Dobra jest mo liwe. Welzer pisze o tym powo uj c si  na nazistowsk  teori   

o „rzeczowym antysemityzmie”, która znalaz a najwi kszy odzew w ród elit kie-
rowniczych u takich przedstawicieli jak np. Best15. Teoria ta wyklucza a jakiekolwiek 
dzia anie z w asnych pobudek, niech ci, nietolerancji itd. Mówi a ona, e „ ydzi ze 
wzgl du na swoje pochodzenie stanowi  grup  ludno ci wrog  wobec Niemców, 
któr  nale y z tego wzgl du zwalcza , wyp dzi , a je eli b dzie to konieczne, znisz-
czy ”16. By a to forma ustanowienia prawa ycia, które obowi zywa o obok wszel-
kich indywidualnych norm moralnych, sformu owana jako niezale na konieczno , 
która nie odnosi a si  bezpo rednio do zachowania si  poszczególnych jednostek, 
przynale nych do religii ydowskiej. Welzer nazywa ten proces przesuni ciem ramy 
referencyjnej, odwo awczej. Do przedstawienia wiata w procesie przewarto ciowa  
zmierza Schlink w Powrocie do domu, stwarzaj c na kartach powie ci sytuacj  ekspe-
rymentu Johna de Baura dokonywanego na studentach – ochotnikach. Profesor 
wybiera corocznie grup  m odych, zdolnych osób do wspólnego wyjazdu na ty-
dzie  w celach szkoleniowych. Studenci trafiaj  do – jak im si  wydaje – niew a ci-
wego hotelu, po o onego jednak zbyt daleko od jakichkolwiek osad ludzkich, aby 
zim  bez odpowiedniego ekwipunku do nich dotrze . Hotel jest nieogrzewany, po-
zbawiony pr du, brakuje tak e produktów spo ywczych. Studenci znajduj  si   
w ekstremalnych warunkach, s , o czym oczywi cie nie wiedz , obserwowani przez 
profesora, który manipuluje ich zachowaniami i rozpoczynaj  walk  o lepsze prze-
trwanie, wykorzystuj c swoj  si  fizyczn , inteligencj  i spryt. Kieruj  si  w asnym 
dobrem, czyni c z o wobec innych. Studenci do wiadczaj  obecno ci z a wokó  
nich i w nich samych. Dla protagonisty powie ci Petera Debauera jest to nieludzki 
eksperyment, dla innych za  szko a przetrwania i zdobycie wiadomo ci o mo liwo-
ci wykorzystania Z a. John de Baur chce bowiem udowodni , e tak naprawd  

ka dy odczuwa przyjemno  w z ym dzia aniu. Ale nikt nie chce spojrze  Z u  
w oczy. Przyjemno  nienawi ci, walki i zabijania, ciemne rytua y faszyzmu i komu-
nizmu nale , zdaniem powie ciowego profesora prawa, nie do przesz o ci. I rze-
czywi cie, Welzer mówi o tym w kontek cie ale i obecno ci z a, wspominaj c wojn  
mi dzy Chorwatami a Serbami, terroryzm, kierowany pobudkami religijnymi, a ja 
dodam co  tak niewinnego jak gry komputerowe, polegaj ce na bezlitosnym zabija-

                                                 

14  Schenk, Dieter: Braune Wurzeln des BKA. Frankfurt 2003. 
15  Herbert, Ulrich: Best: biographische Studien über Radikalismus. Weltanschauung und Vernunft 

1903–1989. Bonn 1996. 
16  Welzer, 2005, S. 34. 
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niu nie tylko terrorystów, ale ludzi s abych, kobiet i dzieci, dost pnych ju  od lat 16 

w sklepach z grami komputerowymi. De Baur przekroczy  ramy eksperymentu na-

ukowego, nie zale a o mu na zbadaniu zachowania cz owieka w sytuacji ekstremal-

nej, ale jak konstatuje to g ówny bohater, „zale y mu na kszta towaniu nas, naszych 
charakterów i my li. Seminarium mia o nauczy  odwagi w spogl daniu w oczy Z u 
w nas samych i w innych. Ka dy z uczestników by  wiadkiem samozaprzeczania 
w asnym zasadom, wiadomej decyzji o dzia aniu przy pomocy Z a, skierowanego 
wobec innych”. 

Powojenny bohater Schlinka to przedstawiciel generacji ’68. W styczniowym 

Spieglu z roku 2002 opublikowa  Schlink artyku  pod znamiennym tytu em „Zm -
czona generacja”. Autor opisuje w nim kondycj  generacji ’68 w roku 2002, kiedy 

rz dy w Niemczech sprawowali jej przedstawiciele Gerhard Schröder, Joschka Fi-

scher. Schlink pisze: „Wzrastali w Niemczech Adenauera, jako studenci i uczniowie. 
Duchowa pustka tych czasów odpycha a ich. Polityczn  wiadomo  zyskali  
w opozycji przeciw wojnie w Wietnamie, przeciw zakazom wykonywania zawodu, 
w zachwycie dla wiosny praskiej i demokratyzacji spo ecze stwa. Po okresie wiel-
kich, niespe nionych nadziei, nadszed  okres, w którym przystosowali si  do pew-
nych warunków, weszli w stare struktury z zamiarem zmienienia ich od wewn trz. 
W okresie rz dów Helmuta Schmidta byli jeszcze do tego za m odzi, wobec si y 
Helmuta Kohla za s abi”. Dzisiaj przedstawiaj  si  jako generacja zm czona, zrezy-
gnowana, zniech cona, cz sto egzystuj ca w mieszcza skich strukturach spo ecze -
stwa, które nie podj o walki o lepsz  socjaln  przysz o . Niegdysiejsi krytycznie  
i rewolucyjnie nastawieni nauczyciele, prawnicy, lekarze, niewiele, zdaniem Schlinka, 
ró ni  si  od swoich kolegów, którzy fazy buntu nie przechodzili. Ró nicy dopatru-
je si  autor eseju, z lekkim u miechem, w dysponowaniu wi ksz  wiadomo ci  or-
ganizacji czasu wolnego i jako ci ycia. Dziennikarze zast pili sw  potrzeb  krytyki 
przem drza o ci , teolodzy za  dostosowali si  do wymogów urz dów, które spra-
wuj . Ostatnie zdanie artyku u to pytanie: Co zm czy o moj  generacj ? A ponie-
wa  zm czenie jest wynikiem nadmiernego dania – jakie by y to dania? Taki 

obraz „buntowników” przedstawia Schlink w Lektorze, Powrocie do domu i Ko cu tygo-

dnia. Ich walka, zdaniem Schlinka, na niewiele si  zda a, cho  zdanie to nie pokrywa 
si  z twierdzeniami socjologów, z których mo na wyczyta , e dzisiejszy obraz 
Niemiec, pozytywny obraz, jest wynikiem dzia a  w a nie tej generacji. 

W ostatniej powie ci Koniec tygodnia, autor pyta o prawn  podstaw  i moraln  
odpowiedzialno  za u askawienie skazanych terrorystów RAF. Christian Klar, figu-
ruj cy w powie ci Schlinka jako Jörg, skazany na sze ciokrotne do ywocie za doko-
nanie 9 morderstw i 11 prób morderstwa, zostaje u askawiony w roku 2008 po 26 
latach odbywania kary pozbawienia wolno ci. Litera prawa jest jakoby jasna w takim 
przypadku, je eli nie istnieje mo liwo  powtórzenia czynów przest pczych, prezy-
dent ma prawo do u askawienia skazanego. Schlink dyskutuje w powie ci problema-
tyk  ideologiczn  RAF i czy ma ona jeszcze jakiekolwiek zastosowanie w yciu spo-
ecze stwa XXI wieku, oraz czy istnia a moralna podstawa do uwolnienia terrory-
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sty. Christian Klar, jak i powie ciowy Jörg, nie zdeklarowa  alu, skruchy z powodu 

dokonanych czynów i ten w a nie element wzbudza najwi cej kontrowersji. Wed ug 

niemieckiego prawa skrucha nie jest koniecznym elementem do warunkowego 

zwolnienia. Schlink przedstawia posta  Jörga jako cz owieka, który przez lata poby-

tu w wi zieniu nie rozwin  si , mówi tym samym tonem i o tych samych proble-

mach co przed 30 laty, wydaje si , e zosta  wy czony z post pu czasu, rozwoju 

spo ecze stwa, jest cz owiekiem zupe nie niepasuj cym do wspó czesnego wiata. 

To, co zwolniony wi zie  ma do powiedzenia, okazuje si  bardzo s abe. W zasadzie 

kiedy co  mówi, to powtarza s owa sprzed 30 lat. Jego rewolucyjny patos wydaje si  

jeszcze by  obecny, ale jest u piony i nierzeczywisty. Takie przedstawienie rysu oso-

bowo ciowego wi nia jest zapewne wyra nie wymierzon  krytyk  wobec systemu wi -

ziennictwa federalnego, jak i programów resocjalizacyjnych.  

Jörg odgrywa w powie ci jeszcze inn  rol , o tyle istotn , e dotycz c  kondycji 

dzisiejszego spo ecze stwa niemieckiego. Przypisana mu zosta a rola katalizatora, 

który wyzwala w swoim otoczeniu nieko cz ce si  reakcje t umaczenia i usprawie-

dliwiania. W powie ci przedstawieni zostaj  protagoni ci, dla których trzydzie ci lat 

wcze niej na pierwszy plan wysuwa a si  potrzeba zmiany wiata, wyja nienia 

zbrodni nazistowskich, walka z imperializmem i parlamentarn  demokracj , która 

dzi  skar owacia a do potrzeby prowadzenia antymieszcza skiej egzystencji. Dawni 

zaanga owani politycznie studenci, zaaran owali si  we wspó czesnym wiecie, pia-

stuj  wysokie i uznane spo ecznie urz dy, daj  si  pozna  jako ludzie biznesu. 

W ród nich s  nauczycielka, pani biskup, prawnik, dziennikarz, w a ciciel laborato-

rium protetycznego. Pomimo sukcesów zawodowych, osi gni tych w mieszcza -

skiej rzeczywisto ci, s  bezradni, bezczynni, nie maj  adnych pomys ów politycz-

nych, ogarn a ich apatia. Obecno  Jörga zmusza innych do rozprawienia si  ze 

swoimi yciowymi k amstwami, spojrzenia krytycznym wzrokiem na swoje ycie.  

Podsumowuj c nale y zauwa y  kilka tendencji w twórczo ci Schlinka: roz-

bie no  zasad moralnych i litery prawa, problem godno ci, wolno ci i szcz cia 

cz owieka. To wielkie s owa, poj cia o wielkim baga u kulturowym i filozoficznym. 

Ale Schlink jest cz owiekiem wielkich s ów, nie boi si  ich u ywa  i t umaczy . 

Wokó  nich oscyluje tematyka nazizmu, neonazizmu, komunizmu, terroryzmu, czyli 

w tków wspó czesnego wiata, pisz cych jego histori .  
Prezydent Uniwersytetu Humboldta, prof. Christoph Markschies, w swoim 

wprowadzeniu do odczytu Schlinka z Ko ca tygodnia, wpisuj c powie ci Schlinka  
w aktualn  dyskusj  o kultur  wspominania, zwraca si  do publiczno ci nast puj -
cymi s owami: „Niemieckie Uniwersytety, walcz ce o swoj  pozycj  musz  zna  
w asn  histori , a zw aszcza histori  strasznego wieku dwudziestego, histori  osa-
dzon  mi dzy Lektorem a Ko cem tygodnia, aby jej nie repetowa ”17. 

                                                 

17  http://www.hu-berlin.de/pr/pressemitteilungen/pm0806/pm_080605_05. Ostatni odczyt strony: 

16.03.2014. 


