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Abstract

From the Corpus Research to the Dictionary
(Based on the Use of the Italian Come)

The object of the atticle is the analysis of such use of the Italian lexeme «comey, in which it simulta-
neously fulfils two conditions: introduces a comparison and a subordinate clause defining a hypotheti-
cal, unreal situation. On the basis of the corpus research, from the structures which meet the above
mentioned conditions, two types of structures have been selected: (1) the structures containing «come
se» and (2) the structure containing «come per + infinitiven. Structures of the first type, represented in
Italian by personal statements, are normally distinguished in lexicographical studies. The latter type,
implemented in Italian by non-personal statement, for example, 57 vo/fo come per cercare ainto e mi vide [...] /
He turned as if looking for help and saw me |...| (U. Eco, 1/ nome della rosa |The Name of the Rose], tr.
A. Szymanowski) is occasionally included in dictionaries. The thesis put in the paper concerns the desir-
ability of placing in the lexicographical descriptions the structures of the second type, to which in Polish
a specified number of syntactic constructions corresponds (as indicated by the corpus research).

Wstep

Bohaterem tego artykulu jest niepozorne wloskie stowko come. Leksem znany kaz-
demu, kto kiedykolwiek uczyt si¢ wloskiego, bowiem pojawia si¢ wraz z pierwszymi
pytaniami: come 17 chiami?, come stai? czy come va?. Z punktu widzenia praktyki jezyko-
wej wloskie come nie nalezy do leksemoéw trudnych i na ogdt nie stwarza probleméw
ani na poziomie rozumienia ani na poziomie uzycia. Inaczej wyglada jego aspekt
teoretyczny: na poziomie analizy jezykowej 1 opisu leksykograficznego come przestaje
by¢ réwnie oczywiste i bezproblemowe. Wloskie comze, podobnie jak jego polski od-
powiednik jak, jest jednostka wielofunkeyjna, kojarzong gléwnie z dwoma typami
zagadniefi: pytaniami oraz poréwnaniami.
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Przedmiotem tego artykulu jest analiza mozliwosci i celowosci wykorzystania
konkretnych uzy¢ kontekstowych leksemu come w opisie leksykograficznym badane;j
jednostki. W tym celu przeprowadzona zostala analiza wloskiego come w oparciu
o trzy kategorie zrédet jezykowych: (1) opracowania leksykograficzne, obejmujace
jedno- i dwujezyczne stowniki wloskie, (2) jednojezyczny korpus jezyka wloskiego
oraz (3) zestawione teksty rownolegle w jezyku polskim i wloskim.

Pierwsza z wymienionych kategorii zrédet jezykowych dostarcza informacji na
temat istniejacych sposobow opisu leksemu come z uwzglednieniem klas funkcjonal-
nych reprezentowanych przez badana jednostke leksykalng. Dwie pozostale katego-
rie, wloski korpus jezykowy i teksty réwnolegle, stuza do ustalenia faktycznych
uzy¢ kontekstowych badanego leksemu oraz polskich odpowiednikéw. Ze wszyst-
kich konstrukeji z leksemem comze, wystepujacych w jednojezycznym korpusie jezyka
wloskiego, wybrane zostaly dwie konstrukcje wprowadzane przez operatory ztozo-
ne come se oraz come per. W oparciu o zestawione teksty réwnolegle, skltadajace si¢
z wloskiego oryginatu i polskiego tlumaczenia, wyszczegdlnione zostaly polskie
odpowiedniki uzywane do tlumaczenia wymienionych wczesniej struktur z lekse-
mem coze.

Zestawienie zaproponowanych trzech kategorii Zrédel jezykowych umozliwia
poréwnanie teoretycznego opisu leksykograficznego badanej jednostki z konkret-
nymi uzyciami kontekstowymi 1 ich polskimi odpowiednikami przekladowymi, od-
notowanymi w tekstach réwnoleglych.

»Come” w leksykografii

Jak zaznaczono na wstepie, leksem come na poziomie uzycia nie stanowi problemu,
natomiast przy probach teoretycznego opisu okazuje sie skomplikowany, co po-
twierdzaja opisy leksykograficzne w uwzglednionych slownikach. Na potrzeby tego
artykutu uwzgledniono jedenascie wspélczesnych stownikéw jezyka wloskiego,
z ktérych sze§é stanowig stowniki jednojezyczne, a pieé¢ slowniki dwujezyczne.
Wsréd stownikéw jednojezycznych znalazly sie: I/ Digionario della 1ingna Italiana De
Mauro (DM1), 1/ Devoto-Oli. Vocabolario della Lingna Italiana 2012 (DM2), internetowy
stownik dostepny na stronie www.dizionario-italiano.it (DM3), Grande Dizionario 1ta-
tiano A. Gabriellego (DM4), I/ Sabatini Coletti Dizionario della Lingna Italiana (DM5)
oraz Vocabolario Treccant.it (DMO). Sposrod stownikéw dwujezycznych uwzglednio-
ne zostaly trzy stowniki wlosko-angielskie: internetowy slownik WordReference
(DBY), I/ Sansoni Inglese. Dizionario English-Italian, italiano-inglese (DB2) i Grande Dizio-
nario Inglese F. Picchiego (DB3) oraz po jednym stowniku wlosko-polskim i wlosko-
trancuskim: Wielki stownik wlosko-polski H. Ciesli, E. Jamrozik 1 R. Klosa (DB4) oraz
17 Sansoni Francese. Digionario Francais-Italien, italiano-francese (IDB5).

Wystarczy otworzy¢ ktérykolwiek z wymienionych wyzej stownikéw, aby prze-
kona¢ sig, ze w kazdym z nich leksem comze jest traktowany jako jednostka wielo-
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funkcyjna, a w konsekwencji w jego opisie sq zawarte rézne kwalifikacje gramatycz-
ne. Artykuly hastowe badanego leksemu w poszczegdlnych stownikach wykazuja
znaczne rozbieznosci. Réznice maja charakter zaréwno ilo$ciowy jak i jakos$ciowy:
z jednej strony opisy leksykograficzne réznia si¢ pod wzgledem ilosci podawanych
klasyfikacji gramatycznych badanego leksemu, a z drugiej strony cytowane w r6z-
nych stownikach analogiczne uzycia kontekstowe bywaja interpretowane jako re-
prezentacje réznych klas funkcjonalnych.

Z porownania opisow leksykograficznych poszezegélnych slownikéw pod
wzgledem ilosci funkeji przypisywanych badanej jednostce leksykalnej wynika, ze
lacznie przypisuja one leksemowi come az szes¢ réznych kwalifikacji gramatycznych,
odpowiadajacych tradycyjnym czgsciom mowy, takim jak: przysléwek, spojnik, rze-
czownik, przyimek, partykuta i wykrzyknik. Chociaz wszystkie analizowane stowni-
ki zgodnie interpretuja leksem come jako jednostke wielofunkeyijna, to jednak wyste-
pwja miedzy nimi réznice w ilosci rejestrowanych funkcji badanego leksemu:
wszystkie poréwnywane slowniki wykazujq pelng zgodnos¢ wylacznie w zakresie
trzech pierwszych funkcji: przystéwkowej, spojnikowej 1 rzeczownikowej. Funkeje
przyimkowa wyszczegolniaja tylko trzy z badanych stownikow (DM2, DM5, DB3),
natomiast funkcje partykuly 1 wykrzyknika w sposéb jednoznaczny przywoluje tyl-
ko jeden z badanych stownikéw (DM3).

Roéznice jakosciowe w rejestracji badanej jednostki leksykalnej najczesciej wyni-
kaja ze stosowania niejednorodnych kryteriow przy definiowaniu funkcji grama-
tycznych. W rezultacie analogiczne, a nawet identyczne uzycia kontekstowe bywajg
uznawane za reprezentacje réznych funkeji, np. dla wyrazenia come Dio comanda dwa
stowniki (DM2, DM5) wprowadzaja interpretacje spojnikowa, podczas gdy dwa in-
ne interpretujga ten sam przyklad jako wyrazenie przystéwkowe (DM1, DMO6). Po-
dobnie formom zleksykalizowanym come Dio vuole oraz wariantywnej formie come Dio
volle przypisywane sa zarowno interpretacje spojnikowe (DM5), jak i przystowkowe
(DM1), natomiast slownik Treccani (DMO0) klasyfikuje cate wyrazenie come Dio vuole
w kategorii uzy¢ emfatycznych.

Badany leksem jest interpretowany jako realizacja réznych funkcji gramatycz-
nych rowniez wtedy, gdy pelni funkcje operatora wprowadzajacego poréwnanie
w strukturach typu essere come: niektore stowniki (DM1, DM4, DMO6) klasyfikuja go
jako przysléwek, a inne zaliczaja do przyimkéw (DM2). Taka sytuacja ma miejsce
réwniez w przypadku uzy¢ analogicznych, a nawet identycznych: come z przyktadu
Jorte come un toro jest przystowkiem w stowniku Treccani (DMO6), ale przyimkiem
w stowniku Devoto-Oli (DM2); comze jest klasyfikowane jako przysléwek rowniez
w przykladach forte come una roccia (IDMA4) oraz giallo come un limone (DM1), podczas
gdy w przykladzie buono come il pane jest przyimkiem (DM5).

W tym artykule interesuja nas dwie struktury czasownikowe z leksemem comze:
posrednio konstrukcja wprowadzana przez come se, natomiast docelowo konstrukcja
wprowadzana przez come per. Wymienione konstrukcje sa roznie traktowane w opi-
sach leksykograficznych: pierwsza z nich (come se) jest rejestrowana w wigkszos$ci
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stownikéw wraz z informacja dotyczaca uzycia czasownika w trybie laczacym (con-
giuntivo), druga z wymienionych konstrukeji (come per) nie jest regularnie odnoto-
wywana. Tylko nieliczne stowniki zawieraja wyrazne wskazoéwki dotyczace znacze-
nia i uzycia tej struktury. Tak czyni stownik Sabatini-Coletti (DM5), w ktérym come
per zostalo objasnione jako dando l'impressione di voler fare gleo, czyli ‘sprawiajac wraze-
nie, ze co$ chce si¢ zrobi¢’. Inne stowniki najczesciej ograniczaja si¢ do podania
przyktadéw jedynie posrednio nawigzujacych do tej konstrukeji, najczesciej w po-
staci przykladéw z czasownikiem dire, typu come (per) dire 1DB4).

Stawiana w tym artykule teza dotyczy uwzglednienia w opisach leksykograficz-
nych konstrukeji drugiego typu (come per), ktérym w jezyku polskim moga odpowia-
dac rézne konstrukcje sktadniowe.

Come w korpusie jezyka wloskiego

Sposréd licznych korpusow jezyka wloskiego w badaniach nad leksemem comze wy-
korzystany zostal korpus jezyka wloskiego La Repubblica, ogdlnie dostepny na stro-
nie internetowej Uniwersytetu w Bolonii (http://dev.sslmit.unibo.it/). Wybrany
korpus jest obszernym, liczacym 380 milionéw segmentéw, oznakowanym morfo-
logicznie korpusem, utworzonym z tekstow prasowych wloskiego dziennika Iz Re-
pubblica, jakie ukazaly si¢ w latach 1985-2000.

Analiza odnotowanych w korpusie kontekstowych uzy¢ leksemu come pozwolita
na wyodrebnienie kilkudziesieciu struktur, z ktérych — na potrzeby tego artykutu —
wybrane zostaly dwie, wymienione wczesniej: come se oraz come per, obydwie tluma-
czone na jezyk polski: “(7ak) jakby, jak gdyby. Wyboru struktur dokonano w oparciu
o przyjete za stownikiem jezyka polskiego (SJP) dwa znaczenia terminu kontekst, ja-
ko (1) «fragment tekstu potrzebny do dokladnego rozumienia danych wyrazéw lub
wyrazet» 1 (2) «zespol jednostek jezykowych, ktére stanowig otoczenie danej jed-
nostki»!. Przytoczone za SJP znaczenia terminu kontekst stanowily podstawe do
przyjecia dwoch kryteriéw: semantycznego i formalnego.

Pierwsze z nich, kryterium semantyczne, zaklada uwzglednienie wylacznie ta-
kich uzy¢, w ktérych leksem come pelni funkcje operatora wprowadzajacego infor-
macj¢ hipotetyczna, przypuszczalng lub subiektywna, a nie obiektywnie istniejaca.
Analiza danych korpusowych pozwolila na wyrdznienie kilku typéw struktur, ktére
stuza do wyrazania ,,faktu niepewnego, hipotetycznego, przypuszczalnego, chciane-
go czy wrecz nierealnego’?,

W oparciu o kryterium formalne ilo§¢ badanych struktur zostala ograniczona
do konstrukeji czasownikowych, wprowadzanych za pomoca operatora zlozonego

I Stownik Jezyka Polskiego (SJP): www.sjp.pwn.pl [data dostepu: 9.03.2013].
2 Widlak, S.: Struktury i formy. System morfologiczny i sktadniowy wspolczesnego jezyka wloskie-
go. Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellofiskiego 1997. S. 277.
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come se (z forma osobows, czasownika) oraz operatora zlozonego come per (z bezoko-
licznikiem).

W konsekwencji przyjetych zalozen semantycznych i formalnych poza obsza-
rem zainteresowania znalazly si¢ m.in. uzycia eliptyczne, realizowane z elipsa se
i cztonu czasownikowego, takie jak come incantato, uzywane zamiast formy pelnej:
come (se fosse) incantato.

Pierwsza z wyréznionych struktur realizuje przyjete zalozenia semantyczne za
pomocg operatora ztozonego come se, wprowadzajacego konstrukcje osobowa z try-
bem lgczacym (congiuntivo), jak w przykladach:

[1] E come se chiamassero Sofia Loren a interpretare Jackie Kennedy.

[2] [...] e si comportano come se nulla avessero imparato dalla storia, che pure ¢ maestra
della vita.

Analiza danych korpusowych reprezentujacych te kategorie struktur prowadzi do
whniosku, 1z wystepujacy w nich leksem come pozostaje operatorem wprowadzajacym
poréwnanie, natomiast caly operator zlozony come se wprowadza zdania poréwnaw-
cze z wartos$cia hipotetyczna.

Druga z wyszczegdlnionych struktur (come per) realizuje wyrazenie stanu lub fak-
tu hipotetycznego, chcianego lub nierealnego za pomoca operatora ztozonego come
per, ktory wymaga zastosowania konstrukeji w formie nieosobowej z bezokoliczni-
kiem, jak w przykltadach:

[3] Tono solenne, come per annunciare una decisione assai impegnativa.

[4] A questo punto si asciugo il sudore dalla fronte, come per concedersi una piccola pausa
dopo lo sforzo di concentrazione che esigeva 'esperimento magico.

Odnotowane w korpusie uzycia kontekstowe reprezentujace t¢ kategorie struktur
prowadza do wniosku, ze uzyty w nich leksem come — podobnie jak w przypadku
konstrukcji z come se — zachowuje funkcje operatora wprowadzajacego poroéwnanie,
natomiast caly operator zlozony come per wprowadza zdanie porownawcze z warto-
$cig hipotetyczna.

W rezultacie, w przypadku obu wyszczegdlnionych konstrukeji, wprowadza-
nych przez come se i come per, mamy do czynienia ze zdaniami poréwnawczymi z wat-
tosciq hipotetyczna. Czym zatem réznia sie poréwnywane struktury?

Na podstawie analizy kontekstow obu struktur wydaje si¢ uzasadnione twier-
dzenie, ze w przypadku pierwszej z nich, come se, drugi czlon poréwnania moze
mie¢ postac zdania okolicznikowego sposobu, jak w cytowanych wyzej przyktadach
[1] 1 [2] lub zdania okolicznikowego celu, jak w przykladach z czasownikiem mo-
dalnym, typu [5] Come se volesse alzarsi (tak) jakby cheial wstal’. W przypadku struktur
wprowadzanych za pomoca operatora ztozonego come per, wykladnikiem drugiego
czlonu poréwnania jest zdanie celowe, jak w cytowanych wyzej przykladach [3]
i [4]. W oparciu o analize odnotowanych w korpusie uzy¢ kontekstowych mozna
wysuna¢ hipoteze dotyczaca semantycznej tozsamosci struktur wprowadzonych
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przez come se z czasownikiem modalnym, jak w przykladzie [5] oraz struktur wpro-
wadzonych przez come per z bezokolicznikiem, jak w przykladach [3] 1 [4].

W konsekwencji uzycia typu comze se volesse fare e 1 come per fare gc uznano za zda-
nia wyrazajace t¢ sama tres¢: ‘(7ak) jakby ktos cheial cos robié przy zachowaniu réznic
formalnych, polegajacych na zastosowaniu odpowiednio formy osobowej czasow-
nika w trybie taczacym (congiuntivo) w pierwszym przypadku i bezokolicznika
w drugim przypadku.

Badane dwa typy konstrukcji prezentuja rézny stopien trudnosci w zrozumieniu
tekstu, a w konsekwencji rowniez w przekladzie na jezyk polski. O ile pierwsze,
dzi¢ki formie osobowej czasownika, nie wydaja si¢ problematyczne, o tyle kon-
strukcje z come per wymagaja uwzglednienia szerszego kontekstu, ktory umozliwi ich
adekwatny przektad. Dlatego tez, analizujac zestawione teksty rownolegle, docelo-
wo wzi¢to pod uwage wylacznie struktury drugiego typu, wprowadzane z operato-
rem ztozonym come per.

Come w tekstach ré6wnolegtych

Ze wzgledu na brak istniejacych, gotowych, réwnoleglych korpuséw wlosko-pols-
kich, aby ustali¢ jakie polskie odpowiedniki badanych struktur wloskich dominuja
w tekstach przekladow, konieczne bylo zestawienie oryginalnych tekstow wloskich z
ich polskimi przektadami. Na potrzeby tego artykulu zestawione zostaly teksty czte-
rech wloskich powiesci z ich polskimi ttumaczeniami: Umberta Eco, I/ nome della rosa
(Imig 1d%y, th. Adam Szymanowski) oraz Diario minimo (Diarinsz najmnieiszy, tt. Adam
Szymanowski), Luigiego Pirandella, I/ fir Mattia Pascal (Swigtgj pamieei Mattia Pascal, th.
Stanistaw Kasprzysiak) 1 Alberta Moravii, I/ conformista (Konformista, t. Zotia Ernsto-
wa). We wszystkich uwzglednionych tekstach wloskich odnotowano lacznie 50 przy-
kladow zdan wprowadzonych przez operator ztozony come per w kontekstach odpo-
wiadajacych przyjetym zalozeniom semantycznym i formalnym, tzn. w konstrukcjach
bezosobowych o charakterze poréwnawczo-hipotetycznym.

Analiza polskich odpowiednikéw kontekstowych badanej konstrukcji wioskiej wy-
maga uwzglednienia osobno odpowiednikow samego operatora zlozonego cme per
i odpowiednikéw calej struktury. W badanych tekstach polskich wloski operator zlozo-
ny come perjest thumaczony za pomoca dwoch form: jakby (31 razy) oraz jak gdyby (16 ra-
zy). Tylko w trzech przypadkach zastosowano inny przeklad. Wyrazna ilosciowa prze-
waga pierwszego z wymienionych odpowiednikoéw — jakby, wydaje si¢ korespondowac
z odnotowanym i wielokrotnie napi¢tnowanym w latach dziewigcdziesiatych ubieglego
wieku wzrostem popularnodci tego leksemu w jezyku polskim. Kilkanascie lat temu ty-
godnik Polityka, w artykule Ksigga polskich rekordow, oglosit jakby stowem roku 19973,

3 Paradowska, Janina; Janicki, Mariusz; Wladyka, Wiestaw: Ksiega polskich rekordéw. In: Polityka 1
(1998). S. 20-23 wedlug: Gasiorek, Krystyna: Plaga... ,jakby”: http://Ipj.pl/poradall.htm [data
dostepu: 9.03.2013].
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Wprawdzie ograniczenia ilo§ciowe badanego materialu jezykowego nie pozwa-
laja na wyciaganie jednoznacznych wnioskow, ale warto zwréci¢ uwage na odwrot-
ng proporcje leksemow jakby i jak gdyby w przekladzie powiesci 1/ conformista Alberta
Moravii w tlumaczeniu Zofii Ernstowej z 1964 roku w stosunku do pozostalych
tekstow. Leksem jakby — jako polski odpowiednik wloskiego operatora come per —
pojawia si¢ w nim zaledwie dwukrotnie, podczas gdy leksem jak gdyby zostal uzyty
az 16 razy. Niewatpliwie nie mozna pomina¢ potencjalnych indywidualnych prefe-
rencji jezykowych tlumacza, ale warto zauwazy¢, ze jest to tekst o okolo 20 lat
wezesniejszy od tlumaczen A. Szymanowskiego (1987, I/ nome della rosa) i S. Ka-
sprzysiaka (1983, I/ fu Mattia Pascal) oraz o prawie 30 lat wczesniejszy od tlumacze-
nia A. Szymanowskiego (1996, Diario minimo), co pozwala przypuszczaé, ze od-
zwierciedla wspélczesne tlumaczowi tendencje jezykowe.

W analizie wystepujacych w zestawionych tekstach réwnoleglych polskich od-
powiednikéw wloskiej struktury come per z bezokolicznikiem uwzgledniono 47 od-
powiednikéw wprowadzonych przez jakby (31) oraz jak gdyby (16). Pominicto trzy
przypadki, w ktorych, ze wzgledoéw stylistycznych, w jezyku polskim nie zastosowa-
no zadnego z wymienionych leksemow, jak w przykladach: [6] On instynktownie si¢
uchylit. | Egli non poté fare a meno di accennare un gesto come per schermirsi. (A. Moravia,
Konformistay, czy [7] |...] rewobwer [...] g wystajaca w przedzie lufq do wypluwania kul / |...]
rivoltella |...] protesa in avanti con la canna come per sputare le pallottole (A. Moravia, I/
conformista.

Kierujac si¢ przyjetym wezesniej zalozeniem o zgodnosci semantycznej struktu-
ry come per z bezokolicznikiem ze struktura come se z czasownikiem modalnym, za
kryterium nadrzedne w analizie polskich odpowiednikéw przyjeto obecnosé w nich
czasownika modalnego cheied Tub zblizonych znaczeniowo form typu mieé zamiar, jak
w przykladzie [8] Malachiasz; zrobit niedostregalny gest, jakby mial zamiar rec: ,,Pomdwinzy
pisniey...” | Malachia gli fece un cenno, impercettibile, come per dire: ,Parliamone dopo...”
(U. Eco, I/ nome della rosa). W rezultacie caly zgromadzony polski material jezykowy
zostal podzielony na dwie grupy: odpowiedniki zawierajace czasownik modalny
i odpowiedniki bez czasownika modalnego.

Pierwsza grupa, obejmujaca 34 polskie odpowiedniki z czasownikiem modal-
nym cheied, zawiera dwa typy struktur: (1) z czasownikiem modalnym w formie oso-
bowej: jakby cheial lub jak gdyby cheiat, jak w przykladzie |9 Hubertyn pryylogyt dioi do
cxota, jakby cheial wymazaé dokuczliny sen | Ubertino si poso una mano sulla fronte come per
cancellare un sogno molesto (U. Eco, I/ nome della rosa) oraz (2) z czasownikiem modal-
nym w formie imiestowu przystéwkowego wspolczesnego: jakby cheqe, jak w przy-
ktadzie [10] Potem, jakby cheqe oddalic tego lemnra, nmyst mdj zmwrdcit si¢ ku innym obragom
[...] / Poi, come per fugare quel lemure, la mia mente si rivolgeva ad altre immagini |...]
(U. Eco, 1/ nome della rosa).

W drugiej grupie, obejmujacej tylko 13 polskich odpowiednikéw, bez czasow-
nika modalnego cheied, mozna wyrdzni¢ 3 typy konstrukcji: (1) z imiestowem przy-
stowkowym wspolczesnym: jakby (cos) robiae, jak w przykladzie [11] Obricit sig jakby
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szukajac pomocy i zobacgyl mnie. , Adso — kryyknal — biblioteka. .. biblioteka...” | Si volto
come per cercare ainto e mi vide: . Adso,” grido, ,la biblioteca. .. la biblioteca...” (U. Eco, I/
nome della rosa); (2) z forma osobowa czasownika: jakby (cos) robif, jak w przykladzie
[12] Zrobil gest, jakby zapraszal generata do pieczary. | Fece un gesto come per introdurre il
Generale nell'interno della caverna. (U. Bco, Diario minimo); (3) z rzeczownikiem odcza-
sownikowym: jakby dla zrobienia czegos, jak w przykladzie [13] |[...] 20 wzgnosit ramiona
do sufitu, to pochylal si¢ wyciqgajac reke przed siebie, jakby dla podkreslenia jakiegos s3ezegdtu,
to zndw wygrazal zacisnietq piesciq |...]. / [...] ora alzava ambedue le braccia al soffitto, ora si
piegava a sporgere una mano come per insinuare gualche sottiglezza, ora minacciava con il pugno
chiuso |...]. (A. Moravia, 1/ conformista). Przedstawione tutaj przyktady — z konieczno-
$ci ograniczone ilo$ciowo — potwierdzaja, ze w tlumaczeniu wloskiej struktury comze
per z bezokolicznikiem w jezyku polskim wyraznie dominujg przeklady z zastoso-
waniem czasownika modalnego.

Podsumowanie

Analiza leksykograficzna przeprowadzona w oparciu o jedno- i dwujezyczne stowniki
potwierdza wielofunkcyjny charakter leksemu comze, jednoczesnie jednak ujawnia brak
jednolitosci w klasyfikacji realizowanych przez badang jednostke funkeji gramatycznych.
Dla analizowanej docelowo konstrukeji z operatorem zlozonym come per z bezokolicz-
nikiem, realizujacej warto§¢ hipotetyczna i wprowadzajacej poréwnanie, istotne znacze-
nie ma potwierdzenie — w oparciu o przyklady zaczerpnicte z korpusu jezyka wloskiego
— tozsamos$ci w planie tresci z analogiczna wloska struktura, come se z czasownikiem mo-
dalnym. Weryfikacja polskich odpowiednikéw przektadowych wioskiej konstrukeii
z come per z bezokolicznikiem, z koniecznosci ograniczonych ilosciowo do kilkudziesie-
ciu przykladéw, potwierdza tlumaczenie wloskiej konstrukcji comze per z dodaniem cza-
sownika modalnego w jezyku polskim, podobnie jak to ma miejsce w przypadku analo-
gicznej konstrukcji come se zawierajacej czasownik modalny.

Polskie odpowiedniki przekltadowe konstrukcji come per, realizowane z czasowni-
kiem modalnym, w potaczeniu z tozsamoscia tresci wloskich struktur come perz bezoko-
licznikiem i come se z czasownikiem modalnym cheies, wydaja, si¢ uzasadnia¢ potrzebe uje-
cia w opisie leksykograficznym informacji dotyczacej uzycia badanej konstrukcji i pol-
skich odpowiednikéw o znaczeniu “(tak) jakby / jak gdyby cheiato sig cos 3robic’.
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