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Nazwy owadów skupione wokó  poj cia ZMIERZCH  

w j zykowym obrazie wiata  

(na materiale XVIII- i XIX-wiecznym) 

Istotne jest nie to, e co  ma okre lon , przynale n  

sobie nazw , ale to, e postrzegany obiekt jest nie-

ustaj co rejestrowany w czasie powtarzaj cych si  

zetkni  z nim, a samo takie do wiadczenie jest 

wzmacniane w czasie i przekazywane innym (Ellen 

2004, 4)1. 

Przedmiotem obserwacji uczyniono w tek cie s ownictwo b d ce zwycza-

jowymi (potocznymi) nazwami owadów, przy czym obszar analiz zaw ono do 

okre le  wyst puj cych w polszczy nie XVIII- i XIX-wiecznej. W oparciu  

o ró ne s owniki ogólne przyj to zarazem nast puj c  definicj  zmierzchu: ‘pora 

dnia od zachodu s o ca’. Tym samym – zgodnie z potocznym rozumieniem 

zmierzchu – w zakres rozwa a  w czono s ownictwo odnosz ce si  do owa-

dów, których aktywno  r o z p o c z y n a  s i  w r a z  z  z a p a d a -

n i e m  c i e m n o c i  i  j e s t  (m o e  b y )  k o n t y n u o w a n a  

n o c 2. 

                                                 
1  Tekst w moim t umaczeniu; w oryginale brzmi: „The important things is not that something has 

a fixed, but that the percept is registered through continual and repeated perceptual events, rein-

forced over the longer term and transmitted between individuals. A share name, however ad 

hoc, might be the outcome of such a process, but it need not be”.  
2  Wnikliwa obserwacja notacji s ownikowych pozwala zauwa y , e w definicjach zmierzchu na 

pierwszym miejscu wskazuje si  ‘czas przed ca kowit  ciemno ci ’, z kolei na drugim umiesz-

cza si  informacj  o ‘czasie po zmierzchni ciu si ’. Nie tylko w potocznym uj ciu granica mi -
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Z uwagi na historycznoj zykowy charakter opracowania podstaw  materia-

ow  uczyniono jednostki wyekscerpowane przede wszystkim z nast puj cych 

róde : z wydawanego w kilku tomach w latach 1779–1780 opracowania 

Krzysztofa Kluka Zwierz t domowych i dzikich osobliwie kraiowych historyi na-

turalnei pocz tki y gospodarstwo3, z opublikowanego w 1789 roku podr cznika 

Paw a Czenpi skiego Zoologia Czyli Zwierz topismo, a tak e z prze o onego 

przez Antoniego Wag  i wydanego w 1844 roku tekstu Juliena Vireya Historya 

obyczajów i zmy lno ci zwierz t, z podzia ami metodycznemi i naturalnemi 

wszystkich ich gromad oraz z pochodz cego z 1889 roku S ownika nazwisk zoo-

logicznych i botanicznych polskich4 Erazma Majewskiego. Inne teksty ród owe 

przywo ano w przypisach5. Zdarza si , e nazwy notowane w wymienionych 

tekstach maj  znacznie d u sz  tradycj  (nawet XV-wieczn ), jednak ilustracje 

przytoczonych w artykule okre le  pochodz  z osiemnastego i dziewi tnastego 

stulecia, dowodz c trwa o ci tych mian w pó niejszych czasach. Na gruncie pol-

skim pocz tków nauk przyrodniczych upatrywa  trzeba w a nie w XVIII i XIX 

wieku6, cho  zainteresowanie przyrod  nie by o obce wcze niejszym stuleciom7. 

                                                 
dzy zmierzchem a noc  jest trudna do wskazania, wiadcz  o tym równie  ró ne s ownikowe definicje 

zmierzchu, raz ujmowanego jako ‘pora dnia od zachodu s o ca do nastania ciemno ci’ (USJP), ‘pora 

dnia od chwili schowania si  s o ca za horyzont do nastania ciemno ci’ (SDor), ‘pora zmierzchania 

si ’ (SW), innym razem jako ‘mrok’ (SWil), ‘zmrok, mrok’ (SDor), ‘pora zmierzchni cia si ’ (SW).  
3  Wykaz wykorzystanych róde  wraz z zastosowanymi w tek cie skrótami znajduje si  na ko cu 

artyku u; po przecinku podano numer strony.  
4  Z uwagi na najobszerniejszy zbiór nazw opracowanie to uczyniono punktem odniesienia dla 

przywo anych w artykule leksemów. W dalszych partiach tekstu na oznaczenie s ownika u y-

wam skrótu SEM. 
5  Zob. wykaz na ko cu artyku u. 
6  Wspomina o tym Józef Rostafi ski, botanik i pionier polskiej florystyki, w S owniku polskich 

imion rodzajów oraz wy szych skupie  ro lin (Rostafi ski 1900, 11–77), jako prekursorów 

wymieniaj c Krzysztofa Kluka czy Stanis awa Bonifacego Jundzi a. Publikacja jest cz ci  

cyklu Materya y do historyi j zyka i dyalektologii polskiej, wydawanego przez Akademi  

Umiej tno ci w Krakowie. Spo ród zagranicznych przyrodników Rostafi ski wymienia Karola 

Linneusza, autora wydawanego w latach 1735–1770 wielotomowego dzie a Systema Naturae, które 

zawiera zasady systemu klasyfikacji organizmów, b d c podstaw  wspó czesnej taksonomii.  
7  Dowodem tego s  m.in. prace z zakresu botaniki: najstarszy polski spis ro lin Jana Stanki (An-

tibolomenum [Antidotarium, Antibolarium] Benedicti Parthi, r kopis powsta y w 1472 r., znaj-

duje si  w Bibliotece Kapitulnej Krakowa – nr 225), a tak e XVI-wieczne herbarze Hieronima 

Spiczy skiego (O zio ach tutecznych y zamorskich y o moczy ich, a ktemu kxi gi lekarskie, we-

dle regestru ni ey napisanego wszem wielmi u yteczne, Cracoviae 1542), Marcina z Urz dowa 

(Herbarz Polski To iest O Przyrodzeniu Zio  y Drzew Rozmaitych, Y Innych Rzeczy Do Lekarzy 

Nale cych Ksi gi Dwoie, Cracoviae 1595), Stefana Falimirza (O ziolach i o moczy gich, O pa-

leniu wodek i ziol…, Cracoviae 1534) oraz XVII-wieczny zielnik Syreniusza (Zielnik Herba-

rzem z i zyka acinskiego zowi . To iest Opisanie w asne imion, kszta tu, przyrodzenia, skut-

kow, y mocy Zio  wszelakich Drzew, Krzewin y korzenia ich, Kwiátu, Owocow, Sokow Miasg, 

Zywic y korzenia do potraw zaprawowania…, Cracoviae 1613). Temat kszta towania si  j zyka 

naukowego w zakresie przyrodoznawstwa szeroko omawia praca Jerzego Biniewicza: Kszta -

towanie si  polskiego j zyka nauk matematyczno-przyrodniczych (Biniewicz 2003).  
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Cz  materia u wydobyto ze s owników historycznych polszczyzny ogólnej – 

S ownika j zyka polskiego Samuela Bogumi a Lindego, S ownika warszawskie-

go8 oraz S ownika wile skiego9.  

Analizy etnolingwistyczne opieraj  si  na za o eniu, e ka dy proces nomi-

nacji pozostaje uwarunkowany psychologicznie i kulturowo, wi c jest efektem 

subiektywnej interpretacji rzeczywisto ci pozaj zykowej (Smó kowa 1989, 23). 

Wiedza zawarta w j zyku jest nierozerwalnie zwi zana z danym typem kultury, 

a zarazem wskazuje na jej twórców i u ytkowników, ich sposób konceptualizacji 

wiata. W obr bie analizy znalaz y si  zarówno wyrazy niemotywowane, które 

nie charakteryzuj  si  przejrzyst  budow  s owotwórcz , jak te  wyrazy moty-

wowane, przy czym ich podstawy s owotwórcze nie uzasadniaj  w pe ni znacze-

nia derywatu (Jakubowicz 1999, 117; por. Ostaszewska, S awkowa 1999, K pa 

1999). W przypadku potocznie funkcjonuj cego s ownictwa botanicznego oraz 

zoologicznego cz  jednostek leksykalnych (ale te  ich podstaw s owotwór-

czych) dotyczy przypadkowych skojarze . Tymczasem tzw. etymologia naiwna 

(zwana te  ludow ) mo e albo zaciera  rzeczywiste motywacje znaczeniowe  

i strukturalne, albo umo liwia  dotarcie do nich. Jest to rezultat tego, e tworz c ja-

k  nazw , cz owiek zazwyczaj skupia swoj  uwag  na fragmencie rzeczywisto ci 

pozaj zykowej i wiadomie uwydatnia w desygnacie cechy najbardziej typowe (por. 

Tokarski 1993, 340), które nast pnie czyni podstaw  nazewnicz  tego desygnatu.  

Kwestie podniesione w niniejszym tek cie wi  si  z badaniami diachro-

nicznymi: motywacje wielu nazw osadzone s  w przesz o ci, wi c przesuwaj  

punkt ci ko ci na p aszczyzn  semantyki historycznej. W przypadku bada  hi-

storycznego s ownictwa, a taki charakter ma znakomita wi kszo  potocznych 

(funkcjonuj cych cz sto ju  nie tylko w gwarach ludowych) okre le  zwierz t  

i ro lin dzi  u ywanych, dociekania leksykologiczne powinny uwzgl dnia  pe-

en opis znacze , obejmuj cy zarówno g ówne cechy kryterialne, jak i cechy 

charakteryzuj ce, ustabilizowane na poziomie normy spo ecznej (Bartmi ski 

1998)10. Uwzgl dnienie w definiowaniu s ów równie  cech niekryterialnych 

(asocjacyjnych) umo liwia poznanie bazy utworzenia derywatów onomazjolo-

                                                 
8  Co prawda, S ownik warszawski jest opracowaniem ju  XX-wiecznym, jednak rok opubliko-

wania jego pierwszej cz ci – 1900 – pozwala wnosi , e notowane tu s ownictwo w niema ym 

stopniu odwzorowuje jeszcze stan XIX-wieczny. 
9  Wykaz skrótów u ytych w tek cie: USJP – Dubisz S. (red.), 2003, Uniwersalny s ownik j zyka 

polskiego, Warszawa; SDor – Doroszewski W. (red.), 1958–1969, S ownik j zyka polskiego,  

t. 1–11, Warszawa; L – Linde S.B. (red.), 1807–1814, S ownik j zyka polskiego, Warszawa; 

SW (tzw. S ownik warszawski) – Kar owicz J., Kry ski A., Nied wiedzki W. (red.), 1900–

1927, S ownik j zyka polskiego, t. 1–8, Warszawa; SWil (tzw. S ownik wile ski) – Zdanowicz 

A. i in. (red.), 1861, S ownik j zyka polskiego, t. 1–2, Wilno. 
10  Nale y przy tym zauwa y , e s ownictwo nazywaj ce przyrod  i zjawiska przyrodnicze,  

a wi c tak e leksyka botaniczna i zooologiczna, to w sporej mierze w a nie derywaty onoma-

zjologiczne, a wi c s ownictwo, którego motywacji nie da si  dowie  przy pomocy tradycyj-

nych narz dzi s owotwórstwa opisowego. Por. Brzozowska 2000. 
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gicznych, co z kolei jest kluczem do poznania historii znacze  wielu funkcjonu-

j cych wspó cze nie leksemów, których derywacja w a ciwa (synchroniczna 

b d  diachroniczna) nie wyja nia w ogóle lub tylko cz ciowo. J zykowy obraz 

wiata nie jest „konstruktem zawieszonym w pró ni pozaludzkiej” (Chlebda 

2000, 176), tote  za po rednictwem jego rekonstrukcji jest mo liwe wyja nienie 

wielu kwestii j zykowych (semantyczno-leksykalnych), które wymykaj  si   

w analizach strukturalistyczych. Historia wielu wyrazów bowiem – ich budowy  

i sensów – kryje si  w kodzie kulturowym, „fundowanym przez sk adniki kultu-

ry rodzimej i kultur z ni  wspó funkcjonuj cych” (Bartmi ski 1998, 169–170).  

* * * 

Zasadnicz  grup  funkcjonuj cych w polszczy nie zwyczajowych (potocz-

nych) nazw owadów, które oparte s  na s ownictwie mieszcz cym si  w zakresie 

poj cia ZMIERZCH, stanowi  okre lenia ciem.  

Sam wyraz ma, posiadaj cy wiele znacze  przeno nych: 1. ‘t um czego, 

g stwa, chmara, ci ba’ (SWil, SW, SDor, USJP), 2. ‘mara, duszyca’ (SWil, 

SW), 3. ‘(o cz owieku) krótkiego wzroku, krótkowidz’ (SW, SWil), tak e je li 

chodzi o jego znaczenie podstawowe, ma ród o w pie. *tem( ) ‘ciemny’, sk d 

wywodzi si  nie tylko ps . *t ma ‘ciemno ’, ale te  stind. *támas ‘ciemno ’ 

oraz ac. tenebrae ‘mrok’. Sens ‘owad skrzydlaty, nale cy do gromady usko-

skrzyd ych, motylów wieczornych; mol ulowy’ (SWil) / ‘motyl nocny’ (SW, 

SDor, USJP) wi e si  wi c z prymarnym znaczeniem rzeczownika, dzi  ju  na 

gruncie polskim nieu ywanym – ‘ciemnota, ciemno ’ (SWil, SW, SDor, USJP, 

zob. Bory  2005). Na zwi zek wyrazu ma z ‘ciemno ci ’ i ‘noc ’ wskazuj  

zreszt  nazwy owada w ró nych j zykach, niekoniecznie spokrewnionych, od-

zwierciedlaj ce podobn  konceptualizacj  tego fragmentu rzeczywisto ci poza-

j zykowej: ros. nocznaja baboczka (   ‘nocna’ +  ‘motyl’), 

chor. no ni leptir (  no ni ‘nocny, yj cy noc ’ + leptir ‘motyl’), niem. Nacht-

falter (  Nacht ‘noc’ + Falter ‘motyl’), hiszp. mariposa nocturna (  mariposa 

‘motyl’ + nocturno ‘nocny’)11. T  kluczow  informacj  zawieraj  niemal 

wszystkie definicje, z jakimi spotka  si  mo na w historycznych opracowaniach, 

m.in. podr cznik z XVIII wieku: 

Motyle te latai  tylko w wieczor i rano: w dzie  si  kryi . Lud pospolity nazywa ie 

Cmami (KLUK/IV/1880, 92). 

                                                 
11  Z tym te  wi  si  inne nazwy owadów, obecne w opracowaniach XIX-wiecznych: ciemniak 

(cz sto wyst puj ca jako synonim omówionej w artykule nazwy pomrok), ciemniaczek, mak, 

mówka, mucha. Zob. m.in. NOW.1864. Wypada przy tym odnotowa , e wspó cze nie miano 

mówka odnosi si  te  do gatunku storczyka (Phalaenopsis), przy czym nazwa ta jest w tym 

przypadku neosemantyzmem powsta ym na bazie wizualnego skojarzenia – kwiat przypomina 

wygl dem m  (por. grec. phalaina ‘ ma’, opsis ‘wygl d’). Ten gatunek ro liny okre la si  te  

motylim storczykiem. 
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O zbyt szerokim, a zarazem niejasnym u ywaniu w stosunku do ró nych 

motyli nazwy ma wiadczy fragment XIX-wiecznego opracowania (jego autor 

przywo uje przy tym równie  prace z XVIII w.12): 

Jednak e i nomenklatury ebrawskiego, któr  uwa a by mo na za obowi zuj c , niepo-

dobna tak e zatrzyma  w ca o ci z tego powodu, e nie uwzgl dni  tu i owdzie nazw ju  

gotowych, i pierwsze stwo za sob  maj cych […], zreszt  pomi dzy innemi i dlatego, e 

na 600 opisanych gatunków niemal po owa tych e oznaczon  zosta a przez niego mia-

nami ro linnemi, zk d dla pó niejszego pracownika, maj cego kilka razy tyle jak e-

brawski gatunków do ochrzczenia, cz ste wynikaj  niedogodno ci […]. Tak e i co do 

innych nazwisk ró nych autorów zachodz  rozmaite sprzeczno ci; i tak zwie n. p. Le-

niewski Mólowcem rodzaj Lithosia […], a Mólowcami ebrawski plemi  Tineides […]; 

wyrazu ma u ywa Le niewski na rodzaj Sphinx […], adowski na rodzaj Galeria […], 

ebrawski na rodzaj Pyralie […], a Zoologia (dla szk. lud. Warsz. 1789) i lud na ozna-

czenie motylów nocnych w ogóle (Nocturna), có  wi c ma si  m  nazywa ? […]13 

(NOW.1864, 32). 

O ró nicach mi dzy motylami dziennymi i nocnymi, b d cych ród em wie-

lu ich nazw, a zarazem stanowi cych podstaw  ich klasyfikacji, pisze XIX-

wieczny botanik J.J. Virey: 

Wszystkie motyle nocne, pozna  mo na w ogólno ci po kszta cie ich ro ków, czyli 

dwóch kiteczek na g owie, pod u no ostrokr gowych, coraz od podstawy ku wierzcho -

kowi cieniej cych; chocia  u wielu gatunków, nadewszystko za  u samców, ró ki te by-

waj  cz sto nakszta t grzebyków, czyli z bkowane. Nigdy tak e ich skrzyd a, nie s  pod-

niesione, jak u motylów dziennych, lecz u o one w kszta cie dachu, albo poziomo, lub 

obwinione wko o cia a niemal walcowato, jak to widzimy u mola, którego g sienice psu-

j  futra i wszelkie we niane przedmioty. Wszystkie motyle nocne, lataj  tylko w ciemno-

ci, albo przynajmniej w s abem wietle: jasno  dnia je mroczy; zostaj  wtenczas niepo-

ruszone w jakiem ukryciu, i nie ulatuj , tak, i  z apa  je mo na; b d  e s  u pione, b d  

e nakszta t sów, puszczykowi innych ptaków nocnych, nie mog  rozró ni  przedmiotów 

dla kierowania si  w swoim locie. W rzeczy saméj, wielka dra liwo  b ony siatkowój 

oka u niektórych osób, czyni c im jasno  dnia niezno n , sprawia e wzrok ich w nocy 

bystrzejszym jest ni  u innych ludzi. Zdaje si  wi c, i  ta s abo , nazwana kuro lepem 

[…], naturalnym jest stanem wszystkich zwierz t nocnych, których nawet wi ksza cz  

ma wtenczas oczy wiéc ce, jak kot i tygrys (VIR.1844, 515–516). 

Szereg nazw ciem wi e si  z rzeczownikami mrok i zmierzch. Wyrazy te 

maj  wspólne ród o – wywodz  si  od pras owia skiego czasownika *m kati. 

W staropolszczy nie, do wieku XVI, wyraz mia  posta  *mirzka , ale potem za-

cz to dodawa  do niego przedrostek *s - (*smirzka ). Mniej wi cej od po owy 

XVI wieku rdze  wyrazu rozszerzy  si  o samog osk  [e] i do XVII stulecia no-

towano jego dwie postaci: z kontynuantem fonetycznym przedrostka – 

*smierzka  (si ) oraz z ud wi cznionym przedrostkiem – *zmierzka  (si ).  

                                                 
12  W cytowanym fragmencie przywo ane zosta y nast puj ce teksty: EBR.1860, LE .1853, 

AD.1783, AD.1804, KLUK1798. 
13  Warto nadmieni  przy okazji o wyodr bnianym wspó cze nie gatunku mrówki – mrówka mawa 

(Formica polyctena), pami taj c, e wyraz mrówka etymologicznie wi e si  z wyrazem mrok. 
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W tekstach XVIII-wiecznych wyst puje ju  posta  wspó czesna wyrazu – 

zmierzcha  (si ), w której wyg osowe -k zast pi o -ch (por. Bory  2005, Brückner 

1927). Warto nadmieni  przy okazji, e istnieje spora liczba gwarowych warian-

tów rzeczownika mrok, rejestruj cych ró ne historyczne zmiany j zykowe14. Ich 

przedstawienie jest istotne ze wzgl du na przytoczone dalej nazwy:  

Nazwy zmierzch, zmrok znane s  w prawie ca ej Polce. Postaci smierzch, smrok utrzymu-

j  si  peryferycznie w Ma opolsce, g ównie po udniowej, na Kaszubach i u S owi ców 

[…]. Sporadycznie wyst puje smierzch w Wielkopolsce i na pd.-wschodzie, przy czym 

tu zawsze, w Ma opolsce pd.-zachodniej w kilku wypadkach, a w Wielkopolsce w jed-

nym jest mierzch. Poza tym wsz dzie zmierzch, zmrok, na pn.-wschodzie mierzch. […] 

Mierzk wyst puje na Warmii. Do  powszechny mrok jest znany i u ywany przede 

wszystkim w Polsce centralnej i pn.-wschodniej. Z innymi prefiksami, jako pamrok lub 

pomrok, notowano go g ównie na pó nocnym i rodkowym wschodzie, dwukrotnie jed-

nak znalaz  si  te  w Krakowskiem, jako pamrok i jako pamroka. Pamroka trafia si  te  

ko o Lublina, a pod ukowem i Nowym Miastem Lubawskim pomroka. W dwóch punk-

tach ódzkich zmapowano pó mrok. Sporadycznie na rodkowym i prawobrze nym Ma-

zowszu i pod Kozienicami wyst puje przymrok, […] wymrok, ko o Wielunia obemrok 

(Nitsch 1960, 129–130). 

Rzecz jasna, nie wszystkie z wymienionych dialektyzmów zachowa y si   

w nazwach owadów. Trzeba jednak zauwa y , e sta o si  tak w wi kszo ci  

z nich. To w a nie wiadomo  ich istnienia oraz zmian zasz ych w historii pol-

szczyzny pozwala odkry  motywacje nazewnicze niema ej grupy potocznej ter-

minologii entomologicznej. 

Wymienione poni ej okre lenia opieraj  si  na prymarnym znaczeniu mro-

ku/zmroku – ‘pora dnia po zachodzie s o ca, a przed zapadni ciem nocy; te : 

pó mrok panuj cy o tej porze’ (USJP, podobnie SDor), i zmierzchu – ‘pora dnia 

od zachodu s o ca do nastania ciemno ci; te : pó mrok panuj cy o tej porze’ 

(USJP, podobnie SDor). Podstaw  nazw sta a si  wi c przede wszystkim pora 

dnia, w której owady s  aktywne. Nale  tu zatem miana:  

mrocz (zool. Nephopteryx; grec.  [n ph ] ‘by  czujnym, spokojnym’, -

 [pteriks] ‘skrzyd o’; notacja w SEM za: NOW.1865A) – nazwa motyla; 

wyja nienie rodzimego okre lenia daje fragment tekstu naukowego z 1899 

roku, wyra nie wskazuj cy na jej zwi zek z rzeczownikiem mrok:  

Motyle lataj  szybko, najwi cej zmierzchem, a siadaj  g ow  w dó  zwrócone 

(KLEM.1899, 183). 

mroczek (zool. Attacus crepuscularis; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780) – 

okre lenie jednej z najwi kszych ciem wiata, cz ciowo odpowiadaj ce fa-

chowej nazwie – ac. attacus  grec.  [attakês] ‘przypominaj cy ko-

nika polnego’, ac. crepuscularis ‘dotycz cy zmierzchu, zmierzchowy’; ina-

                                                 
14  Przyk adowo: formy mrok i zmrok to efekt innego ni  w wyrazie zmierzch rozwoju sonansu ; 

sonant  przed spó g osk  tylnoj zykow  nie zwokalizowa  si  na regularne dyftongi *ir/*er 

(irz/[i]erz), ale na or, które to w wyniku metatezy uzyska o posta  ro (por. zmora). 
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czej te  mroczak (zool. Boarmia crepuscularia; notacja w SEM za: 

EBR.1860) – okre lenie motyla, które wi e si  z rzeczownikiem mrok, od-

powiadaj cym komponentowi oficjalnej nazwy wyst puj cej w zoologii – 

ac. crepusculum ‘zmierzch, zmrok’; oba miana wi  si  z por  szczególnej 

aktywno ci yciowej owada:  

Motyle te latai  tylko w wieczor i rano: w dzie  i  kryi . Lud po polity nazywa ie Cma-

mi […]. Podzia  III. Motylow Zanocnica […] ma owe w zy tkie, ktore tylko w nocy lata-

i  […]. Rodzaiow tu nale y VI. Rodzai 1. Atla  (Attacus) zawiera Zanocnice nayp-

i kniei ze, ktorych  Gatunki: […] 14. – crepuscularis, Mroczek. […] 17. – occidua, 

Wieczernik (KLUK/IV/1880, 92–95). 

Oprócz wspomnianych nazw na uwag  zas uguje tak e miano owada, które 

jest motywowane nie tylko por  jego aktywno ci (‘po zapadni ciu mroku’), ale 

tak e z jego cechami fizycznymi (wygl dem), wi c si  z przeno nymi sensami 

rzeczowników zmierzch i zmrok – ‘co , co straci o wyrazisto , co jest ma o wy-

raziste’ (por. mrok ‘ciemna szaro , która pojawia si  […] po zgaszeniu wiat a 

albo wype nia s abo o wietlone miejsca’ USJP; pomroka ‘co , co powoduje 

t r u d n o  w  zrozumieniu, p o z n a n i u  c z e g o ’  USJP). Chodzi  

o nazw  pomrok (zool. Gnophos; notacja w SEM za: NOW.1874). Zarówno pro-

weniencja aci skiego okre lenia, jak i jego polskiego odpowiednika, jest nieco 

z o ona: wprawdzie odnosz  si  one do my, a wi c owada aktywnego po 

zmierzchu, ale dopiero uwzgl dnienie faktu, e posiada on br zowo-szare bar-

wy, a na jego ciele wyst puj  czarne i szare plamki, pozwala dostrzec faktyczn  

motywacj  nazewnicz  – jest to owad niemal niezauwa alny, tak e za dnia, za-

siadaj cy na powierzchniach dopasowanych barw  do swojego umaszczenia. 

St d te  greckie okre lenie gnophos [ ] ‘najg bsza ciemno , straszny 

mrok’ i polskie miano pomrok ‘wielka ciemno ’ (SWil podaje te  wariant po-

mroka). Doskona  ilustracj  jest poni szy cytat, ujawniaj cy, e owada trudno 

dostrzec nawet w dziennym wietle15: 

29 Rodzaj. Pomrok (Gnophos Tr.). Wzrost redni, budowa smuk a. Skrzyd a du e, deli-

katne, jasno lub ciemno-szare z ciemn  obr czkowat  plamk  po rodku, niezbyt wyra -

nemi pr kami zwyk emi i lini  falist . […] 20 gatunków europejskich, zamieszkuj cych 

przewa nie góry (skrzyd a dopasowane barw  do koloru ska ) (DYAK.1906, 123)16. 

Co do samego wyrazu pomrok, to – jak wyja nia XIX-wieczny S ownik sy-

nonimów polskich – „POMROK i POMROKA tém si  ró ni  od mroku, e s  wyra-

zami ksi kowemi i w potocznéj mowie nie zwyk y si  u ywa ”, a odsy aj c do 

                                                 
15  Podobnie jak doros a posta  owada, trudna do dostrze enia jest i jego g sienica: „Gnophos fu-

rvata Schl. Pomrok. […] Skryte, hodujemy je sa at , gdy  eruj  na niskich ro linach. Rzadsza 

od G. obscuraria Hb” (Dyak.1926, 20). 
16  Owszem, w opracowaniach XVIII- i XIX-wiecznych wyst puj  liczne notacje tej nazwy (np. 

NOW.1864, 66), jednak pozbawione s  opisu daj cego kontekst interpretacyjny. Dlatego te  

zdecydowano si  na przytoczenie cytatu z pocz tku XX wieku. Zreszt , badania Dyakowskiego 

w zakresie charakterystyki motylkowatych zacz y si  d ugo przed 1906 rokiem.  
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has a ma, dodaje: „gruba ciemno , w któréj nic zgo a nie wida , czyli, jak si  

mówi po prostu: cho  oko wykol” (Krasi ski 1885, 75). Warto nadmieni , e 

wspomniany gatunek my nie bez powodu nazywany te  bywa ciemniakiem 

(NOW.1864, 66).  

W zasi gu poj cia ZMIERZCH pozostaj  równie  dwa miana zwi zane z rze-

czownikiem wieczór (ps . *ve er )17, stanowi cym bliskoznacznik mroku:  

wieczornik (zool. Sphinx lugubris; notacja w SEM za: KLUK/IV/1880) – okre le-

nie my z rodziny zawisaków, które nie przerywaj c swego lotu, zawisaj  

nad kwiatami i spijaj  nektar; polska nazwa wieczornik czy si  z por  e-

rowania owada, podczas gdy aci skie miano motywowane jest ubarwieniem 

motyla – ac. lugubris znaczy ‘ a obny; b d cy w a obie; z owró bny’: 

Motyle te latai  tylko w wieczór i rano: w dzie  i  kryi . Lud po polity nazywa ie ma-

mi, które imi  zatrzyma em. Rodzaiów tu nale y tylko dwa. […] Rodzay I. Strza ogon 

(Sphinx légitima), ma my albo z rogatemi, albo z okr g emi krzyd ami, albo z ko -

matym zadem. Gatunki : A. Z rogatymi krzyd ami. […] 6. Sphinx lugubris ~ Wieczor-

nik. […] B. Z okr g emi krzyd ami. 9. Sphninx convolvuli ~ Powoykowiec […] 

(KLUK/IV/1880, 92). 

zwieczornica (zool. Tragopogonis; brak notacji w SEM, notuje NOW.1870, 55) – 

nazwa derywowana od wyra enia z wieczora i wi e si  z faktem, e ten ga-

tunek my jest aktywny w zasadzie wy cznie pod wieczór, przed ca kowi-

tym zapadni ciem zmroku18.  

W badanych tekstach natrafiono zaledwie na kilka mian ciem motywowa-

nych rzeczownikiem zmierzch. Jednym z cz ciej wyst puj cych okre le  jest 

zmierzchówka/zamierzchówka
19 (zool. Mythimna20; notacja w SEM za: 

NOW.1870) – nazwa owada, z uwagi na jego ubarwienie zwanego te  miedzian-

k 21, wi ca si  z por  aktywno ci yciowej: 

                                                 
17  Forma *ve er  jest spokrewniona z aci skim vesper i greckim hespéra. W bliskim zwi zku 

etymologicznym pozostaje przys ówek wczora ’wczoraj’, który – jako ps . *v era, jest zredu-

kowan  postaci  wyrazu *ve er  – wi e si  mi dzy innymi z wyrazami wieczerza ‘posi ek 

wieczorny’ (USJP), nieszpory ‘w liturgii katolickiej: piewane nabo e stwo wieczorne, odpra-

wiane w niedziel  i dni wi teczne; cz  modlitwy brewiarzowej odmawiana wieczorem’ 

(USJP) czy wczoraj ‘dzie  poprzedzaj cy dzisiejszy’ (USJP). 
18  Miano wyst puj ce w indeksach XIX-wiecznych, w ekscerpowanych ród ach nie znajduje si  

jednak tekst mog cy pos u y  za jego ilustracj .  
19  W XIX wieku wyraz zmierzch notowany jest w wariancie zamierzch. 
20  Mi dzynarodowa nazwa stosowana w lepidopterologii wi e si  z greckim toponimem 

( µ ) – w wietle mitu nazwa miejscowa wywodzi si  od e skiego imienia Methymna 

(inaczej Molyvos), noszonego przez córk  Macareusa (syna Rhodus i Heliosa), a on  uosobio-

nego boga wyspy Lesbos. 
21

  NOW.1864, 55. W opracowaniu z 1906 roku owad zosta  opisany jako odr bny gatunek: „Mokrad-

lica miedzianka (L. turca L.), najwi ksza ze wszystkich (si g 35–40 mm.). Skrzyd a przednie 

rdzawo-brunatne, w 2 ciemniejsze pr ki poprzeczne i trzeci  bia  w miejscu plamki nerkowatej. 

Tylne czarniawo-szare z czerwonaw  strz pin . Nierzadka, w czerwcu i lipcu. G sienica gruba, 

brunatnoczerwona w ja niejsze pr ki pod u ne na grzbiecie i bokach” (DYAK.1906, 92). 
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2 Rodzaj. Zmierzchówka (Mythimna Led.). Nie du a. W oski na tu owiu u o one mniej 

g adko; odw ok d ugi, wypuk y. Skrzyd a z poprzecznemi pr kami i plam  nerkowat . 

Jeden gatunek europejski i krajowy.  

Zmierzchówka s abka (Mythimna imbecilla Fabr.), nie du a (si g 25–30 mm.). Skrzyd a 

przednie  skórzasto ó te,  rdzawo-brunatne; plamka nerkowata – bia awa, 2 pr ki 

poprzeczne – brunatne, nie zygzakowate. Na kach górskich, w lipcu. G sienica brudno-

szara z przerywan  okr g emi plamami bia aw  pr g  na grzbiecie i czarniawo-szaremi 

po bokach. Wiosn  na zio ach (DYAK.1906, 92). 

Zasadniczo wi kszo  ciem mo na uj  wspólnym mianem zmierzchnikow-

ców, czyli motyli wieczornych (zool. Sphinges Crepuscularia), które razem  

z dniówcami (zool. Diurna) i zanocnicami (zool. Nocturna) tworz  jedn  wielk  

gromad  motyli. Dziewi tnastowieczny entomolog wyja nia jednak: 

Lineusz podzieli  motyle wed ug ustroju ro ków, i wed ug pory dnia, w której lataj , na 

rodzaje: P a p i l i o  (Diurna, Dniówce), S p h i n x  (Fertaki, Crepuscularia, 

Zmierzchniki) i P h a l a e n a  (Zanocnice, Nocturna), a ten ostatni dalej na podrodza-

je: Bombyx (Prz dki), Noctua (Sówki), Geometra (Mierniki), Pyralis (Omacnice), Tor-

trix (Zwójki), Tinea (Mole) i Alucita (Piórolotki). Pó niejsi systematycy postawili na 

równi poddzia y Zanocnic z rodzajami Papilio i Sphinx, i podnie li te do  przyrodzone 

skupienia wi kszych grup do godno ci rodzin. Z tych znów wy czali i wy czaj  rodzi-

ny nowe z mniejsz  lub wi ksz  ilo ci  rodzajów, lecz nie uda o im si  dot d wynale  

takich pi tn i znamion, któreby ostro odgranicza y i ci le okre la y przyj te przez nich 

dzia y (NOW.1865A, LVI). 

Jak zdradza powy szy cytat, z poj ciem ZMIERZCH wi  si  równie  – bar-

dziej lub mniej bezpo rednio – inne miana ciem, w tym:  

— kalka aci skiej nazwy Crepuscularia ( ac. crepusculum ‘zmierzch, mrok’) – 

zmierzchnica (SW, SWil, L), synonimiczna wzgl dem form zmierzchniko-

wiec (SEM) i zmierzchnik (SW; tu przy ha le zmierzchnica odes anie do 

zmierzchnik)22; inne okre lenie to zmora (w SW: zmora ‘duch nocny, napa-

stuj cy konie i ludzi pi cych, widmo nocne’, ‘duszenie nocne, koszemar, 

koszmar, l k; duszenie przez sen; ci ki sen z halucynacjami, bardzo przy-

kremi marzeniami i uczuciem duszenia, gniecenia na piersiach’, zmor ‘po-

mór, mier ’; mara/ mora ‘cierpienie, choroba’, ‘motyl nocny, ma’, ‘sen pe en 

marze ’; w L: zmora  mora (mor) / mara ‘ciemno ; duch; widziad o’); 

— polska nazwa zanocnica, jako e dawniej wyrazem tym oznaczano ‘motyla 

w nocy tylko lataj cego’ (L, SWil), czyli ‘ m ’; L wi e wyraz zanocnica  

z czasownikiem zanocowa  ‘na noc przyby , na nocleg stan ’; w pewnym 

stopniu jest to kalka aci skiej nazwy – por. Nocturna, ac. nocturnus ‘noc-

ny’  noctem ‘noc’;  

                                                 
22 Przywo any w cytacie wariant polskoj zyczny – fertak – wi e si  z potocznie u ywanym cza-

sownikiem ferta  ‘kiwa , macha , kr ci  czym’ (SDor) i nawi zuje do zachowania owada, któ-

ry gwa townie trzepoc c skrzyd ami, zawisa nad kwiatami i wysysa z nich nektar (motyl nale y 

do tzw. zawisaków). W Atlasie kieszonkowym g sienic, wydanym w Warszawie w Drukarni 

Arcta w 1926 roku, podane s  te  nazwy g sienic: mierzchowica, mierzchnica. 
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— okre lenie podrodzaju zanocnicy – sówka, poprzez aci ski odpowiednik 

Noctua wi ce si  z ciemno ci  – ac. noctua ‘sówka’  noctem ‘noc’ 

(warto przy tym nadmieni , e nazwa sówka nie odnosi si  wy cznie do po-

ry aktywno ci sów, czyli wieczoru i nocy, ale tak e do ich wygl du23; co 

równie interesuj ce, to w obr bie rodziny sówek wyliczany jest tak e rodzaj 

zwany ponocnic ); 

— nazwa podgatunku zanocnicy – omacnica, wi ca si  z omacek ‘dawniej: 

niemo no  widzenia czegokolwiek; ciemno ’ (USJP), ‘po ciemku, maca-

j c’ (SW), po omacku / omackiem ‘kieruj c si  dotykiem; nie maj c dosta-

tecznego rozeznania w danym przedmiocie’ (USJP), ‘w ciemno ci, bez wia-

t a’ (SW), ‘po ciemku, r kami machaj c (SWil, L); ‘w ciemno ci, bez wia-

t a’ (SWil); por. notowane przez L omacnica ‘nocnica, ma, straszyd o nocne’. 

Oto ilustracje tekstowe przytoczonych nazw: 

Zmierzchnica […] – Motyl ten wieczorny 5'' szeroki, ma szpiczasto ci te skrzyd a w z-

kie, szaro-brunatne, z cieniami tego  koloru, korpus podobny […] (WODZ.1852, 27). 

Zmierzchnica cz. Zmora (Acherontia Ochs.). […] Pospolita wsz dzie, ale nie zbyt liczna. 

Ukazuje si  w czerwcu z poczwarek, które przezimowa y, i w jesieni (wrzesie , pa -

dziernik) z letnich. Lata pó nym wieczorem; ci gnie do wiat a, nieraz wlatuje do miesz-

ka . Wydaje piszcz cy g os przez tarcie twardych pow ok skr conej tr bki (WODZ.1852, 45). 

Poniewa  wyrazy: Motyl, Zmierzchnik, Mierniczy i Mól s  rodzaju m zkiego, za  

Prz dka, ma (Sówka, Zanocnica), Omacnica i Zwójka rodzaju e skiego, id  tedy za 

przyk adem ebrawskiego, i oznaczam wszystkie od plemienia Motylowców, Zmierzch-

nikowców i Mólowców nale ce rodzaje z ich gatunkami […] mianami m zkiemi, e -

skiemi za  do plemienia Prz dkówek, Nocnicówek, Omacnicówek i Zwójkówek nale -

cych rodzajów i gatunków reszt  […]. Inni autorowie na plemienny przymus rodzajowy, 

a nawet zgodno  nazw gatunko-rodzajowych, wzgl du mie  si  nie zdaj , o czém 

swiadcz  np. […] Rusa ka a obnik, Mieniak t cza, […], ma otartek… Dowolno  ro-

dzajowa staje si  w licznych wypadkach – u ywaj c innego systemu – przyczyn  mi -

szaniny nazw m zkich z e skiemi w tym samym rodzaju […] (NOW.1864, 34–35). 

Zawisak cz. Zmierzchnik (Sphinx L.). Du e motyle ze spiczastym odw okiem, dwu lub 

trójbarwnie paskowanym; ro ki d u sze, ni  u zmierzchnicy; tr bka bardzo d uga; skrzy-

d a w spoczynku z o one p asko. Lataj  o zmierzchu i karmi  si  sokami silnie pachn -

cych kwiatów (NOW.1864, 46)24. 

Fertaki cz. Zmierzchnikowce (Sphinges s. Crepusculairia). Motyle wielko ci rozmaitej,  

o ciele przewa nie grubem, ro kach kanciastych, nitkowatych lub szczecinowatych. 

Skrzyd a podczas spoczynku u o one drzewkowato lub poziomo […]. Motyle te lataj  

                                                 
23  „IV. Nocnicówki cz. Nocówki albo Sówki (Noctuae). Motyle wielko ci redniej albo te  du e, 

o ciele grubem, ale nie kosmatem, z odstaj cymi w oskami na plecach, u o onymi w czubki, 

kaptury, grzebienie it. p.; ten uk ad w osków wraz z du ymi oczami nadaje g owie charakter 

sowi (st d nazwa)” (DYAK.1906, 78).  
24  Autor pisze te : „Kordziuki cz. Sfinksy (Sphingidae). Motyle du e lub redniej wielko ci. […] 

Sfinksy lataj , przewa nie o zmierzchu; lot maj  bystry, strza owy. Wysysaj  soki d ug  tr bk , 

wisz c nad kwiatami w powietrzu” (NOW.1864, 44). 
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przewa nie o zmierzchu lub w nocy; ale niektóre tak e i w dzie , st d nazwa zmierzch-

nikowców nie jest zupe nie odpowiednia dla wszystkich (NOW.1864, 44). 

Podobny do wspomnianego powy ej podzia  na motyle dzienne, 

z m i e r z c h n e  i nocne znale  mo na ju  we wcze niejszych tekstach, na 

przyk ad w XVIII-wiecznym podr czniku szkolnym:  

Motyle dzienne, (Fapilio) latai  po policie w dzie , mai  ro ki g ówkowate: gdy iedz , 

krzyd a ich  podnie ione, czyli toi ce […], kolory na nich f  ywe. Motyle zmierzch-

ne, (Sphynx): latai  w wieczór i rano, mai  ro ki trzygrania te, rzódkiem grub ze,  

w ko cu cien ze: gdy iedz , trzymaj  krzyd a poziomo czyli p a ko. Motyle nocne, czyli 

my (Phalaena): latai  w nocy, mai  ró ki zczeciniafte i lcrzyd a poziome. Zmierzchne 

i my  powi k zey cz ci w kolorach ciemnych. […] Motyle zmierzchne, (Sphynx); 

po policie w dzie  i  kryi , latai  tylko wieczór i rano. […] Motylów nocnych czyli 

my, (Phalaena) […]. Cmy iatai  w nocy: ich rodzay tak ie t liczny w rozmaite woie ga-

tunki, iak aden inny owadu rodzay (CZENP.1789, 137–143)25. 

Ze zgromadzonych róde  wyekscerpowano równie  kilka nazw ciem zwi -

zanych z rzeczownikiem noc. Oprócz wspomnianego ju  okre lenia zanocnica 

s  to: nocnica (zool. Noctua; notacja w SEM za: EBR.1860 i WAJG.1874), no-

cówka (zool. Noctua; brak notacji w SEM; notuje ORGEL.)26, nocnicówka (zool. 

Noctua; notacja w SEM za: WA .1873) i ponocnica (zool. Dianthoecia; notacja 

w SEM za: NOW.1874)27. Wszystkie te nazwy odnosz  si  do owada z gatunku 

sówek (por. ac. noctua ‘sowa’ od noctem ‘noc’), przy czym nocnica to tak e 

ogólne miano ciem (wyst puj ce ju  w staropolszczy nie28), o czym wiadcz  

nast puj ce cytaty: 

                                                 
25  W pracy Vireya czytamy z kolei: „Trzy s  g ówne familie motylów, czyli uskoskrzyd ych 

owadów; najprzód te które w dzie  jedynie lataj : s  to w a ciwe motyle; powtóre te, które 

wieczorami tylko, czyli na zmierzchu z brz kiem przelatuj : s  to my (Sphinx); a po trzecie te, 

których lot jest lichy podczas nocy czyli w ciemno ci: a takiemi s  zanocnice i mole. Pierwsze, 

albo prawdziwe motyle, atwo rozró ni  mo na z kszta tu kiteczek na g owie, czyli dwóch ro -

ków z ga eczk  na ko cu, i e gdy usi d , skrzyd a maj  agodnie do góry wzniesione. […] Po 

tych pokoleniach motyli dziennych, nast puj  wieczorne czyli zmierzchne, gdy  ani ca kowite-

go wialfa ani zupe néj ciemno ci nie lubi . […] Nazywaj  te motyle mami czyli sfinxami 

(Sphinx), poniewa  ich g sienice, zwykle podnosz c g ow , na laduj  w ma ém sfinxy Egip-

skie, jak nam je rze biarze i malarze wyobra aj . […] Wszystkie motyle nocne, lataj  tylko  

w ciemno ci, albo przynajmniej w slabém wietle: jasno  dnia je mroczy; zostaj  wtenczas 

nieporuszone w jakiem ukryciu, i nie ulatuj , tak, i  z apa  je mo na; b d  e s  u pione, b d  

e nakszta t sów, puszczykowi innych ptaków nocnych, nie mog  rozró ni  przedmiotów dla 

kierowania si  w swoim locie” (VIR.1844, 503–516). 
26  Dyakowski zaznacza, e okre lenia nocówki i nocnicówki (Noctuae) odnosz  si  do sówek: 

„Okre lenie poszczególnych gatunków sówek bywa przewa nie trudne. Wszystkie sówki s  

nocne; w dzie  siedz  na pniach, murach i t.p. W dzie  trudno je zauwa y  z powodu barw 

przystosowanych do kory […]” (DYAK.1906, 79).  
27  Nazw  ponocnica (Dianthoecia Boisd.) czy Dyakowski z faktem, e owady te lataj  wy cz-

nie ‘po nocy, noc ’ (DYAK.1906, 86–88). 
28  W takim sensie wyraz notuje tak e SWil. 



24 Jaros aw PACU A 

Nocnice i nietoperze zaj y w siedlisko sklepy i poddasza29. 

Sówki siedz  w dzie  ukryte w ciemnych miejscach, po zachodzie s o ca widzie  je 

mo na na kwiatach. Sówka choinówka […] sprawia w lasach sosnowych ogromne 

szkody. Bardzo wiele tu nale cych n o c n i c ó w e k  wyrz dza przewa nie szkody  

w gospodarstwie rolnem i dla tego te  je pomijamy, jak Rolnica zbo ówka w zasiewach 

ozimych i jarych […] niszcz  trawy, jarzyny ogrodowe, groch […] (STRZEL.1876, 142).  

* * * 

Je li chodzi o nazwy innych owadów, które notuj  XVIII- i XIX-wieczne 

opracowania, to dominuj  tu miana zwi zane z rzeczownikiem mrok i jego de-

rywatami. I tak: 

mrok (zool. Lampyris; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780) – potoczna nazwa 

wietlika, zwanego te  robaczkiem wi toja skim, której motywacja le y  

w porze aktywno ci owada – wieczór i noc; na zwi zek ze zmierzchem po-

rednio wskazuje nazwa aci ska, podobnie jak inne polskie okre lenia: 

lampiris ‘ wietlik’: 

Rodzay IV. wietlik […] zawiera owe Chrz zczyki, ktore iako na z po polity, S. Ja - 

kim robakiem zwany, w nocy ia no  iakow  od iebie wydai . Gatunki  na t puj ce: 

1. Lampyris noctiluca, S. Ja ki robak. […] 6. – hespera, Nocna wieca. […] mauritanica, 

Turecka lampa. […] 11. – italica, Rzym ka lampa. […] 12. – chinensis, Chi ka lampa. 

[…] 13. – minuta, kra. […] 14. – latissima, P omie . […] 15. – ro tra, Knot rozza ony. 

[…] 17. Lampyris sanguinea, Mrok. 18. – coccinea, wit (KLUK/IV/1880, 83). 

Pó nym wieczorem wietli blaskiem fosforycznym wi toja ski robaczek (Lampyris 

noctiluca). Pocz tek lipca jest tu dla tego chrz szczyka w a ciw  por  pojawu. Samcy nie 

tak silnie wiec  jak bezskrzyd e samice, spó zawodnicz ce z gwiazdami na ciemném tle 

nieba. Przy wietle samicy odczyta em bez trudno ci drobne pismo listu, jaki w a nie  

w owéj chwili otrzyma em ( OM.1870, 65). 

wietlik S. Ja ski (Lampyris noctiluca) Oko o S. Jana i w lipcu widzié  si  daj  cz sto-

kro  w czasie pi knych, ciep ych wieczorów, b yszcz ce wiat em iskierki po powietrzu 

si  unosz ce lub na krzewach i drzewach spoczywaj ce; s  to wi toja skie Swietliki, 

pospolicie zwane u nas wi toja skiemi robaczkami […]. Owady te we dnie kryj  si  

mi dzy traw . […] Jest miernej wielko ci; w nocy wieci (REICH.1839, 126–127). 

mrocka (zool. Formica; ac. formica ‘mrówka’; notacja w SEM za: ZAWIL.188030) – 

notowana w SEM forma mrocka jest wariantem gwarowym (z mazurzeniem) 

nazwy mroczka; miano wi e si  z rzeczownikiem mrok i odnosi si  do ak-

tywno ci wielu gatunków mrówek w godzinach wieczornych i nocnych, kie-

                                                 
29  Przyk ad z SDor; cytat pochodzi z: I. Chod ko, Pisma, t. 1–3, Wilno 1880–1881. 
30  Jako wyraz gwarowy, wyst puj cy przede wszystkim w po udniowo-wschodniej cz ci Ma o-

polski, notuje te  Ma y s ownik gwar polskich (Kucharzyk, Wronicz 2009, 141), ilustruj c ha-

s o wypowiedzi  respondenta: „Mroczki som czorne i czerwone ji zawdy na dyszcz wylazom”. 

W opublikowanym w 1904 roku opracowaniu J. Witka (1904) Teksty i spostrze enia gwaro-

znawcze z pó nocno-wschodniej okolicy Tarnowa (Witek 1904, 22) znajduje si  informacja: 

„mroczka: mrocka, mrecka ‘mrówka’. 
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dy to zbieraj  ros  miodow  z mszyc, spijaj  soki ro linne i poluj  na drobne 

owady (w czasie dnia aktywno  mrówek jest mniejsza)31: 

[Mroczka, i, Im. i, Mreczka] mrówka. <Przekr cenie Mrówka> (SW). 

M r o c z k a: »Mrocka = mrówka« […] Por. M r ó w k a  (Kar owicz 1903, 103). 

mroczek (zool. Stenomax; notacja w SEM za: OM.1885) – potoczna nazwa tego 

gatunku chrz szcza wi e si  z prowadzonym przez niego skrytym trybem 

ycia, przebywaniem w zaciemnionych miejscach, ze szczególn  aktywno-

ci  po zmroku32: 

TENEBRIOIDAE. CZARNUCHOWATE […]: Stenomax – Mroczek. Ojczyzna: Europa. W ca-

ym kraju na równinach i podgórzu po lasach zwyczajny w kwietniu i maja. Okolice 

Lwowa (Ho osko, Lesienice i t. d.), Zarzecze, Monasterzyska ( OM.1885, 176). 

mrokawa (zool. Nycteribia33; notacja w SEM za: WAGA1850) – okre lenie mu-

chówki, zwanej te  much  nietoperza z uwagi na paso ytowanie na ciele 

nietoperza34; w SWil przy definicji ‘owad skrzydlaty nale cy do rz du 

dwuskrzyd ych, bezszyjnych’ znajduje si  te  odes anie do has a bobiszek, 

którego obja nienie wskazuje na zwi zek okre lenia z nietoperzem: ‘owad 

bezskrzyd y, nale cy do rz du wysysaj cych, ob artych; gatunek jeden: 

brunatny (Nycteribia vespertilionis)’, a w a nie aci skie vespertilio to ‘nie-

toperz’ (od ac. vesper ‘wieczór’)35; nazwa tego owada nie ma bezpo rednie-

go zwi zku z mrokiem jako por  jego aktywno ci, ale wi e si  z czasem 

aktywno ci yciowej nietoperza:  

Mrokawy […] prawie adnéj g owy, ani skrzyde  ani bezmianków, yj  na niedopérzach 

(VIR.1844, 561). 

Do owadów, na które przez pobyt mój w Ojcowie najpilniejsz  uwag  zwraca em, nale  

przedewszystkiém mrokawy […] pasorzytny rodzaj yj cy na niedoperzach. […] Dnia 

17 lipca przynie li my z jaskini Jerzmanowskiéj do Ojcowa kilka znajduj cych si  tam 

niedoperzów myszatych […], ywych, zamkni tych do koszyka z rózeg uplecionego, na 

                                                 
31 Na marginesie warto zauwa y , e wyrazy mrówka i mroczek maj  wspólne ród o w pras o-

wia szczy nie. Por.: p b. morv , strus. morovii i pol. mrowie. W ps . *morv /*morv j  ‘mrówka’. 
32  Por. okre lenie rodziny, do której chrz szcz nale y – Tenebrionidae ( ac. tenbrae ‘ciemno , 

mrok’). W SEM owady te s  tak e nazwane cieniakami. 
33  aci ska nazwa Nycteribia wi e si  z czasownikiem nicto ‘mru y  oczy, mruga ; migota ’  

i nawi zuje do braku wyra nych oczu u owada. 
34  Informacje wed ug Nowosad 2007, 150. 
35  Co do samej nazwy nietoperz, warto wspomnie  dzi  ju  nieobecne w polszczy nie formy, od-

notowane jako archaiczne w SW: niedoperz, niedopyrz, gacoperz, latonka, m topyrz, nieco-

pyrz, gacopierz, gacopyrz, kr toperz, kacoperz, latoperz, latopierz, latopyrz, m toperz, mento-

pirz, mentoperz, myntopyrz, sz topierz. W jakim  stopniu to zró nicowanie form próbuje wy-

t umaczy  A. Brückner (S ownik etymologiczny j zyka polskiego), pisz c: „Nie ma u S owian 

drugiej nazwy z o onej, coby na tyle zniekszta ce  si  narazi a [...]. Posta  pierwotna u nas ta 

sama co w cerk., znaczy ‘to nie ptak’ (wi c ‘niby ptak’). „Pyrz” w staro-cerkiewno-s owia - 

skim znaczy ‘ptactwo’”. 
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którego wierzch wychodzi y mrokawy […]. Gdy te niedoperze dla wypchania ich, 

nazajutrz poduszono, zaj em si  szukaniem na nich pasorzytów. Na jednym tylko 

znalaz a si  pch a niedoperzowa […]: mrokawy i kostropatki by y na ka dym. Mrokawa 

ma swoje siedlisko we w osach. Poruszenia jéj s  nadzwyczajnie wawe. Trudno j  

ciga  i uj  na niedoperzu, nawet niezywym […] (BW.1857, 179–183). 

zamroczek (zool. Helops; notacja w SEM za: VIR1844) – miano notowane przez 

SWil: ‘owad skrzydlaty, nale cy do gromady Chrz stkowatych, niedostaw-

nych, borzewkowatych’36, odnosi si  do chrz szcza z podgatunku czarnu-

chowatych, a wi e si  zarówno z ulubion  por  aktywno ci tego owada, jak 

i unikaniem przez niego wszelkiego wiat a:  

Borzewki (Diaperis) i oklepiki (Cossypbus): g owa zazwyczaj w tu ów schowana; yj  we 

bd ach i pod kor  na drzewie. Zamroczki (Helops) s  ich bliskiemi, maj  skrzyd a pod 

pokrywami, równie jak i cisawki (Cistela) (VIR.1844, 361). 

Wieczorowa pora, w jakiej zasta em go na powierzchni pnia, wskazuje, e na wzór licz-

nych Czarnuchowatych, unika on wiat a dziennego, przep dzaj c ten czas w ukryciu 

pod odstaj c  kor  […]37. 

Z badanych róde  wydobyto równie  kilka okre le  zwi zanych z rzeczow-

nikiem noc. S  to: 

nocnik (zool. Musca noctiluca; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780) – miano mu-

chy z gatunku bzygowatych, w opracowaniach wyst puj cej raczej pod na-

zw  wymy lon  przez Karola Linneusza – Pipiza noctiluca; okre lenie noc-

nik wi e si  z por  aktywno ci owada i jego po yskuj cym, cz ciowo ja-

skrawym umaszczeniem l ni cym w nocy (por. ac. musca ‘mucha’, noctem 

‘noc’, luceo ‘ wieci ’): 

Ro ki ciemno-brunatne; twarz czarniawo-zielona z po yskiem metalicznym i bia awym 

odcieniem. Gorset ciemno-zielony. Tu uw czarny, nasady 2 i 3 przegubów pomara czo-

we. Nogi p owe. Skrzyd a szkliste z ma  czarn  c tk  na przednim brzegu […] 

(BEL.1859, 106). 

nocobudz (zool. Pulex irritans; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780) – nazwa 

pch y ludzkiej, zwykle gnie d cej si  w dywanach, starych materacach i ta-

picerowanych meblach, paso ytuj cej na cz owieku w czasie jego snu (por. 

ac. pulex ‘pch a’ i irritari ‘denerwowa , dra ni ’): 

Pch a […], ie l Owadem ludziom w domach uprzykrzonym, i bæzsenne nocy sprawuj -

cym, d u Niemieckich systematyków swoim iezykiem Nocobudz nazwanym. Nog ma 

sze , py k na do  zgi ty, z ukrytym d em, ty  cia a na boku sp aszczony 

(KLUK/IV/1780, 347). 

noco wiec (zool. Fulgora38; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780) – pluskwiak 

prowadz cy wieczorno-nocny tryb ycia, któremu przez d ugi czas mylnie 

                                                 
36  Por. zamrocz: 1. ‘zamierzch, mrok zapadaj cy’ (SWil), 2. ‘za mienie, zacienienie, ciemno ’ 

(SWil). 
37  Opis z 1. po . XX w. przytoczono w celu porównania; zob. Trella 1937–1938, 68. 
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przypisywano zdolno  wiecenia (st d równie  nazwa aci ska – od ac. 

fulguro ‘b yska , b yszcze , l ni ’, a tak e nazwy ró nych gatunków39: wie-

ca – Fulgora laternaria, lampa – F. diadema, lichtarz – F. candelaria, 

ciemno ar – F. phosphorea, nocowidz – F. noctivida, pochodnia – F. lucer-

naria, ognik – F. flammea): 

Noco wiec (Fulgora), ma Owad pewny wielki Zamorski, mai cy 4. krzyd a, którego 

czo o w nocy znaczne wiat o wydaie. Je t podobie two, e to wiat o pochodzi od okr -

ai cey wilgoci fosforowey. […] Je t to Owad niema y, mai cy na przodzie g owy iak 

czapeczk , która w nocy znacznie wieci, a w dzie  wydaie si  byd  p cherzykiem prze-

roczy tym; czerwono i zielono pr gowatym […] i przy iego wietle czyta  mo na 

(KLUK/IV/1780, 68–69). 

[…] wypu tkiem g owy wydaie znaczne wiat o w nocy, tak, e przy iednym noco wiecu 

wyra nie czyta  lub pi a  mo na (CZENP.1789, 154–155). 

nocomól (zool. Phalana/Phalenacea; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780) – na-

zwa owada, prowadz cego przede wszystkim nocny tryb ycia (por. grec. 

Phalaina ‘motyl nocny, ma’): 

Owad Motylowy, Mól nazwany. […] Motylów, Mól (Tinea) ma owe Rodzaie, które iak 

s  podobne Motylom ma ym; tak popobnie  z G ienic, lecz ma ych, tai  si . S  one 

bardzo szkodliwe: szkodz  bowiem nie tylko futrom, odzieniom, ale i zbo u, nawet  

i P zczo om. Rodzaiow tu nale y tylko II. Rodzay I. Nocomól (Phslenac a), zawiera owe 

w zy tkie, które kryi  si  w ciemnych mieyscach (KLUK/IV/1780, 107–108). 

* * * 

Oprócz zaprezentowanych ju  nazw w kr gu poj cia ZMIERZCH pozostaj  

tak e inne, które da si  uj  w trzy zasadnicze grupy. 

Pierwsz  grup  stanowi  liczne okre lenia, które wprawdzie nie maj  for-

malnego zwi zku z rzeczownikami zmierzch, zmrok, ma, wieczór czy noc, ale 

oznaczaj  owady aktywne o zmierzchu i noc  (tym samym mieszcz ce si  w za-

kresie poj cia ZMIERZCH). Interesuj ce jest jednak zbadanie motywacji nazew-

niczych tych owadów. Ograniczenia wydawnicze uniemo liwiaj  przedstawienie 

wszystkich, tote  poni ej przytoczono zaledwie namiastk  zgromadzonego ma-

teria u. Przyk adowo:  

karaczan (zool. Blatta; notacja w SEM za: JUNDZ.1807; SEM wymienia te  sy-

nonimiczne wobec tej nazwy okre lenia: karaluch [za PISUL.185240] i kara-

kon [za NOW.1870]) – jest to nazwa owadów prowadz cych ukryty (kryp-

tyczny) tryb ycia, szczególnie aktywnych w nocy, która prawdopodobnie 

„wraz z owadem przyw drowa a z Ameryki Po udniowej” (Brückner 1927)  

                                                 
38  W mitologii rzymskiej Fulgora by a kobiet  uosabiaj c  piorun. 
39  Podaj  za: KLUK/IV/1780, 68. 
40  Wed ug Jana Bystronia karaluchy przyby y do Polski w XVII wieku z Rosji, st d ich miano 

obecne we wschodnich obszarach Polski – moskale. Zob. Bystro  1994, 412–413. 
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i mo e si  wi za  z hiszpa skim cucaracha ‘karaluch’ (co przy tym cieka-

we, ac. blatta to ‘ ma’): 

Karaczana (Blatta): ie t p a ki, pod ugowaty, czarny; ma cztery krzyd a b onicowate po-

ziome: ro ki z zecinia to d ugie; zybko biega, wiat a nie cierpi; kryie i  w zparach 

domów […] (CZENP.1789, 151). 

Gdzie si  zan c , pot nie si  _kradaj c_. Nayulubie ze im  w ciep ych izbach k ty za 

ó kami, przy piecach, kominach, i t. d. Za po ywieniem nsywi cey wychodz  w wie-

czór, ub w nocy: po ywieniem za  lubo  lguminy i ro ne rzeczy iadalne, pfui  przecie  

i w elakie odzienia. Cz te, osobliwie wieczorami, dymienie prochem ru nicznym wy-

p dza ie (KLUK/IV/1780, 360). 

Karaczan. Karaluch (Blatta), rodzaj owadów, z rz du prostoskrzyd ych […]. Owady tu 

nale ce biegaj  szybko, dostaj  si  do mieszka , przy wietle kryj  si  po dziurach,  

w miejscach ciep ych, a w nocy roz a  gromadnie […] (ORGELB.1898)41. 

kosarz (zool. Phalangida; brak notacji w SEM, notuje WAJG.1874) – miano paj -

ka o odnó ach przypominaj cych kos , które wi e si  z rzeczownikiem ko-

si , wywodz cym si  z kolei od czasownika * esati ‘ci  uko nymi ruchami, 

cina  na ukos’ (zob. Bory  2005); nie ma ono zatem zwi zku z okre leniem 

aci skim, odsy aj cym do wygl du owada posiadaj cego d ugie, bardzo 

cienkie odnó a (por. ac. ‘t.s.’ z grec. phalanx [ ] – ‘palec, paliczek’): 

Kosarze maj  ócz dwoje, ka dan krótki, gruby i wypuk y niewyra nym przegubem od-

dzielony od g owotu owu, nogi d ugie i cienkie, które odpadaj  za najl ejszem dotkni -

ciem, i d ugo potem jeszcze drgaj  (wed ug mego spostrze enia drga oderwana noga 50 

minut). Przechowuj  si  po domach, p otach i drzewach, gdzie przez dzie  siedz  spo-

kojnie z rozci gni temi nogami, noc  za  owi  owady, które w skoku pochwytuj  

(WAJG.1874, 34). 

wierszcz (zool. Gryllus; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780) – nazwa pochodze-

nia onomatopeicznego, podobnie jak ac. gryllus (por. m.in. kaszubskie 

skwiercz/skwier ‘konik polny’, niem. Grille ‘t.s.’), wi ca si  z ps . 

*sv del  ‘ wider; brzmienie, d wi czenie’ (Bory  2005):  

Naypofpolit ze  dwa gatunki, polny i domowy. Polny wier zcz le t ciemno brunatny; 

znayduie i  latem na kach, w których, do ki obie kopi c, kryie i :] wy zed zy na 

wierzch w cza ie pogodnych wieczorów, ru zai c krzydó kami ociera ie o grzbiet i tym 

po obem wydaie wierk (CZENP.1789, 151–152). 

                                                 
41  Por. fragment wspomnie  Juliana Ursyna Niemcewicza: „Tam, by si  od uk sze  robactwa 

uchroni , zaprosi em si  do Pana Kaznowskiego […]; ten, tak go cia i siebie, uraczy  gorza k , 

i  jak nie ywi zabrali my si  do snu. Lecz nazajutrz jakie  z nas poczwary, jaki ból, jakie 

wierzbienie: pok sani byli my przez nieznane nam nigdy zwierz tko, kszta tu Chrab szcza. 

Mieszka cy zowi  go karakon, chowa si  w szczelu ciach drzewa, mówi  i  krajowcom by-

najmniej nieszkodz , lecz cudzoziemców okrutnie gryz . Nazajutrz 17 Kwietnia popasali my,  

i nocowali w znacznej wsi […]. Lubo gospodarz zapewnia  nas, e karakanów nieby o, okrut-

nie atoli pok sani przez nie byli my” (Niemcewicz, 1840, 132). 
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wiercz kryi  si  przez dzie , w wieczór o obliwie sly ze  si  dai : wtedy za po ywie-

niem wychodz , i _kradaj c_ latai . Po ywieniem ich s  ro ne jadalne, rzeczy, o obliwie 

wilgotne, w których niedo tatku nie nowina pogry  mokre chu ty, odzienia i obuwia kó- 

rzane (KLUK/IV/1780, 359). 

komar (zool. Culex; notacja w SEM za: WA .1873 i ZAWIL.1880) – nazwa wy-

wodz ca si  od ps . *komar  ‘komar’, spokrewnionego ze stpr. *camus 

‘trzmiel’ (Bory  2005), czyli pozbawiona zwi zku z formami aci skimi, 

opartymi na skojarzeniach wizualnych – cia o komara p cznieje wraz z pi-

ciem przez niego krwi (por. ac. culeus ‘worek’): 

Komar po polity (Culex pipiens); ie t Owad _kradaj  ma y, pod u ny, przyd u sze nogi 

mai , który osobliwie w rzod lata m.in. ludziom, i bydl tom pod otworzy tym niebem, 

ale i w domach, osobliwie w wieczor, lub w nocy, ie t uprzykrzony. Ma bowiem py k 

d ugi, w iego pochewce w pod u  przedwoione d o, którym krew z cia a wysysa, zo t-

awui c po sobie _kradaj  zapalenie. St d dla chciwo ci tego po ywienia uporczywie za 

lud mi i bydl tami latai , czyni c g os iakowy  piszcz cy: do domów i  nawet gwa -

townie cisn , osobliwie gdzie w bisko ci s  b ota (KLUK/IV/1780, 349). 

mól (zool. m.in. Acarus/Coleophora/Tinea; notacja w SEM m.in. za: NOW.1865A, 

EBR.1860, JUNDZ.1807) – nazwa wi e si  z ps . *mol j  ‘ten, który roz-

drabnia, miele’42, a wi c nie ma zwi zku ani z faktem wy cznie wieczorno-

nocnej aktywno ci owada, ani te  nie jest kalk  któregokolwiek aci skiego 

miana (por. ac. acarus ‘roztocza’  grec. akari [ ] ‘ma a rzecz’; ac. 

colere ‘mieszka , hodowa ’; ac. tinea ‘robak’): 

Mole: Bartnik i Mioduli  […]: s  to motyliki, które w po politym mówieniu mami lub 

zanocnicami zowiemy, p zczo om bardzo szkodliwe. Mol ten ie t nocny, w wieczór  

i w nocy tylko lataj cy: ma dolne krzyde ka ia no-brudne, odmienn  ko mat  obwódk  

obwodzone: zwierzchnie za  s  ciemniey ze, czarno kre kowane. Samica iaîa woie k a-

dzie, gdzie ma e: w zpary ula, lub barci, w nocy si  kradaj c, ile e w dzie  niedobrze-

by od p zczo  przywitana by a (KLUK/IV/1780, 366). 

Druga grupa to nazwy, które do zmierzchu (nocy) nawi zuj  poprzez inne 

asocjacje. Spora ich cz  to miana wywiedzione od rzeczowniku a oba. S  one 

motywowane nie tylko por  aktywno ci owadów, ale równocze nie:  

a) ciemnym (zwykle czarnym) ubarwieniem owada:  

a oba – (zool. Cicindela atrata; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780, 54) – miano 

owada z rz du chrz szczy ( ac. cicindela ‘ wietlik, maj cy po ysk, b yszcz -

cy’, ac. atrata ‘atrakcyjny, przyci gaj cy uwag ’); 

a obnik (zool. Tabanus lugubris; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780, 132)43 / 

murzynek (zool. Tabanus morio; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780, 44  

                                                 
42  Por.: *m lin /*m lyn  ‘m yn’  stgerm. mul n  ac. mol na, mol num  ac. molere ‘mie-

li ’. Zob. Bory  2005. 
43  Zbie ne nazwy: a obnik/grobarz (zool. Silpha; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780), maj  te  

inne motywacje – wi  si  z faktem ywienia si  padlin  przez owady aktywne za dnia: „Ro-

dzay V. Grobarz (Silpha) zawiera ro ne Chrz zcze […]. Owad tu le cy ma to do siebie, e 
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i 132) – nazwa muchy, zwanej te  b kiem lub potocznie much  ko sk , ak-

tywnej wcze nie rano i pod wieczór, maj cej czarne ubarwienie i której uk -

szenia s  bolesne; ac. tabanus ‘b k’, ac. lugubris ‘ a obny, smutny’, ac. 

mori ‘umrze ’; 

b) dzia alno ci  owada: 

a obniczek (zool. Cerambyx tristis; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780, 57) – 

miano du ych, ciemno ubarwionych chrz szczy (zwanych koziorogami), ak-

tywnych g ównie wieczorami i o zmroku, których larwy – eruj c w drze-

wach – powoduj  mier  ro lin; pierwsza cz  fachowej nazwy wi e si   

z grec. kerambeks [ µ ]  karabos [ ] ‘wypuk y, krzaczasty’  

i keras [ ] ‘róg’ (Borror 1960), druga natomiast z ac. tristis ‘smutny, 

ponury, budz cy a o , powa ny’; w przypadku polskiego miana zwycza-

jowego i terminologii zoologicznej dostrzegalna jest wi c zbie no  moty-

wacji nazewniczych;  

c)  odnosz  si  do tradycji, faktów kulturowych: 

a oba (zool. Danaus; notacja w SEM za: KLUK/IV/1780, 84) – miano w drow-

nego motyla, nazywanego te  monarchem lub monarch ; prawdopodobny 

jest tu zwi zek z nazw  aci sk , wszak w mitologii greckiej Danaus, król 

Argos, by  ojcem pi dziesi ciu córek (Danaid), którym nakaza  zamordo-

wanie swoich m ów podczas nocy po lubnej, za co trafi y one do Tartaru 

( ac. Danaus  grec. Danaós [ ]).  

W trzeciej grupie mieszcz  si  nazwy owadów, których egzystencja wi e 

si  ze zmierzchem, ale ich miana odnosz  si  do „przejawów”/„oznak” wieczoru 

i nocy. Co ciekawe, ze zgromadzonych róde  wyekscerpowano zaledwie dwa 

okre lenia, acz wskazuj ce na ten sam obiekt: ksi ycoróg i ksi ycoro ec (zool. 

Copris lunaris / Buceros lunatus) – nazwy chrz szcza z rodziny ukowatych – 

uka gnojarza, zwi zane z wygl dem owada: po obu stronach nadustka wyst pu-

j  d ugie i zagi te ku ty owi rogi, przypominaj ce razem kszta t ksi yca (por. 

ac. ‘chrz szcz ksi ycowy’, luna ‘ksi yc’). Wi kszo  tego typu nazw odnosi 

si  do ro lin44. 

                                                 
ró ne zdech e zwierz ta, naprzyk ad krety, my zy, aby, i t. d. tak d ugo pod ziemi  podkopuie, 

a  w wykopany do ek wpada  musi, w którym go zagrzebuie, na przysz e zachowui c po y-

wienie” (KLUK/IV/1780, 18); „[…] ie t chrza zczyk niewielki i pod ugowaty, czerwonawe po-

krywki mai cy, na nich pi kny czarny krzy . Smrodek nieiaki od niego czu  si  daie. Gdy co 

zdechnie, naprzyk ad kret, aba, amice si  zbieraia, i tak d ugo ziemi  podkopuj  , a  zdechli-

n  okryi . Wtedy on  sobie obierai  za k ad iay” (KLUK/IV/1780, 386). 
44  Na przyk ad: ksi yczak/miesi czkowiak/miesi czek/miesi cznica/miesi cznica/miesi cznik 

(bot. Lunaria; miesi c ‘ksi yc’, ac. lunaris ‘ksi ycowy’  luna ‘ksi yc’) ‘ro lina z rodziny 

kapustowatych’, miesi czek (bot. Coronilla; ac. corona ‘wianek, korona’) ‘cieciorka’, miesi -

czek/miesi cznik (bot. Calendula; ac. calendae ‘pierwsze dni ka dego miesi ca’) ‘nagietek le-

karski’, miesi cznik/miesi cznik (bot. Menispermum; ac. menispermum ‘nie potrzebuj cy na-

sienia’) ‘pn cze, bluszcz; winoro l’, miesi cznik (bot. Selenotropium; ac. selenium ’selen’) 

‘gatunek ziela’, ksi yczka (bot. Diploclinium ; ac. duplex ‘podwójnie z o ony, dwukrotny’  
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* * * 

Rzecz jasna, trwaj ce przez stulecia wspó istnienie tradycji ludowej i nauk 

przyrodniczych doprowadzi o do wyra nej kompilacji nazewnictwa45. W kon-

tek cie poruszonego w artykule problemu pozostaje wi c kwestia warto ci pol-

skich nazw zwyczajowych w oficjalnym nazewnictwie botanicznym i zoolo-

gicznym. Jeden z XIX-wiecznych przyrodoznawców pisze o tym nast puj co:  

W ogólno ci powinnaby by  nomenklatura polska – szczególnie gatunkowa – zbli onym, 

ile mo no ci, przek adem nomenklatury aci skiéj; nawykn wszy bowiem raz do ustalo-

nych w umiej tno ci nazw aci skich i ich e znacze , trudnoby bardzo przysz o wyuczy  

si  w ca éj obszerno ci takiéj nomenklatury polskiéj, która chrzci n. p. gatunek Sylvella 

Brodog ówk , a Barbalis Brzoziank  […] i t. d. i t. d. […] W takich nakoniec wypad-

kach, w których zachodz  nieprzezwyci one trudno ci j zykowe, albo té  ma si  do 

czynienia z aci skiemi nazwami bardzo naci ganemi, lub rzecz mniéj trafnie oddaj ce-

mi, s dzi bym e niekoniecznie sili  si  na to samo  imion, i wi za  sobie r ce jako-

wym systemem przyj tym, lecz zachowa  nale y wszelk  swobod  w nadawaniu nazw 

stósowniejszych i malowniczych. 

[…] za rzecz dla nauki wielce po dan , i by pewna liczba wprowadzonych ju  w li-

teratur  imion zosta a zmienion , tém bardziej, e takiemu krokowi przy rozbudzaj cém 

si  u nas dopiéro zami owaniu do lepidopterologii despotyzm zwyczaju do dzi  dnia nie 

stan  jeszcze na przeszkodzie, i niema przeto adnej obawy jakowego zam tu w umie-

j tno ci.  

[…] Miana ludowe powinny przed ksi kowemi mie  niezaprzeczone pierwsze stwo 

[…]. Trzymaj c si  zasady […], by oby celem uniknienia zbyt cz stego u ywania s ów 

z o onych mo e lepiej, z jednej tylko cz ci sk adowéj z o onych nazw aci skich, two-

rzy  nazwy polskie […] (NOW.1864, 30–34). 

Podniesione powy ej zagadnienia pozostaj  w cis ym zwi zku z proble-

mem interpretacji zwyczajowych (potocznych) nazw zwierz t i ro lin jako no-

ników j zykowego obrazu wiata. Otó  przytoczone w artykule nazwy – w XIX 

wieku i stuleciach wcze niejszych pretenduj ce do miana terminologii oficjalnej 

– w du ej mierze wyst puj  w j zyku osób, które nie zajmuj  si  zoologi  czy 

botanik  zawodowo, a co wi cej, znakomita wi kszo  mian pojawia si  w gwa-

rach ludowych. Nazwy nie s  wiec oparte na ci le naukowej analizie wygl du 

czy zachowania owadów. Nawi zuje do tego autor g ównego ród a, z którego 

ekscerpowano materia  do niniejszego artyku u, zreszt  nie bez powodu wysu-

waj cy postulat zasymilowania przez nauk  potocznego nazewnictwa: 

Niezale nie tedy od naturalistów, a nawet dawniej od nich, mieszka cy wszystkich kra-

jów, obserwuj c po swojemu przyrod , umiej  nazywa  znane sobie istoty wyrazami 

w asnego j zyka. Nomenklatury takie stanowi  poka n  cz  wszystkich j zyków i s  

tem bogatsze, im na wy szym stopniu cywilizacyi pozostaj  masy narodu. Stanowi  one 

nieod czn  cz  ywego j zyka i s u  ogó owi na równych prawach z innemi wyra-

                                                 
grec. diplo [ ] ‘podwójnie, dwukrotnie’, ac. clin ‘sko ny, pod skosem’  grec. klinein 

[ ] ‘by  pochy ym’) ‘begonia’. 
45  Dotyczy to równie  nazw ro lin; zob. Nowakowska 2006. 
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zami potocznej mowy. Zarówno w pedagogice jak i w u yciu praktycznem musz  istnie  

swojskie miana i nie dadz  si  nigdy zast pi  aci sko-greckiemi. Chc c jednak, aby 

nomenklatura krajowa, która reprezentuje swojsko , spe nia a dobrze swoje zadanie, 

trzeba j  odnie  do powszechnej, jak  przemawia czysta wiedza, trzeba porówna  je  

i zaprowadzi  sta y zwi zek mi dzy nazwami ludowemi i naukowemi. Inaczej brak b -

dzie koniecznego cznika mi dzy nauk  cis  a wiedz  praktyczn , ludow . Jednem 

s owem, obowi zkiem przyrodników, dba ych o rozwój o wiaty krajowej oraz samej na-

uki, jest przerobienie owego surowego materya u ludowego na naukowy j zyk, w taki 

sposób, aby on spe nia  w ka dym kraju w ród ogó u t  rol , jak  w ród uczonych ca ego 

wiata spe nia uniwersalny (SEM, IX). 

Od XVIII wieku w polszczy nie funkcjonuj  trzy systemy mian: nomenkla-

tura aci ska: zwyczajowa i oficjalna, a tak e s ownictwo potoczne (w tym gwa-

rowe). Zasadniczo w przypadku analizowanego w artykule materia u zarówno 

zwyczajowe nazwy wywiedzione z aciny b d  greki, jak i nazwy wyst puj ce 

w mowie potocznej czy jedno – ich motywacje. Okazuje si  bowiem, e w za-

kresie badanego materia u podobny sposób konceptualizacji obiektów przyrod-

niczych towarzyszy u ytkownikom ywego j zyka, jak i przyrodnikom – twór-

com nazw powszechnie u ywanych w biologii. Jak dowodzi zgromadzony mate-

ria , w obu przypadkach mechanizmy powstawania nazw owadów najcz ciej 

opieraj  si  na potocznej interpretacji rzeczywisto ci, wykorzystaniu w procesie 

nominacji najbardziej typowych, zauwa alnych „go ym okiem” cech desygna-

tów, uznawanych jednocze nie za najistotniejsze, „najbardziej diagnostyczne” 

(Tokarski 1993, 340). Zasadniczo przymioty odzwierciedlone w powszechnie 

u ywanych nazwach zwyczajowych nie s  cechami, których dostrze enie wy-

maga wiedzy czy aparatury specjalistycznej. Mo na zaryzykowa  twierdzenie, 

e miana te, ogólnie wyst puj ce i w potocznej polszczy nie, i w opracowaniach 

z XIX wieku (a w niektórych przypadkach znacznie wcze niejszych), akcepto-

wane przez ówczesnych przedstawicieli nauki, opieraj  si  na dos ownym po-

strzeganiu wiata, czyli wi  si  z instrumentalnym typem racjonalno ci. Tego, 

e zarówno klasyfikacje naukowe, jak i uj cia potoczne (zwyczajowe) w nazy-

waniu owadów si gaj  zazwyczaj do ich cech diagnostycznych, dowodzi w ja-

kim  stopniu zbie no  nazw wyst puj cych na gruncie polskim z nazwami a-

ci skimi (przy czym rzadko s  to kalki)46. Wydaje si , e w tym przypadku roz-

graniczenie kategoryzacji (wi cej si  z nienaukowym do wiadczaniem wiata) 

i klasyfikacji (dotycz cej naukowego opisu) niewiele zmienia; zasadniczo bo-

wiem dawniejsze notacje naukowe odzwierciedlaj  pierwotne (czyli nienauko-

we) widzenie rzeczywisto ci. Inaczej zapewne jest w przypadku nomenklatury 

wspó czesnej, a to za spraw  rozwini tego aparatu naukowo-badawczego, zg -

biania tajników przyrody, a co si  z tym wi e – potrzeb  wnikliwej rejestracji  

i porz dkowania danych (równie  poprzez w czenie w rejestry znanych wcze-

                                                 
46  Prawdopodobnie do tych samych wniosków doprowadzi oby zbadanie na przyk ad nazw moty-

lich, wskazuj cych na inne pory dnia, jak zorza, zorzynek, zorzak, miesi cznik czy po udnica.  
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niej desygnatów i ich mian). Niestabilno  nazw i ich wielo  w pocz tkach 

opisu wiata ro linnego i zwierz cego dowodzi mi dzy innymi intersubiektyw-

nego, potocznego postrzegania obiektów przyrody) (por. Habrajska 1996, Bi-

niewicz 1992). Tym samym podzieli  trzeba stanowisko niektórych j zyko-

znawców, którzy przy okazji badania nazw przyrodniczych wyst puj cych w hi-

storii polszczyzny krytykuj  analizy prowadzone wy cznie z perspektywy 

strukturalistycznej, z pomini ciem psychologicznych i kulturowych aspektów 

powstawania47. Z obserwacji materia u przytoczonego w niniejszym artykule 

wynika, e podstaw  nominacji jeszcze w wiekach XVIII i XIX by y zw aszcza 

u yteczno  i cechy dostrzegalne zmys ami, do wiadczenia zbiorowe ludzko ci. 

Si  rzeczy miana powsta e w taki sposób musia y trafi  do ówczesnych opra-

cowa  – i nic dziwnego, e cho  w wietle pó niejszej (zw aszcza dzisiejszej) 

wiedzy niema a ich cz  pozostaje w sprzeczno ci z faktycznym stanem, do 

dzi  nazwy te funkcjonuj  jako nazwy „pó oficjalne” lub w pe ni zaakceptowane 

poprzez tradycj  (zob. Handke 1993, 19).  

Na model onomazjologiczny sk adaj  si : wzorzec semantyczny i wzorzec 

morfologiczny tworzonej nazwy. Je li chodzi o motywacje semantyczne przy-

wo anych w artykule okre le  zwyczajowych, to w gr  wchodzi kategoria czasu 

aktywno ci yciowej owadów (zmierzch, po zapadni ciu zmroku). Zasadniczo 

(poza jednym przypadkiem) nie wyst puj  w badanym materiale nazwy zwi za-

ne z wra eniami zmys owymi cz owieka, szczególnie typowe dla nazw ludo-

wych48. Co przy tym ciekawe, cho  zmierzch i ciemno  sugeruj  takie powi -

zania, zw aszcza je li chodzi o zmys  wzroku, to nie odnotowano nazw, które 

wi za yby si  wy cznie z jednym zmys em. Przyk adowo: do wra e  wzroko-

wych odsy a nazwa – pomrok, wraz z synonimem ciemniak, przy czym o mia-

nach tych z jednej strony decyduje barwa owada, z kolei drugim sk adowym 

elementem motywacyjnym jest w tym przypadku pora jego aktywno ci (po za-

padni ciu ciemno ci). Nie ma w badanym materiale charakterystycznych dla sta-

ropolszczyzny i ludowych odmian j zyka sakronimów, jakby istotom wieczor-

no-nocnym odbiera o si  prawo bycia organizmami stworzonymi przez Boga,  

a nawet podlegaj cymi woli Boga (por. np. neosemantyzmy od ma ‘ciemno ’: 

 ‘zmora, z y duch, straszyd o’  ‘nocny motyl’) (por. Niebrzegowska-

Bartmi ska 2010, 255–257). 

Nale y w tym miejscu zauwa y , e dla cz owieka typowym czasem aktyw-

no ci jest dzie , natomiast w przypadku wielu owadów jest nim noc lub wieczór. 

Ta opozycja znajduje odzwierciedlenie w warto ciowaniu przedstawionych  

w artykule nazw, w ich konotacjach (np. a oba, karaluch, zmora). Wyrazy po-

zostaj ce w kr gu poj cia ZMIERZCH, a stanowi ce podstaw  znakomitej wi k-

                                                 
47  Zwróci y na to uwag  Danuta Ostaszewska i Ewa S awkowa, badaj c nazwy ro lin wyst puj ce 

w XV-wiecznym opracowaniu Stanki. Zob. Ostaszewska, S awkowa 1999. 
48  Zob. badania semantyki gwarowych i staropolskich nazw ro lin; m.in.: Niebrzegowska 2000, 

Pelcowa 2001, Spólnik 1990, Dubisz 1977. 
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szo ci przytoczonych w artykule nazw owadów, oznaczaj  czas, który nie jest 

konceptualizowany jako istota ywa, wszak e zmrok/noc/zmierzch zapada – 

przeciwnie do dnia, który wstaje, budzi si . W przypadku tych s ów komponen-

tem semantycznym jest ‘ruch w dó , opadanie’49, a wi c w przestrzeni j zyko-

wego obrazu wiata podlegaj  one wyra nej aksjologizacji – zyskuj  warto cio-

wanie ujemne (por.np. noc: g ucha, ciemna)50. Ma o tego, wi kszo  nazw owa-

dów to formacje m skie (z zerem morfologicznym lub bezpo rednio, lub po-

rednio derywowane51 od rzeczowników nomina attributiva, przewa nie z for-

mantem -ik/-nik i z przyrostkiem -ek). Taki uk ad mo e z kolei sugerowa  nast -

puj c  konceptualizacj : ‘stworzenia aktywne po zmierzchu nosz  cechy istot ta-

jemniczych, silnych i przez to budz cych niepokój, a ich poznanie wymaga m -

skiej odwagi’. Zreszt  na podobne odczytanie wskazuj  tak e wtórne sensy rze-

czowników, cho  rodzaju e skiego, jak: ma – ‘duszyca’ (SWil), mara – ‘wi-

dziad o, posta  znikoma, cie  postaci, zjawisko nadnaturalne, cie  nieboszczy-

ka’ (SWil), zmora – ‘strach, upiór’ (SWil). Wyrazy te, stanowi ce po cz ci 

podstaw  przywo anych w artykule nazw zwierz t i ro lin, w ró nym stopniu 

wi  si  przecie  z poj ciem MIER . Co przy tym ciekawe, pojawiaj ce si   

w j zykach indoeuropejskich nazwy mierci wywodz  si  od rdzenia *m - (i od 

niego pochodnych: *mer-, *mor-) (Burzy ska, Kamieniecki 1997/98, 83)52,  

a wi c od prastarej podstawy, od której urobione s  równie  rzeczowniki mrok  

i zmierzch. Je li przy tym uwzgl dni si  fakt, e w kulturze mier  konceptuali-

zowana jest jako kobieta53, otrzymamy nast puj cy wniosek: ‘stworzenia nocne 

                                                 
49  O tej metaforze poj ciowej w: Lakoff, Johnson 1988.  
50  Ró ne aspekty j zykowego obrazu czasu rozpatruj  autorzy artyku ów zamieszczonych w: „J -

zyk a Kultura”, t. 19: Czas, j zyk, kultura, red. A. Nowakowska, A. D browska, Wroc aw 2006. 
51  Dla badanego zagadnienia nie ma znaczenia wyodr bnianie form derywowanych bezpo rednio 

i po rednio, tym bardziej e sprawa jest skomplikowana. W cz ci przypadków nast pi o bo-

wiem rozszerzenie pierwotnego prostego sufiksu, na o y y si  na siebie dwa formanty ró ne 

pod wzgl dem funkcyjnym. Oczywi cie, obecno  formantów z o onych to efekt reinterpreta-

cji prowadz cej do zmian motywacji wyrazów, jednak takie przeskoki motywacyjne, istotne  

w przypadku s owotwórstwa opisowego, nie determinuj  poznania g ównej motywacji onoma-

zjologicznej (w badanym materiale pokrewie stwo semantyczne wyrazów jest wyra ne). Sze-

rzej na temat powstawania formatów z o onych zob. Kleszczowa 1998 (zw aszcza strony 16–

18). Niektóre formacje pozornie s  utworzone od wyra e  przyimkowych, jednak wywodz  si  

ju  od rzeczownika – tak jest w przypadku nazwy pomrok; inaczej przedstawia si  np. sprawa 

nazwy ponocnica  po nocy ‘noc ’. 
52  S owa utworzone od tych rdzeni posiadaj  sens ‘by  zniszczonym, spalonym, zesztywnie , 

zgnie ’. Wyst puj ca w polszczy nie forma mier  wywodzi si  z ps . s m t  ‘ mier ’, b d -

cego z o eniem: *s -  pie. *s - ‘dobry’, pie. *m t  ‘ mier ’. Zob. Bory  2005. Por. morzy  

‘u mierca ’ (  *moriti).  
53  Por. m.in. wiadectwa XIX-wieczne: „ mier  […] bywa cz sto przedstawiana jako kobieta, 

któr  Kostk , Kostusi , Kostuch , Kost  zowi , bo sk ada si  z samych kosteczej, w bia ej 

p achcie i z kos  na ramieniu. […] mier  staje zwykle w g owach albo w nogach przy ó ku. 

Je eli stanie w nogach, to cz owiek umiera w zupe nej przytomno ci; je eli za  w g owach, to 

traci od razu Przytomno ” (cyt. za: „Wis a. Miesi cznik geograficzno-etnograficzny” nr 5, 
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to swoiste hybrydy, tajemnicze i gro ne – jako pos annicy ciemno ci ( mierci) 

maj  niewinn  posta  kobiety, s  delikatne jak ona, ale dysponuj  si  m czy-

zny, zachowuj  si  jak m czyzna’.  

Prawdopodobnie do podobnych konkluzji prowadzi yby szersze analizy, do 

których mo na w czy  nazwy innych zwierz t ni  owady, w tym okre lenia 

nietoperzy (np. mroczek
54, wieczornik

55
 i nocod awiec

56), ptaków (m.in. wie-

czornica/wieczernica
57) czy p azów (np. wieczernik ‘gatunek aby’58). Obser-

wacji nie poddano równie  nazw, które formalnie nie wskazuj  na zwi zek  

z wieczorem czy noc , chocia  styl ycia samych zwierz t wi e si  w a nie  

z tymi porami dnia59. Niewykluczone, e zbadanie ich motywacji i ocena ich za-

sadno ci przynios yby ciekawe spostrze enia, tym bardziej e wiele funkcjonu-

j cych mian zwyczajowych przej to z czasów wcze niejszych bezkrytycznie, bo 

na przyk ad – jak pisze jeden z prekursorów polskiej zoologii, Krzysztof Kluk – 

„[u]wa yli Naturali towie, e ze w zy tkich Ptaków Kogut tylko i S owik w nocy 

i  odzywai ” (KLUK/II/1779, 99). 

                                                 
1891); „Lud wyobra a sobie mier  jako star , chud  bab , zwan  „kostyr ”. Mieszka ona na 

cmentarzu, a gdy jej zimno, to kryje si  do trupiarni i z tych miejsc wychodzi po ludzi. Odziana 

jest w bia e chusty i trzyma zawsze kos  w prawej r ce. Kostyra jest bardzo wysoka. Czasem 

do niskiej ch opskiej izby zmie ci  si  nie mo e, staje wi c przed cha up , pod oknem tej izby, 

w której le y umieraj cy chory” (cyt. za: Zbiór Wiadomo ci do Antropologii Krajowej wyda-

wany staraniem Komisji Antropologicznej Akademii Umiej tno ci, t. 14, Kraków 1890, s. 185). 

Podobne wnioski p yn  z nazw u ywanych wobec mierci, np. eufemizmy: pani matka, ciotka, 

babusia, kostucha, kostusia, kostyra, kosta, chuda, sucha, bia a, ta z kos , bia a pani, Ona, Ba-

sia, Ba ka, Zosia, Zo ka, Kasia, Jagusia, Jadwisia. Zob.: Engelking 1984, 115–129, Krawczyk-

Tyrpa 2001, Krzy anowska 1997/98, 93–109, Przymusza a 2007, 105–110.  
54  Zool. Vesperugo; notacja w SEM za: WA 1876. 
55  Zool. Vespertilio Serotinus; notacja w SEM za: BW.1849. 
56  Zool. Pteropus; notacja w SEM za: WAGA1850. 
57  Zool. Helias; notacja w SEM za SWil. 
58  Zool. Rana vespertina; brak notacji w SEM, notuje KLUK/III/1880, 19. W XVIII- i XIX- 

-wiecznych klasyfikacjach gatunek ten wyst puje pod ró nymi nazwami: Pelobates fuscus 

(Laurenti, 1768), Bufo fuscus (Laurenti, 1768), Rana alliacea (Shaw, 1802), Bombina marmo-

rata (Sturm, 1828), Cultripes minor (Müller, 1832), Pelobates insubricus (Cornalia, 1873), Pe-

lobates latifrons (Herón-Royer, 1888). W polskich opracowaniach, poza prac  Kluka, w zasa-

dzie nie odnotowuje si  nazwy wieczernik (ani wieczornik). Kluk przej  aci skie miano z tak-

sonomii Petera Simona von Pallasa, niemieckiego zoologa i botanika, przedstawionej w 1771 

roku (Reise durch verschiedene Provinzen des Russischen Reichs in den Jahren, Petersburg 

1771). Zarówno ta aci ska nazwa (Rana vespertina), jak i jej polski odpowiednik (wieczernik), 

cz ciowo odwzorowuj cy miano aci skie, nie przyj y si ; dzi  wcale nie pojawiaj  si   

w opracowaniach. Trudno oceni , na ile polskoj zyczne okre lenie, które notuje tylko Kluk, 

jest kalk  aci skiej nazwy i w jakim stopniu popularne by o ono w minionych wiekach. W do-

st pnych mi tekstach z 18. i 19. stulecia nie natrafi em na inn  notacj  tego miana.  
59  Chodzi tu mi dzy innymi o ptaki: o drozda, który „w cza ie wio iennym z wieczora na drzewie 

iedz c, towika piewaniem cz tokro  na laduje” (CZENP.1789, 224), o derkacza, który „ zybko 

biega, wieczór i w nocy u tawicznie i  odzywa: ywi i  gli tami” (CZENP.1789, 245), a tak e  

o sow , która „o obliwie w wieczór iak Niedoperz lata” (KLUK/II/1779, 303). 
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Wykaz róde  

BEL.1859 – G. Belke, Rys historyi naturalnéj Kamie ca Podolskiego, poprze-

dzony krótk  wiadomo ci  o pracach uczonych w przedmiotach geologii, pa-

leontologii, botaniki i zoologii, Warszawa 1859. 

BW.1849 – „Biblioteka Warszawska. Pismo po wi cone naukom, sztukom  

i przemys owi” t. 3, 1849 [tu tekst sygnowany inicja ami A.W., Historya na-

turalna niedoperzów]. 

BW.1857 – „Biblioteka Warszawska. Pismo po wi cone naukom, sztuce  

i przemys owi”, t. 2, 1857 [tu tekst nieopatrzony informacj  o autorze, 

Sprawozdanie z podró y naturalistów odbytéj w r. 1854 do Ojcowa]. 

CZENP.1789 – Zoologia Czyli Zwierz topismo, Dla Szko  Narodowych […] przez 

wyznaczone Osoby z Towarzystwa do Xi g Elementarnych zebrane i u o one 

[…]. Pawe  Czenpi ski, Warszawa 1789. 

DYAK.1906 – Atlas Motyli Krajowych z 218 wizerunkami kolorowemi motyli, 

ich g sienic i poczwarek na 18 tablicach, i 30 rycinami w tek cie. Opraco-

wa  B. Dyakowski, Warszawa 1906. 

DYAK.1926 – Atlas kieszonkowy g sienic. Opracowa  B. Dyakowski, Warszawa 

1926. 

JUNDZ.1807 – B.S. Jundzi , Zoologia krótko zebrana. Cz  pierwsza: zwierz ta 

ss ce, Wilno 1807. 

JUNDZ.1830 – J. Jundzi , Opisanie ro lin w Litwie, na Wo yniu, Podolu i Ukra-

inie dziko rosn cych, iako i oswoionych, Wilno 1830. 

KLEM.1899 – O nowych i ma o znanych gatunkach motyli fauny galicyjskiej. 

Przyczynek pierwszy. Napisa  dr Stanis aw Klemensiewicz, „Materya y do 

fizyografii Galicyi zebrane przez sekcye: geologiczn , botaniczn  i zoolo-

giczn  Akademii Umiej tno ci w Krakowie” t. XXXIV, 1899. 

KLUK/II/1779 – Zwierz t domowych i dzikich o obliwie kraiowych, hi toryi na-

turalney pocz tki i go podar two: potrzebnych i pozytecznych domowych, 

chowanie, rozmnozenie, chorob leczenie, dzikich owienie, o woienie, zazy-

cie zkodliwych zas wygubienie. Tom II. Z figurami. O ptastwie. Przez  

X. Krzysztofa Kluka, Kanonika Kruszwiskiego, Dziekana Drohickiego, Pro-

boszcza Ciechanowieckiego, Warszawa 1779. 

KLUK/IV/1780 – Zwierz t domowych i dzikich o obliwie kraiowych, hi toryi na-

turalney pocz tki i go podar two […]. Tom IV. z figurami. O owadzie i roba-

kach. Przez X. Krzysztofa Kluka […], Warszawa 1780. 

KLUK1798 – K. Kluk, Zoologia (dla szkó  ludowych), Warszawa 1798. 

LE .1853 – P.E. Le niewski, Historya naturalna, systematycznie u o ona. 3 to-

my, Warszawa 1857. 

AD.1783 – X. adowski, Dykcyonarz, s u cy do poznania historyi naturalnej. 

2 tomy, Kraków 1783.  
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AD.1804 – X. adowski, Historya naturalna Królestwa Polskiego – czyli krótki 

zbiór […] zwierz t, ro lin i minera ów, znajduj cych si  w Polszcze, Litwie  

i prowincjach odpad ych. 2 tomy, Kraków 1804.  

OM.1870 – Maryan omnicki, Zapiski z wycieczki podolskiéj odbytéj w roku 

1869 pomi dzy Seretem, Zbruczem a Dniestrem, „Sprawozdanie Komisyi 

Fizyograficznéj c.k. Towarzystwa naukowego Krakowskiego” t. 4, 1870. 

OM.1885 – Muzeum Imienia Dzieduszyckich we Lwowie. Dzia  I. Zoologiczny 

Oddzia  zwierz t bezkr gowych. IV. Chrz szcze czyli T goskrzyd e. (Cole-

optera). Przez Maryana omnickiego, Lwów 1885. 

NOW.1864 – Projekt polskiej nomenklatury motylów krajowych. Maryan Nowic-

ki, „Rocznik Ces. Król. Towarzystwa Naukowego Krakowskiego” poczet 3, 

t. VIII (ogólnego zbioru t. XXXI), 1864. 

NOW.1865A – Motyle Galicyi, przez dra. Maksymiliana Si  Nowickiego, Lwów 

1865. 

NOW.1865B – Insecta heliciae Musei Dzieduszyckiani, per Prof. Drm Maximi-

lianum Si a Nowicki, Cracoviae 1865. 

NOW.1870 – Zoologia dla szkó  ni szych gimnazyalnych i realnych przez dra.  

M. Nowickiego, Kraków 1870. 

NOW.1874 – Zoologia obrazowa dla klas wy szych szkó  rednich przez dra.  

M. Nowickiego, Kraków 1874. 

ORGELB.1898. – Samuela Orgelbranda Encyklopedya Powszechna, Warszawa 

1898. 

PISUL.1852 – Zoologija krótko zebrana czyli Opisanie najwa niejszych z dzia u 

zwierz t stworze , tak pod wzgl dem korzy ci, jako i szkód które zrz dzaj , 

Warszawa 1852. 

SEM – Erazm Majewski, S ownik nazwisk zoologicznych i botanicznych polskich, 

zawieraj cy ludowe oraz naukowe nazwy i synonimy polskie, u ywane dla 

zwierz t i ro lin od XV-go wieku a  do chwili obecnej: ród owo zebrane  

i zestawione z synonimami naukowymi aci skiemi w podwójnym porz dku 

alfabetycznym i pomno one porównawczym materia em, zaczerpni tym z in-

nych j zyków s owia skich. T. 1: S ownik Polsko- aci ski, Warszawa 1889. 

STRZEL.1876 – Henryk Strzelecki, Przewodnik dla le niczych: zbiór wiadomo ci 

z gospodarstwa lasowego i odno nych nauk pomocniczych dla u ytku 

w a cicieli lasów i po wi caj cych si  zawodowi le nemu. Tom 1: Meteoro-

logia, klimatologia, botanika, zoologia le na, arytmetyka, geometrya, Lwów 

1876. 

VIR.1844 – Historya obyczajów i zmy lno ci zwierz t, z podzia ami metodycz-

nemi i naturalnemi wszystkich ich gromad; kurs czytany w Ateneum królew-

skiem Paryzkiem, przez J. J. Virey, doktora medycyny fakultetu Paryzkiego, 

profesora historyi naturanej, cz onka wielu Akademij i Towarzystw Uczo-

nych i t. d., prze o ona z Francuzkiego i wielu przypisami obja niona przez 

Antoniego Wag . Tom drugi. Zwierz ta niekr gowe, Warszawa 1844. 
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WAGA1850 – Zoologia przez Milne Edwardsa, przet ómaczy  Antoni Waga, 

Warszawa 1850. 

WAJG.1874 – Paj czaki galicyjskie, Ko omyja 1874. 

WA .1873 – Antoni Wa ecki, Zoologia, Warszawa 1873. 

WA .1876 – Antoni Wa ecki, Fauna zwierz t ss cych Warszawy i jej stosunek 

do fauny ca ego kraju, „Pami tnik Fizyograficzny” t. 1, 1876, s. 268–291. 

WODZ.1852 – O wp ywie jaki wywieraj  ptaki na gospodarstwo tak polne jak  

i le ne w ogólno ci a w szczególno ci o owadach lasom szkodliwych, przez 

Kazim. hrabi  Wodzickiego, cz onka czynnego Towarzystwa gospodarskiego 

galicyjskiego, Leszno 1852. 

ZAWIL.1880 – Gwara Brzezi ska w Starostwie Ropczyckim, Studyjum dyjalekto-

logiczne Romana Zawili skiego, „Rozprawy Wydzia u Filologicznego Aka-

demii Umiej tno ci w Krakowie” t. VIII, Kraków 1880. 

EBR.1860 – Owady uskoskrzyd e czyli motylowate z okolic Krakowa, zebra   

i wed ug w asnego uk adu opisa  Teofil ebrawski, Kraków 1860. 
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Nazwy owadów skupione wokó  poj cia ZMIERZCH  

w j zykowym obrazie wiata  

(na materiale XVIII- i XIX-wiecznym) 

Streszczenie 

Artyku  ma charakter historycznoj zykowy. Obserwacji poddano XVIII- i XIX-wieczne s ow-

nictwo b d ce zwyczajowymi (potocznymi) nazwami owadów „zmierzchnych”. Podstaw  mate-

ria ow  stanowi kilkadziesi t jednostek wyekscerpowanych z opracowa  przyrodniczych (m.in.: 

Krzysztofa Kluka Zwierz t domowych i dzikich osobliwie kraiowych historyi naturalnei pocz tki  

y gospodarstwo – 1779–1780; Paw a Czenpi skiego Zoologia Czyli Zwierz topismo – 1789, prze-

k adu autorstwa Antoniego Wagi Historya obyczajów i zmy lno ci zwierz t, z podzia ami meto-

dycznemi i naturalnemi wszystkich ich gromad – 1844, Erazma Majewskiego S ownika nazwisk 

zoologicznych i botanicznych polskich – 1889). Cz  materia u wydobyto ze s owników histo-

rycznych polszczyzny ogólnej – S ownika j zyka polskiego Samuela Bogumi a Lindego, S ownika 

warszawskiego oraz S ownika wile skiego. Analizy przeprowadzono w perspektywie etnolingwi-

stycznej. Za o ono bowiem, e ka dy proces nominacji pozostaje uwarunkowany psychologicznie 

i kulturowo, wi c jest efektem subiektywnej interpretacji rzeczywisto ci pozaj zykowej. Tekst do-

tyczy motywacji nazw osadzonych w przesz o ci, co przesuwa punkt ci ko ci na p aszczyzn  
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semantyki historycznej. Dociekania leksykologiczne uwzgl dniaj  pe en opis znacze , obejmuj cy 

zarówno g ówne cechy kryterialne, jak i cechy charakteryzuj ce, ustabilizowane na poziomie nor-

my spo ecznej. 

S owa kluczowe: etnolingwistyka, semantyka, leksykologia, historia j zyka, nazwy owadów. 

Names of Insects Concentrated around the Notion DUSK  

in the Linguistic Image of the World  

(on Material from 18th and 19th Century) 

Summary 

The object of observation are customary (popular) names of insects. Raised matters in the pre-

sent text are involving diachronic examinations: motivations of many names are settled in the past, 

so are moving the centre of gravity to the plain of historical semantics. Material was excerpted 

above all from the following sources: Krzysztof Kluk Zwierz t domowych i dzikich osobliwie 

kraiowych historyi naturalnei pocz tki y gospodarstwo, Pawe  Czenpi ski Zoologia Czyli Zwierz -

topismo, Julien Virey Historya obyczajów i zmy lno ci zwierz t, z podzia ami metodycznemi  

i naturalnemi wszystkich ich gromad, Erazm Majewski S ownik nazwisk zoologicznych i botani- 

cznych polskich. Analyses were based on layouts of the ethnolinguistics. They assumed that every 

process of the nomination was conditioned psychologically and culturally, next the included 

knowledge in language is inseparably associated with the given type of the culture, so all at the 

same time is calling on her authors and users. Fundamentally reflected attributes in vernaculars in 

common use aren't features which noticing requires of the knowledge or specialist apparatus. 

Analyses showed, that many names - acting both in the colloquial Polish, and in scientific studies 

from the 19th century – they are based on literal perceiving world, that is rationalities are con-

nected with an instrumental type. Scientific classifications and popular perspectives (customary) 

are usually coming to their diagnostic features. 

Keywords: ethnolinguistics, semantics, lexicology, history of the language, proper names of insects. 

 


