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Stosowanie Srodkow przymusu bezposredniego
w placowkach resocjalizacyjnych jako przejaw
braku prawnej tolerancji panstwa wobec zachowan
agresywnych i autoagresywnych osob nieletnich

Ksztaltowanie si¢ zasad odpowiedzialnoSci
i postepowania z nieletnimi

Od czasu wyksztalcenia si¢ norm prawnych, najpierw w postaci prawa zwy-
czajowego a potem stanowionego, wystapit problem karania dzieci za czyny
sprzeczne z ustanowionym w danym okresie historycznym porzadkiem ak-
sjonormatywnym. Analizujac przedstawiong kwesti¢ z perspektywy ogodlnej,
mozna zaryzykowac teze, ze wsrod wielu narodéw starozytnego Swiata, zwy-
kle do okreslonego wieku zwalniano dzieci z ponoszenia odpowiedzialnosci lub
traktowano je tagodniej za dokonywane przez nie prawne przewinienia wobec
nakazow i podstawowych regut wspotzycia spotecznego. Na pewne ulgi w wy-
mierzanych karach mogly liczy¢ réwniez dzieci starsze, ktére wprawdzie nie
byly catkowicie zwalniane ze swojej odpowiedzialnosci, lecz stosowane wobec
nich kary nalezaty do mniej surowych i brutalnych niz mialo to miejsce w przy-
padku os6b dorostych. Brak jednak bylo w funkcjonujacych poszczegolnych
systemach prawnych zgody co do jednolitego rozstrzygnigcia, gdzie postawic¢
granic¢ wiekowg z punktu widzenia tagodzenia, a gdzie z punktu widzenia wy-
Taczenia karania dzieci'.

' M. Cieslak, Od represji do opieki (rzut oka na ewolucje odpowiedzialnosci nieletnich),

,Palestra” 1973, nr 1, s. 25.
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W dobie sredniowiecza, w poczatkowej jego fazie, dzieci, ktore popadty
w kolizje z prawem, jesli byly zdolne do noszenia broni, traktowano na rowni
z dorostymi przestgpcami. Stosowano wobec nich oszpecanie, obcinanie rak,
wyrywanie jezyka, wypalanie na ciele znamion przestepstwa, tamano kolem,
morzono glodem, wbijano na pal, obcinano glowe czy topiono®. Przetom, pole-
gajacy na przechodzeniu od sankcji odwetowej do sankcji poprawczej nastapit
dopiero w XVI wieku. Zaczeto wowczas tagodzi¢ surowos¢ prawa, odchodzac od
torturowania i kwalifikowanych kar $mierci wobec nieletnich. Najpowszechniej
wymierzano im wowczas kare chlosty 1 czasowe wieszanie pod sklepieniem?.
W tym tez okresie zaczgto ponownie stosowac zasady prawa rzymskiego, wig-
zace odpowiedzialnos¢ karng z wiekiem sprawcy czynu zabronionego. W ze-
stawie stosowanych kar wobec niedojrzatych wiekowo przestepcow, oprocz juz
»sprawdzonych metod”, pojawit si¢ takze nowy srodek w postaci umieszczenia
w ,,domu pracy’™. Od tego momentu po Europie przeszta swoista fala tagodzenia
losu nieletnich, ktoérzy wchodzili w kolizj¢ z prawem, a pdzniejsze angielskie
1 holenderskie domy poprawy, chociaz pozbawiaty wolno$ci, to daly poczatek
mysli resocjalizacyjnej’.

Kolejnym znaczacym krokiem w oddzialywaniu na nieletnich sprawcow
czynow zabronionych stal si¢ proces wyodrebniania si¢ prawa karnego nielet-
nich z prawa karnego dorostych. Sytuacja ta miala miejsce na przetomie XIX
1 XX wieku.

Przebieg wyodrebniania si¢ prawa karnego nieletnich $cisle zwigzany byt
z rozwojem specjalnego sagdownictwa dla nieletnich. Pierwsza instytucja tego
typu powstala w Stanach Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej w 1899 roku
w Chicago®. Jej podstawowych pryncypiow mozna doszukiwac si¢ w zaprzesta-
niu traktowania dziecka jako miniatury dorostego i dostrzezeniu w nim osoby
o odmiennej psychice, wymagajacej innego oddziatywania naprawczego. Wy-
mienione posuni¢cie zrewolucjonizowato i wprowadzilo nowa jakos¢ do prak-
tyki sagdowniczej, a pionierska koncepcja z Ameryki szybko przedostata si¢ na

J. Rejman, System wychowawczy zaktadu penitencjarnego dla mtodocianych. Model organi-
zacji i resocjalizacji, Rzeszow 2000, s. 16.

M. Kalinowski, J. Petka, Zarys dziejow resocjalizacji nieletnich, Warszawa 2003, s. 17.

A. Szecoéwka, Ewolucja wychowania resocjalizacyjnego w polskich zaktadach dla nielet-
nich, [w:] Profilaktyka i resocjalizacja mlodziezy, red. F. Kozaczuk, B. Urban, Rzeszéw
2004, s. 153.

B. Urban, Doskonalenie instytucjonalnej (zaktadowej) resocjalizacji mlodziezy, [w:] Profi-
laktyka i resocjalizacja miodziezy, red. F. Kozaczuk, B. Urban, Rzeszow 2004, s. 137.

M. Kalinowski, J. Petka, Zarys dziejow resocjalizacji nieletnich, Warszawa 2003, s. 109.
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stary kontynent i stopniowo swoim zasiggiem obejmowala coraz to nowe kraje.
Tym samym dla przedstawicieli nauki prawa karnego oznaczato to, ze walka
z przestgpczoscig nieletnich musi zej$¢ z dotychczasowej drogi ,,zwykle;j”,
choc¢by ztagodzonej, represji karnej. Z dzieckiem, ktore popeinito czyn zabro-
niony, nie mozna postgpowac tak jak z dorostym przestepca, lecz nalezy je pod-
da¢ innym sgdom, innej procedurze oraz zamiast — wzglednie oprocz — kary,
stosowa¢ wobec niego $rodki wychowania i pieczy’. M. Cieslak, analizujac te
ewolucje postepowania z nieletnimi, wskazuje, ze przebiegala ona wedtug linii:
od represji do opieki®, gdzie pierwotne prawo karne nieletnich staje si¢ prawem
ochrony nieletnich’.

Pozostawiajac na uboczu dalsze rozwazania natury historycznej, parg stow
wprowadzenia wypada powiedzie¢ na temat obowigzujacego systemu poste-
powania z nieletnimi w Polsce i wpisang w ten system mozliwos$¢ stosowania
srodkow przymusu bezposredniego jako specyficznego wyrazu braku tolerancji
wobec zachowan stwarzajacych realne zagrozenie dla zycia, zdrowia i bezpie-
czenstwa ludzi.

Na gruncie jurystyki polskiej od 1982 roku przepisem dajacym podstawe
podjecia interwencji prawnej oraz porzadkujacym kwestie proceduralne, a takze
sposoby oraz metody zwalczania zachowan dzieci i mlodziezy prawnie relewan-
tnych jest ustawa o postepowaniu w sprawach nieletnich (u.p.n.).

Zgodnie z przywotanym aktem, zawarty w nim kluczowy termin ,,nielet-
nio$¢” odnosi si¢ do trzech grup podmiotow:

1. o0s6b znajdujacych si¢ w zakresie zapobiegania i zwalczania demoraliza-
cji'?, ktore nie ukonczyty lat 18;

7 B. Stando-Kawecka, Prawo karne nieletnich. Od opieki do odpowiedzialnosci, Warszawa

2007, s. 24.

M. Cieslak, Od represji do opieki (rzut oka na ewolucje odpowiedzialnosci nieletnich),
,,Palestra” 1973, nr 1, s. 26.

J. Kusztal, System resocjalizacji mtodziezy niedostosowanej spolecznie w Polsce i w Niem-
czech, Krakow 2008, s. 20.

W przypadku demoralizacji ustawodawca nie definiuje wprost pojecia a jedynie w art. 4
§1 u.p.n., w celu blizszego jego sprecyzowania, wylicza przyktadowo okolicznosci o niej
$wiadczace. Zalicza do nich: naruszanie zasad wspolzycia spotecznego, popetnienie czynu
zabronionego, systematyczne uchylanie si¢ od obowiazku szkolnego lub ksztatcenia zawo-
dowego, uzywanie alkoholu lub innych srodkéw w celu wprowadzenia si¢ w stan odurzenia,
uprawianie nierzadu, wldczegostwo, udziat w grupach przestepczych. Tak wiee, chociaz po-
jecie demoralizacji jest nieostre, to tezy z piSmiennictwa prawniczego nakazuja uwazaé za
nig zachowania najbardziej typowe dla niedostosowania spotecznego.
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2. o0sob, ktore dopuscily sie czynu karalnego'' po ukonczeniu lat 13, ale
ktore nie ukonczyty lat 17,

3. o0s6b, wobec ktorych orzeczono wykonywanie srodkéw wychowawczych
lub poprawczych, nie dtuzej jednak niz do ukonczenia przez nie lat 21.

Aby jednak catosciowo dookresli¢ znaczenie terminu ,,0soba nieletnia” i tym
samym wskaza¢ podmiotowo mozliwy zakres stosowania ustawy, powinno si¢
dodatkowo skonfrontowac ja z przepisami kodeksu karnego. W swietle zawar-
tych tam norm nalezy stwierdzi¢, ze wedtug polskiego prawa karnego podmio-
tem przestepstwa moze by¢ tylko osoba fizyczna, ktora ukonczyla w chwili
popetnienia czynu lat 17. Od ustanowionej zasady granicznego wieku odpo-
wiedzialno$ci przewidziano w kodeksie karnym dwa wyjatki. W pierwszym
przypadku odpowiedzialno$¢ karng moze ponies$¢ nieletni, ktory ukonczyt lat
15, ale jest to mozliwe tylko wtedy, gdy dopuszcza si¢ on czynu zabronionego
okreslonego w art. 134, art. 148 § 1, 2 lub 3, art. 156 § 1 lub 3, art. 163 § 1 lub 3,
art. 166, art. 173 § 1 lub 3, art. 197 § 3 lub 4, art. 223 § 2, art. 252 § 1 lub 2 oraz
w art. 280, a ponadto, jezeli okoliczno$ci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy,
jego wlasciwos$ci 1 warunki osobiste za tym przemawiajg. Oprocz wyzej wymie-
nionych, przestanka utatwiajaca podjgcie decyzji (przemawiajaca za nia) o obje-
ciu nieletniego postepowaniem karnym zamiast procedurg przewidziang w u.p.n.
jest fakt uprzedniej bezskuteczno$ci stosowanych wobec podsadnego srodkow
wychowawczych lub poprawczych.

Wyjatek w drugg strong, polegajacy na potraktowaniu dorostego sprawcy jak
nieletniego, przewiduje art. 10 § 4 k.k. Odnosi si¢ on jednak tylko do sprawcy,
ktory popetnit wystepek po ukonczeniu lat 17, lecz przed ukonczeniem lat 18.
Sad zamiast kary moze wowczas zastosowac srodki wychowawcze, lecznicze
albo poprawcze, przewidziane dla nieletnich, jezeli okoliczno$ci czynu, whasci-
wosci 1 warunki osobiste sprawcy za tym przemawiajg.

Mowigc najogolniej, w pewnych sytuacjach od wieku sprawcy (patrz rysu-
nek 1), jego wlasciwosci osobistych oraz okolicznosci sprawy zaleze¢ bedzie, czy
potraktowany zostanie on jak osoba dorosta, czy tez zastosuje si¢ wobec niego
mniej restrykcyjne zapisy ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich.

Czyn karalny (por. art. 1§2 pkt 2 u.p.n.) — czyn zabroniony przez ustawe jako przestepstwo
lub przestepstwo skarbowe albo wykroczenie okreslone w art.: 51 — zaktdcenie porzadku
publicznego, 69 — niszczenie znakoéw stwierdzajacych tozsamos$¢ przedmiotu, 74 — uszko-
dzenie napisow ostrzegajacych o grozacym niebezpieczenstwie, 76 — obrzucenie pojazdu
mechanicznego bedacego w ruchu, 85 — samowolna zmiana znaku drogowego, 87 — pro-
wadzenie pojazdu w stanie po uzyciu alkoholu, 119 — kradziez lub przywtlaszczenie, 122
— paserstwo, 124 — niszczenie mienia, 133 — spekulacja biletami wstepu, 143 — utrudnianie
z korzystania z urzadzen przeznaczonych do uzytku publicznego.
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Rysunek 1. Odpowiedzialano$¢ nieletnich a ich wiek

Zrédlo: Opracowanie wlasne

Zaznaczy¢ nalezy, ze nadrzednym celem tejze ustawy jest przeciwdziatanie
demoralizacji i przestepczosci dzieci i mtodziezy oraz stwarzanie warunkéw po-
wrotu do normalnego zycia tym nieletnim, ktorzy weszli w konflikt z prawem
oraz zasadami wspodlzycia spotecznego, a takze umacnianie funkcji opiekunczo-
-wychowawczej i poczucia odpowiedzialnos$ci rodziny za wychowanie posiada-
nego potomstwa na §wiadomych swych obowigzkow cztonkow spoteczenstwa.
Tak nakreslony cel wyznacza ogoélny kierunek dziatan wszystkich podmiotow
1 organéw stosujacych ustawe, ktore jednoczesnie w postgpowaniu z nieletnimi,
na kazdym jego etapie, zobowiazano do kierowania si¢ ich dobrem (por. art. 3
§ 2 uw.p.n.). Wyszczegodlniona dyrektywa umozliwia indywidualizacje¢ podjetych
posunie¢ w toku wszystkich faz postepowania z nieletnimi, a jej kryteria do-
tycza m.in.: osobowosci podsadnego, jego zachowania si¢, stopnia i przyczyn
demoralizacji, warunkéw wychowania oraz charakteru srodowiska, w ktorym
on przebywa'2.

Mechanizmem umozliwiajacym odpowiedni dobor oddzialywan do stopnia
przejawianej przez nieletniego dysfunkcji w zachowaniu jest system $rodkow
wychowawczych, leczniczych i poprawczych, oddanych do dyspozycji sadu,
o czym moéwi art. 6, 10 1 12 ustawy.

Srodki zapobiegania i zwalczania demoralizacji oraz przestepczosci nie-
letnich mozna podzieli¢ na: wychowawcze, leczniczo-wychowawcze oraz

12 A. Nowak, Zapobieganie demoralizacji i przestepczosci nieletnich w swietle regulacji praw-

nych, [w:] Wybrane zjawiska powodujqce zagrozenia spoteczne (rozpoznawanie i przeciw-
dziatanie), red. A. Nowak, Krakow 2000, s. 88.
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poprawcze. Istnieje rowniez mozliwo$¢ innej ich klasyfikacji, w ramach ktorej
srodki stosowane przez sad pozostawiajg nieletniego w jego dotychczasowym
srodowisku wychowawczym, kieruja go do placowki lub instytucji przejmuja-
cej od rodzicow lub opiekunoéw tylko czes¢ obowigzkow zwigzanych z piecza
i wychowaniem badz catkowicie zmieniajg jego Srodowisko. Sg to wiec $rodki
wychowawcze, ktore najmniej ingerujg we wtadze rodzicielska (np. upomnienie),
srodki wychowawcze, ktore nie zrywaja wigzi nieletniego z jego naturalnym $ro-
dowiskiem, lecz poddaja go zabiegom wychowawczym, korzystajac z pomocy
z zewnatrz (np. kuratorski osrodek) oraz srodki powodujace czasowe zerwanie
wiezi (np. mtodziezowy osrodek wychowawczy, zaktad poprawczy) z natural-
nym $rodowiskiem rodzinnym®.

W tym wzgledzie stosowane sadowe postgpowanie z nieletnim jest jedng
z form interwencji w wychowanie dziecka. Dokonuje si¢ niezaleznie od woli
rodzicow, a zapadajace w nim decyzje maja charakter instytucjonalnego nakazu,
zawieraja niekiedy komponent dolegliwo$ci zwigzany z przymusem i podda-
niem si¢ przez podsadnego procedurze izolacyjnej i regulaminowi'.

Rodzaje i sposob uzycia sSrodkow przymusu bezposredniego
w placowkach resocjalizacyjnych

W ustawie nie okreslono $cisle kiedy i jaki srodek nalezy stosowaé, ma by¢ on
tylko tak dobrany, by skutecznie przeciwdziala¢ niepozagdanym zachowaniom.
Dopuszcza si¢ przy tym uzywanie wobec nieletnich kary, ale jedynie w sytua-
cjach wyjatkowych, jezeli inne metody nie sag w stanie zapewnic ich wlasciwej
resocjalizacji (por. art. 5 u.p.n.) rozumianej jako formy indywidualnej modyfika-
cji zachowan na poziomie obserwowalnym oraz prowadzacej do ksztattowania
prawidtowych postaw spotecznych z uwzglednieniem rekonstrukeji tozsamosci
osobowej i spotecznej podsadnego.

Ustawodawca, gwarantujac mozliwo$¢ kierowania nieletnich do placowek
resocjalizacyjnych, w niektorych ich typach przewidzial i dat prawo do uzy-
wania $§rodkow przymusu bezposredniego (§.p.b). Fakt dopuszczenia ich stoso-
wania nierozerwalnie wigze si¢ z wchodzeniem w prawa 1 wolnosci osobiste
podmiotu poddanego tego typu oddzialywaniu, w tym szczegoélnie w jego 0so-
bista nietykalnos¢.

13 F. Zedler, Postepowanie opiekuriczo-wychowawcze, Warszawa 1986, s. 20.

4 A. Szymanski, Niedostosowanie spoleczne dzieci i mtodziezy. Wybrane problemy, Warszawa

2010, s. 273.



102 Andrzej SZYMANSKI, Ewa KRZYZAK-SZYMANSKA

Osobista nietykalnos$¢ to, oprocz prawa do zycia, jedna z bardziej istotnych
kwestii funkcjonowania jednostki w spoleczenstwie. Jej panstwowe ogranicze-
nia nastepuja tylko wtedy, gdy zaistnieje taka bezwzgledna koniecznos¢ w celu:
zapewnienia bezpieczenstwa lub porzadku publicznego, ochrony srodowiska,
zdrowia i moralnosci publicznej albo wolnosci i praw innych osob. W kazdej
z tych sytuacji mozliwos¢ uzycia kontrolowanej przemocy ze strony uprawio-
nych podmiotow jest nie tylko limitowana, ale takze okre$lona w odpowiedniej
formie. Nie inaczej rzecz si¢ przedstawia w konteks$cie nieletnich umieszczo-
nych w zaktadach poprawczych i schroniskach oraz mtodziezowych osrodkach
wychowawczych i mtodziezowych osrodkach socjoterapii (MOW i MOS), gdzie
dopuszcza sie uzycie srodkéw przymusu bezposredniego. Srodki te nalezy utoz-
samia¢ z fizycznym lub innym, zblizonym co do skutku, oddzialywaniem na
podopiecznego w celu zmuszenia go do okreslonego zachowania (postgpowania).

Podstaweg prawna uzycia srodkoéw przymusu bezposredniego stanowi art. 95
a § lustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich oraz przepis wykonawczy do
art. 95 ¢ § 1 ustawy — rozporzadzenie Rady Ministrow w sprawie szczegdtowych
warunkow i sposobu uzycia srodkow przymusu bezposredniego wobec nielet-
nich umieszczonych w zaktadach poprawczych, schroniskach dla nieletnich, mto-
dziezowych osrodkach wychowawczych i mtodziezowych osrodkach socjoterapii
722 lutego 2011 roku (Dz.U. 22011, nr 48, poz. 248). Wymienione rozporzadzenie,
oprocz szczegdtowych warunkdw i trybu stosowania srodkoéw przymusu, reguluje
réwniez sposob sprawowania opieki nad stanem zdrowia fizycznego i psychicz-
nego nieletniego, wobec ktdrego zastosowano $rodek, forme prowadzenia doku-
mentacji zwiagzanej z zastosowaniem srodkéw przymusu bezposredniego, a takze
metode petnienia kontroli nad decyzjami o zastosowaniu tychze.

Oprocz bezwzglednie wymaganej podstawy prawnej, ktéra umozliwia za-
stosowanie $rodka przymusu bezposredniego, konieczna jest takze podstawa
faktyczna, to jest uzasadniona sytuacja zezwalajgca na uzycie danego $rodka,
znajdujacego si¢ w arsenale pracownikow placowki. Co do ustanowionej normy
prawnej (art. 95 § 1 u.p.n.) ustawodawca przewidziat kilka takich sytuacji. Obej-
mujg one:

+ usitlowanie targnigcia si¢ podopiecznego placowki na zycie lub zdrowie

wiasne badz innej osoby;

* nawolywanie przez wychowanka do buntu lub udzialu w zbiorowej
ucieczce;

* niszczenie mienia, co stwarza powazne zaklocenia porzadku;

* samowolne opuszczenie przez nieletniego zaktadu poprawczego, schro-
niska dla nieletnich, mtodziezowego osrodka wychowawczego, mtodzie-
zowego osrodka socjoterapii;

* doprowadzenie nieletniego do orzeczonej przez sad placowki resocjali-
zacyjnej, gdy uchyla si¢ on od obowigzku osobistego wstawiennictwa.
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W ustawie o postepowaniu w sprawach nieletnich znajduje si¢ réwniez
ogolna przestanka uzycia srodkéw przymusu bezposredniego, zgodnie z ktorg
srodki te mogg by¢ stosowane jedynie ,,w razie bezskutecznosci srodkéw od-
dzialywania psychologiczno-pedagogicznego”. Ponadto stosowanie $rodkow
przymusu bezposredniego nie moze zmierza¢ w zadnym stopniu do ponizenia
lub upokorzenia nieletniego (por. § 3 pkt 1 rozporzadzenia), nie mozna ich réw-
niez stosowa¢ dtuzej niz wymaga tego potrzeba oraz wykorzystywac jako kary.
Dobor srodka powinien by¢ odpowiedni do stopnia zagrozenia i nastepowac do-
piero po uprzednim ostrzezeniu o mozliwos$ci jego zastosowania (zob. art. 95 § 1,
2 i 3). Tak wiec prawna i faktyczng mozliwo$¢ zastosowania srodkow przymusu
bezposredniego wobec nieletnich, jako wyraz braku zgody panstwa na przeja-
wianne przez t¢ grupe szczegdlnie grozne zachowania agresywne i autoagre-
sywne, nalezy powigzac rowniez z przestrzeganiem kilku podstawowych zasad,
ktore obejmuja:

» zasade celowo$ci — mowiaca, ze zar6wno zastosowanie jakiegokolwiek
srodka przymusu bezposredniego (dopuszczonego prawem), jak tez wy-
bor konkretnego srodka musi by¢ uzalezniony od okolicznosci zdarzenia
oraz zmierza¢ do okreslonego celu;

» zasade ostrzezenia — zobowiazujaca do wczesniejszego wezwania do
pozadanego zachowania, a nastgpnie, gdy wezwanie to okaze si¢ bez-
skuteczne, uprzedzenia o uzyciu $.p.b. Zasada ta nie obowiazuje, gdy
zachodzi konieczno$¢ natychmiastowego dziatania, tzn. jezeli zwloka
grozitaby bezposrednim niebezpieczenstwem dla zycia lub zdrowia
ludzkiego;

» zasade niezbednosci — nakazujaca stosowanie srodkow przymusu bez-
posredniego tylko w granicach niezbednych do usunigcia zagrozen.
Odstepuje si¢ od dalszego uzycia $rodka, gdy zagrozenie mingto (osoba
podporzadkowata si¢ poleceniu) albo gdy jego zastosowanie nie wywo-
tato pozadanego skutku i wiadomo, ze go nie wywota;

* zasade minimalizacji skutkow — zwiazang z obowigzkiem uzywania
srodkoéw przymusu bezposredniego w sposob wyrzadzajacy mozliwie
najmniejszg dolegliwosc;

» zasade opieki — narzucajacg konieczno$¢ objecia nieletniego, wobec kto-
rego zastosowano przymus bezposredni, wzmozonym oddzialywaniem
psychologiczno-pedagogicznym. Oddziatywanie to ma na celu doprowa-
dzi¢ do roztadowania napiecia emocjonalnego i wyeliminowania agresji
wychowanka.

Wyszcezegblnione zasady sa ogoédlnymi regutami postepowania personelu
placéwek resocjalizacyjnych (wychowawcow, pedagogdéw) zarowno przed pod-
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jeciem decyzji o uzyciu srodkéw przymusu bezposredniego, jak tez w czasie ich
uzywania oraz po zaprzestaniu stosowania's,

Jak mozna zauwazy¢, agresywne i niebezpieczne zachowanie nieletnich
wychowankow winno skutkowac uzyciem tylko takich srodkow, ktore skutecz-
nie ochrania¢ beda ludzkie zycie i zdrowie oraz nie pozwola na rozprzestrze-
nianie si¢ zagrozenia. Ustawodawca, majac na wzgledzie powyzsze przestanki,
uznat, ze dopuszczalne jest stosowanie wobec nich kilku rodzajow srodkow
przymusu bezposredniego, ktdre obejmuja: site fizyczng, umieszczenie w izbie
izolacyjnej oraz zatozenie pasa obezwladniajacego badz kaftana bezpieczen-
stwa (patrz rysunek 2).

Najtagodniejszym $rodkiem przymusu, sposrod wymienionych, jest sila
fizyczna, ktorej uzycie polega na doraznym, krotkotrwatym, r¢cznym obez-
wiladnieniu nieletniego. Dopuszcza si¢ wykorzystanie technik obrony i technik
transportowych oraz, w wyjatkowych sytuacjach, technik ataku w celu odparcia
zamachu na zycie lub zdrowie wlasne badz innej osoby. Co istotne z punktu
przewidywanej skutecznosci oraz bezpieczenstwa, srodek ten w uzasadnionych
przypadkach (w razie konieczno$ci) moze stosowaé jednoczesnie wiecej niz je-
den pracownik zaktadu lub osrodka (zob. §4 rozporzadzenia). Ponadto, uznajac
najmniejsza inwazyjnos¢ sity fizycznej w dobra osobiste nieletniego takie jak:
godnos¢ 1 wolnos¢, przewidziano mozliwos$¢ jej stosowania we wszystkich za-
ktadach poprawczych'® bez wzgledu na ich rodzaj (patrz rysunek 3) i stopien
demoralizacji przejawiany przez znajdujacych si¢ tam wychowankow.

5 A. Szymanski, D. Walczak, E. Krzyzak-Szymanska, Podrecznik policjanta stuzby

prewencyjnej, Legionowo 2004, s. 148—-149.

Umieszczenie nieletniego w zaktadzie poprawczym nastepuje wowczas, gdy dopuscit si¢ on
czynu karalnego, a zastosowane uprzednio $rodki wychowawcze nie spowodowaty oczeki-
wanych zmian w zachowaniu i przyjmowanych przez niego postawach lub tez, ze wzgledu
na jego wysoki stopien demoralizacji, gdy zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze inne,
fagodniejsze srodki, moga by¢ niewystarczajace. Decyzja sadu o umieszczeniu nieletnie-
go w zaktadzie poprawczym, oprocz uwzglednienia wskazanych wyzej przestanek, moze
dotyczy¢ tylko osoby w wieku 13—17 lat. Orzekajac umieszczenie nieletniego w zaktadzie
poprawczym, sad nie okresla dtugosci czasu pobytu, jednak maksymalny okres moze trwac
do 21 roku zycia. Tryb dotyczacy organizacji zaktadéw poprawczych, ich rodzajow, zasad
kierowania, przenoszenia, pobytu oraz sposobu wykonywania nadzoru nad nimi szczegoto-
wo okresla rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 17 pazdziernika 2001 r. (Dz.U. nr 124,
poz. 1359) oraz zmiana do rozporzadzenia z 20 lipca 2009 r. (Dz.U. nr 119, poz. 996).
W zalezno$ci od uwarunkowan psychofizycznych, stopnia demoralizacji nieletnich oraz
ewentualnych wczesniejszych doswiadczen z tego typu placowkami, w przywotanym rozpo-
rzadzeniu przewidziano cztery rodzaje zaktadow poprawczych. Ich wyodrebnienie nastepuje
jako efekt podatnosci nieletniego na program resocjalizacji, zakres swobody jego poruszania
si¢ w obrebie zaktadu i na zewnatrz, obowiazujacy wychowanka system progresji i regresji
oraz wystepujace u niego zaburzenia i deficyty, a takze uzaleznienia.
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Rysunek 2. Przyczyny i rodzaje stosowanych $rodkow przymusu bezposredniego wobec
nieletnich

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie ustawy o postepowaniu w sprawach
nieletnich

Za resortem edukacji podkresli¢c wypada, ze kierowanie nieletnich przez
sad na podstawie ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich do MOS
jest btedem. Takie orzeczenie uniemozliwia skuteczng prace terapeutyczng
z dzie¢mi i mlodziezg. We wspomnianych placowkach bowiem praca tera-
peutyczna, jak podkreslaja specjalisci, winna by¢ oparta o niewymuszong
wspotprace. Aby wiec prowadzone dla nieletnich zajecia socjoterapeutyczne
i psychoterapeutyczne przynosily zamierzone efekty, niezbedna jest co naj-
mniej zgoda podmiotu terapii i jego pozytywna motywacja, o ktorg trudno pod
instytucjonalnym przymusem. Ta pragmatyczna argumentacja znalazta swoje
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Dla nieletnich z zaburzeniami rozwoju osobowosci na tle
organicznego uszkodzenia centralnego uktadu nerwowego

Wyrazaja wolg uczestnictwa
w procesie resocjalizacji, a ich
postawa oraz zachowanie
w schronisku za tym przemawia

Mogg by¢ umieszczani nieletni
z innych zaktadow resocjaliza-
cyjnych, jezeli przemawiajg za
tym ich zachowanie, postawy
lub wskazania zespotu diagno-
styczno-korekcyjnego

Dla wychowankéw, ktorzy
wielokrotnie uciekali
z zaktadow resocjalizacyj-
nych otwartych
lub polotwartych

Nie identyfikujg si¢ z podkultu-
13 przestepcza;

nie przebywali w aresztach lub
7ZK; nie popelnili przestgpstwa
z: art. 134, 148 §1, 2, 3;

art. 156 § 1, 3; art. 163 §1, 3;
art. 166; art. 173 § 1, 3; art. 197
§3

Dla nieletnich, ktérych po-
petnione czyny karalne
1 niekorzystne zmiany za-
chowania nie dajg podstaw
do umieszczenia ich
w zakladach resocjalizacyj-
nych otwartych

Dla nieletnich, wobec ktérych sad
orzekt umieszczenie w tego typu zakta-
dzie

Dla nieletnich uzaleznionych od $rodkéw odurzajacych lub
psychotropowych

Dla nieletnich nosicieli wirusa HIV

Moga by¢ umieszczeni nieletni dezor-
ganizujgey prace w innych zaktadach,
ktorzy ukonezyli 16 lat,

a w wyjatkowych przypadkach 15 lat

Przebywajac w schronisku dla nieletnich lub w zakfadzie
poprawczym innego rodzaju, czynnie lub biernie odmawiali
uczestniczenia w procesie wychowania, edukacji 1 terapii

Moga by¢ umieszczani wychowankowie
z zakladoéw resocjalizacyjnych zamknig-
tych i 0 wzmozonym nadzorze wycho-
wawczym, co do ktorych istnieje prze-
konanie, ze dalszy proces resocjalizacji
moze przebiegac
w zaktadach resocjalizacyjnych pot-
otwartych

W czasie pobytu w schronisku dla nieletnich uwalniali si¢
sami lub co najmniej dwukrotnie nie wrocili z przepustki,
a istniejg uzasadnione podstawy do przypuszczenia, ze beda
to czyni¢ nadal

A

Co najmniej dwukrotnie dopuscili si¢ czynéw zabronionych
w zakladzie poprawczym lub poza nim

Moga by¢ umieszczani wychowankowie z zakladoéw resocjalizacyjnych otwar-
tych, ktorych zachowanie nie uzasadnia dalszego pobytu w tych zaktadach

Rysunek 3. Rodzaje Zaktadéw Poprawczych i uwarunkowania pozwalajace na kierowaniae nieletnich do danego typu zaktadu
Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci Dz.U. nr 124, poz. 1359 z 2001 oraz Dz.U. nr 119, poz. 996 z 2009.
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odzwierciedlenie w postulowanych zmianach Ministerstwa Edukacji Narodo-
wej do ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich, dotyczacych usunigcia
z niej placowki o nazwie mtodziezowy osrodek socjoterapii, jako miejsca, gdzie
moze by¢ wykonywany §rodek wychowawczy, stosowany przez sagd. W prawne;j
formie wspomniang sugesti¢ zamieszczono w ustawie o wspieraniu rodziny i sy-
stemie pieczy zastgpczej (Dz.U. z 2011 roku nr 149, poz. 887)". Fakt ten wplynat
takze na wprowadzenie zmiany od 1 stycznia 2012 roku do tytutu rozdziatu 4
z dziatu IV u.p.n. W jego nowym brzmieniu wsrdd placowek resocjalizacyjnych,
gdzie dopuszcza si¢ uzywanie srodkdéw przymusu bezposredniego, nie wymie-
niono juz mtodziezowego osrodka socjoterapii. Dodatkowo w ustawie o wspiera-
niu rodziny i systemie pieczy zastgpczej zmieniono rowniez brzmienie art. 95 ¢
§ 1 u.p.n., zobowigzujac ponownie Rade Ministrow do okreslenia w postaci
,»howego” rozporzadzenia szczegdlowych warunkdéw i sposobu uzycia srodkow
przymusu bezposredniego wobec nieletnich umieszczonych w zaktadach popraw-
czych, schroniskach dla nieletnich i mtodziezowych osrodkach wychowawczych
oraz metod sprawowania kontroli nad decyzjami o ich zastosowaniu, a takze
okreslenia rodzaju mtodziezowych osrodkow wychowawczych, w ktérych moga
by¢ stosowane, uwzgledniajac w szczegodlnosci cele ich wykorzystywania, formy
w jakich mogg by¢ uzywane i zwiazang z ich stosowaniem potrzebe doboru wias-
ciwych metod oddzialywania wychowawczego na nieletniego.

W oczekiwaniu na nowg regulacje prawa, odnoszac si¢ do obecnie istnie-
jacej, zauwazy¢ nalezy, ze w sytuacji usitowania targniecia si¢ nieletniego na
wlasne zycie lub zdrowie, badz zycie albo zdrowie innej osoby, dopuszcza si¢
w placéwkach typu zaktady poprawcze i schroniska dla nieletnich oprocz uzy-
cia sity fizycznej rdwniez: umieszczenie w izbie izolacyjnej badz zalozenie
pasa obezwladniajacego lub kaftana obezwladniajacego. Z zapisow ustawy
0 postepowaniu w sprawach nieletnich wynika, iz zalozenia pasa obezwlad-
niajacego lub kaftana bezpieczenstwa nie stosuje si¢ wzgledem nieletniego
dotknigtego kalectwem. Natomiast z dopuszczonych prawem $rodkow przy-
musu bezposredniego wobec kobiet (dziewczat) o w widocznej cigzy stosowac
mozna jedynie sil¢ fizyczna.

Jesli chodzi o umieszczenie nieletniego w izbie izolacyjnej, zastosowanie
przedmiotowego Srodka polega na odosobnieniu wychowanka w pomieszczeniu
dzwigkochtonnym, ogrzanym, o$wietlonym i monitorowanym. Musi ono przy

Zgodnie z art. 205 pkt 1 od dnia 1 stycznia 2012 r. w ustawie o postgpowaniu w sprawach
nieletnich zmianie ulega tre$¢ art. 6 pkt 9 z,,orzec umieszczenie w rodzinie zastepczej, w od-
powiedniej placéwce opiekunczo-wychowawczej albo osrodku szkolno-wychowawczym”
na sformutowanie — ,,orzec umieszczenie w mtodziezowym osrodku wychowawczym albo
w rodzinie zastepczej zawodowej, ktora ukonczyta szkolenie przygotowujace do sprawowa-
nia opieki nad nieletnim”.
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tym spetnia¢ standardy minimalnego wyposazenia, to jest posiada¢ przymoco-
wane do podtogi: stol, krzesto i 16zko. Ponadto izba powinna by¢ urzadzona
w sposob uniemozliwiajacy dokonanie przez nieletniego samouszkodzenia (por.
§ 5 rozporzadzenia). Umieszcza si¢ w niej wychowankdéw pojedynczo, dokonujac
systematycznego monitorowania ich stanu fizycznego i zachowania. Do spraw-
dzania wyszczegolnionych elementéw zobowigzany jest odpowiednio przeszko-
lony pracownik, wyznaczony przez dyrektora placowki (zaktadu, schroniska).
Kontrola izby nastepuje nie rzadziej niz co 15 minut. Jesli osoba dokonujaca
nadzoru stwierdzi wystapienie zagrozenia dla zycia badz zdrowia nieletniego,
niezwlocznie powiadamia o zaistniatym fakcie lekarza albo pielegniarke oraz
dyrektora, jak rowniez podejmuje inne niezbedne dziatania — np. realizuje czyn-
nos$ci ratownicze, zabezpiecza miejsce zdarzenia, nie dopuszcza do zniszczenia
lub zatarcia §ladow itd. (por. § 7 rozporzadzenia). Przed umieszczeniem nielet-
niego w izbie izolacyjnej nalezy odebra¢ wychowankowi, wobec ktorego stosuje
si¢ ten Srodek, przedmioty stanowiace zagrozenie dla zycia lub zdrowia jego
badz innych os6b, a w szczegolnosci powinno si¢ zabrac rzeczy o ostrych krawe-
dziach, okulary, pas, szelki, sznurowadta i zapatki. Wymaga si¢ przy tym, aby
przedmioty osobistego uzytku byly mu dostarczane w ilosci i czasie niezbgdnym
do utrzymania higieny osobistej oraz spozycia positku (zob. § 6 rozporzadzenia).
Maksymalny okres przebywania w izbie izolacyjnej nie moze przekroczy¢ jed-
norazowo 48 godzin, a w przypadku nieletnich w wieku do lat 14 nie moze trwac
dtuzej niz 12 godzin (por. art. 95 a § 7 u.p.n.).

Omoéwiony katalog stosowanych wobec nieletnich $rodkow przymusu bez-
posredniego uzupeltniajg techniczne $rodki, do ktorych nalezg pasy obezwiad-
niajace i kaftany bezpieczenstwa.

Zgodnie z § 8 rozporzadzenia w sprawie szczegotowych warunkow i spo-
sobu uzycia srodkow przymusu bezposredniego wobec nieletnich, uzycie pasa
obezwladniajgcego lub kaftana obezwladniajgcego polega na ograniczeniu
swobody ruchéw przez czesciowe unieruchomienie nieletniego. I tak proce-
duralnie pas obezwtadniajacy stosuje si¢ w celu unieruchomienia rak, w spo-
sob niepowodujacy nadmiernego ucisku na jame brzuszng i konczyny gorne.
Jednoczes$nie pierscienie, w ktorych umieszcza si¢ oba nadgarstki, powinny
znajdowac si¢ na wysokosci bioder, z przodu tutowia. W przypadku kaftana
bezpieczenstwa zaktada si¢ go réwniez tak, aby nie powodowa¢ nadmiernego
ucisku na jame brzuszna, klatke piersiowg i rece oraz by nie tamowac obiegu
krwi i nie utrudnia¢ oddychania. Ze wzglgdéw zdrowotnych i bezpieczenstwa
zapewnia si¢ przy tym ograniczenie czasowe stosowania wskazanych srodkow
technicznych, wynoszace do 2 godzin (por. § 9 rozporzadzenia). O mozliwosci
dalszego uzycia pasa badz kaftana, na nastgpne okresy 2-godzinne, decyduje
dyrektor po zasiggnigciu opinii lekarza, poprzedzonej badaniem lekarskim
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oraz uprzedzeniem nieletniego o mozliwosci przedtuzenia stosowania srodka.
Przewidziany prawnie maksymalny okres stosowania $rodka nie moze przekra-
cza¢ tacznie 8 godzin.

W przypadku korzystania z wyszczegolnionych srodkéw wychowanek, wo-
bec ktorego uzyto pas obezwladniajacy lub kaftan obezwladniajacy, jest zmu-
szony pozostawac pod stata opieka pracownika wyznaczonego przez dyrektora,
a stan jego zdrowia powinien by¢ monitorowany przez lekarza lub pielegniarke,
w obecnosci pracownika placowki, nie rzadziej niz co 15 minut. W razie wy-
stgpienia zagrozenia dla zycia i zdrowia nieletniego pielggniarka, po udzieleniu
niezbednej pomocy, niezwlocznie zawiadamia o tym lekarza i dyrektora, a jezeli
pomocy udziela lekarz, wtedy on osobiscie informuje dyrektora o wyniktych
okolicznosciach i realizowanych czynnoS$ciach.

Majac na wzgledzie okoliczno$¢, ze nie we wszystkich placowkach, w kto-
rych dopuszcza si¢ stosowanie §rodkéw przymusu bezposredniego, zatrudnieni
sg etatowi pracownicy medyczni (ratownik medyczny, pielegniarka), nalezy
przyja¢ (co wynika z uzasadnienia do rozporzadzenia), ze ich powiadomienie,
przewidziane przepisami, polega¢ moze réwniez na zawiadomieniu stuzb me-
dycznych, z ktérymi zostata zawarta umowa o obstuge medyczng placowki,
a w przypadku powstania zagrozenia dla zdrowia lub zycia zawiadamiane jest
1 wzywane pogotowie ratunkowe.

Niezaleznie od ogolnego trybu postepowania przewidzianego wobec wycho-
wankow, co do ktérych zastosowano $rodek przymusu w postaci kaftana lub
pasa obezwtadniajacego, obowiagzkiem dyrektora badz osoby przez niego wy-
znaczonej jest wydawanie polecen pracownikom zatrudnionym w placowce
o krotkotrwatym uwolnieniu nieletnich z uzytych wobec nich technicznych $rod-
kow przymusu. Czynno$¢ t¢ podejmuje sie¢ w celu zmiany pozycji nieletniego lub
zaspokojenia jego potrzeb fizjologicznych i higienicznych, co nie moze nastg¢po-
wac rzadziej niz co godzing (por. § 10 rozporzadzenia).

Tak jak w przypadku izby izolacyjnej, rowniez przy kaftanie bezpieczenstwa
i pasie obezwtadniajacym, wskazane jest umieszczenie nieletniego, wobec kto-
rego ten $rodek zastosowano, w osobnym pomieszczeniu.

Decyzje o zastosowaniu $rodka przymusu bezposredniego podejmuje dyrek-
tor zaktadu lub osrodka, w ktorej to placéwce nieletni jest umieszczony, a w ra-
zie jego nieobecnosci zastepujacy go pracownik pedagogiczny. Dopuszcza si¢
rowniez mozliwo$¢ podjecia decyzji o zastosowaniu $rodka przymusu przez in-
nego pracownika w sytuacji bezposredniego, gwattownego zamachu na zycie
lub zdrowie osoby (zob. art. 95 b § 112 u.p.n.). Do obowigzkow dyrektora nalezy
dopilnowanie poddania nieletniego niezwtocznemu badaniu lekarskiemu, po za-
stosowaniu $.p.b. (art. 95 b § 3), a takze prowadzenie rejestru przypadkéw ich
zastosowania, obejmujacego: date, rodzaj zastosowanych srodkéw, przyczyne
ich uzycia oraz czas stosowania $rodka (§ 13 rozporzadzenia). Dyrektor zobo-
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wigzany jest rowniez do powiadomienia o uzyciu $rodka przymusu bezposred-
niego odpowiednich instytucji: sedziego rodzinnego sprawujacego nadzor nad
zaktadem lub o$rodkiem, sad rodzinny wykonujacy srodek poprawczy (badz
wychowawczy) oraz organ, do ktérego dyspozycji pozostaje nieletni w schro-
nisku — niezwlocznie, nie p6ézniej niz w ciggu 24 godzin od jego zastosowania
(por. § 14 rozporzadzenia).

Fakt uzycia ktoregokolwiek z przewidzianych prawem $rodkow przymusu
bezposredniego wymaga bezwzglednego udokumentowania. Z uwagi na ko-
niecznos¢ Scistego przestrzegania praw nieletnich wszelka dokumentacja do-
tyczaca uzycia tych $rodkdow winna by¢ precyzyjna i zawiera¢ informacje,
w oparciu o ktore mozliwe begdzie ustalenie, czy np. byla podstawa faktyczna do
ich uzycia itd.

Pisemna formg sporzadzonego dokumentu jest protokot zastosowania $.p.b.,
wypetniany niezwlocznie przez osobg, ktora podjeta decyzje o ich uzyciu. Rozpo-
rzadzenie wydane przez Rade Ministrow w 2011 roku wprawdzie nie przewiduje
stypizowanego szablonu protokotu, wymaga jednak, aby w tresci dokumentu
zawarte byly co najmnie;j:

1. informacje o przyczynach zastosowania $rodka przymusu bezposred-

niego, ze wskazaniem sposobdw opanowania sytuacji, o ktérych mowa
w art. 95 a § 1 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o postepowaniu
w sprawach nieletnich;

2. opis zachowania nieletniego w trakcie stosowania srodka przymusu bez-
posredniego i po jego zastosowaniu;
3. wyniki badania lekarskiego;

doktadna godzina oraz miejsce zastosowania $rodka oraz godzina za-
konczenia jego stosowania.

Sporzadzony protokét potwierdzaja swoimi podpisami zatrudnione w za-
ktadzie lub w osrodku osoby, ktdre braly udziat w zdarzeniu oraz swiadkowie
obecni przy stosowaniu §rodkow przymusu bezposredniego.

W celu ochrony praw nieletniego, wobec ktorego zastosowano $rodek przy-
musu bezposredniego, przyznaje si¢ mu prawo do zlozenia skargi na uzycie wobec
niego takiego srodka. Z uwagi na r6znorodne okoliczno$ci mogace towarzyszy¢
zastosowaniu §.p.b. w rozporzadzeniu przyj¢to, ze wychowanek bedzie mégt zto-
zy¢ skarge w terminie do 30 dni od chwili zakonczenia uzycia $rodka przymusu.
Z uzasadnienia do wskazanego aktu wynika, iz po zastosowaniu wspomnianego
srodka moga zaistnie¢ uwarunkowania natury emocjonalnej czy psychicznej,
majace wpltyw na opdznienie dziatania nieletniego w tym zakresie. Przedmio-
towa skarge nieletni moze ztozy¢ do dyrektora placowki, ktéry ma obowiazek jej
niezwlocznego przedstawienia sgdziemu sprawujagcemu nadzor nad zaktadem
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lub osrodkiem. W zwigzku ze zlozong skarga sedzia ma natomiast obowigzek
podjecia czynnosci wyjasniajacych zasadnosc¢ i prawidlowos¢ uzycia srodkow
w zakresie wynikajacym z nadzoru nad sposobem wykonywania orzeczen.

Niejako w uzupetnieniu trzeba powiedzieé¢, ze w sytuacji, gdy w Zaktadzie
Poprawczym lub Schronisku dla Nieletnich dojdzie do buntu wychowankow,
zamachu terrorystycznego, zbiorowego usitlowania sforsowania zabezpieczen,
zdarzen zagrazajacych zyciu lub zdrowiu, grozacych ograniczeniem wolnosci
osobistej 0s6b lub niszczenia mienia w znacznych rozmiarach, dyrektor placéwki
moze wezwac na pomoc Policje. Ta forma pomocy moze polega¢ m.in. na wpro-
wadzeniu funkcjonariuszy na teren zaktadu, schroniska'® i stosowaniu §rodkow
przymusu bezposredniego przez podmiot przywracajacy naruszony tad i porza-
dek w mys$l odrebnych zasad okreslonych w przepisach normujacych stosowanie
$.p.b. przez Policjg.

Podsumowanie

Przyjete rozwigzania, zarowno w ustawie o postgpowaniu w sprawach nie-
letnich jak i zapisy rozporzadzenia, sa zgodne z obowigzujacymi standardami
miedzynarodowymi. Stosownie bowiem do zasady 64 Regut Narodow Zjedno-
czonych z 14 grudnia 1990 roku, dotyczacej ochrony nieletnich pozbawionych
wolnosci, uzycie srodkéw przymusu oraz sity wobec 0sob niepetnoletnich naste-
puje w polskim prawie wyjatkowo, kiedy inne sposoby opanowania sytuacji zo-
staly wyczerpane i okazaty si¢ bezskuteczne, a zarazem przebiega ono zgodnie
z przewidzianymi sytuacjami, zwigzanymi z zapobiezeniem samouszkodzeniu,
ranieniu innych oraz dokonaniu powaznych zniszczen mienia. Ta nietolerancja
przez Panstwo agresji i autoagresji nieletnich ma wigc swoje prawne uzasad-
nienie, a co wigcej — wprowadzane nowe rozwigzania legislacyjne, kierujac si¢
interesem spotecznym i dobrem nieletniego, dopuszczajg uzywanie przymusu
w coraz bardziej zawezonym kregu placowek, w ktorych przebywa szczegolnie
niebezpieczna grupa dzieci i mlodziezy. Panstwo zatem jest gwarantem posza-
nowania praw i godnosci nieletniego oraz zapewnia wymagane bezpieczenstwo
w zaktadach, schroniskach i oSrodkach.

8 Por. rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci z 18.09.2001 r. w sprawie zakresu i trybu

wspotdziatania zaktadéw poprawczych i schronisk dla nieletnich z Policja w wypadku
zagrozenia bezpieczenstwa tych placéwek Dz. U. nr 112, poz. 1206.
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Streszczenie

W artykule pt. ,,Stosowanie $rodkéw przymusu bezposredniego w placowkach
resocjalizacyjnych jako przejaw braku prawnej tolerancji Panstwa wobec zachowan
agresywnych 1 autoagresywnych osob nieletnich” opisano ksztattowanie si¢ zasad od-
powiedzialno$ci i postgpowania z nieletnimi w aspekcie historycznym, jak réwniez
przedstawiono rodzaje, przypadki, zasady oraz sposoby uzycia §rodkéw przymusu na
terenie zaktadow poprawczych, schronisk dla nieletnich i mtodziezowych osrodkow wy-
chowawczych i oraz mtodziezowych o$rodkéw socjoterapii. Ponadto poréwnano prawne
rozwigzania i regulacje obowigzujace w Polsce z istniejacymi w tym zakresie standar-
dami migdzynarodowymi zawartymi w Regutach Narodéw Zjednoczonych.
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The summary

The article titled “The application of direct coercive measures in rehabilitation cen-
tres as a symptom of lack of state’s legal tolerance towards aggressive and autoaggresive
behaviours of juveniles” describes the shaping of responsibility principles and dealing
with juveniles in the historical aspect. It also shows different kinds, cases, rules and
ways of the application of direct coercive measures on premises of approved schools,
juvenile shelters, youth educational and social therapy centres. What is more, the article
compares the legal solutions and regulations effective in Poland with those included in
the Rules of the United Nations.



