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Zamiary Hitlera wobec Polski: styczeri — marzec 1939 1.

jakze bardzo bogatej historiografii stosunkow migdzynarodowych

wystepuje poglad, iz dopiero przyjecie gwarancji brytyjskich (31

marca 1939 r.) sprawilo, ze Niemcy zdecydowaly si¢ na zbrojng roz-
prawe z Polska. W czesci publicystyki oraz w ogodle w potocznej $wiadomosci
historycznej nie brakuje ocen wskazujacych, iz rzekomo Hitler nie miat wczesniej
planu militarnych dziatan przeciw wschodniemu sgsiadowi, z ktorym w 1934 r.
zawarl na dziesie¢ lat porozumienie o niestosowaniu przemocy, bedace ratyfiko-
wang deklaracjg'.

Oksfordzki historyk Alan J.P. Taylor, w gto$nej swej ksigzce ,,The Origins
of the Second World War” — wydanej w 1961 r. dowodzit, ze w stosunkach z Pol-
ska Hitler chcial sojuszu a nie jej zniszczenia’. Rzekomo nie miat ani planu, ani
intencji wywotania wielkiej wojny — ,,przeciw mocarstwom™. Taylor podzielat
w petni teze brytyjskiego ambasadora w Berlinie Nevile’a Hendersona, wyrazong
w raporcie dla Lorda Halifax z 18 lutego 1939 r., iz przywddca Niemiec nie roz-
waza ,,przedsigbra¢ zadnych przygod™. Brytyjskiemu historykowi — z przekonan
lewicowemu liberatowi — Hitler jawit si¢ jako ,,polityczny oportunista”. I wojna
$wiatowa wcale nie byla nieunikniona — w odréznieniu od pierwszej, ktora
— W jego optyce — miata taka wtasnie ceche. Dowodzil, Zze to Beck podstepnie
weiggnal Wielka Brytanic do wojny’. Tezy te inspirowaty wielu historykéw
o orientacji rewizjonistycznej, aby dzieje dyplomacji 1939 r. pisa¢ na nowo.
Jeszcze bardziej gotostowne byty rozwazania Simona Newmana, powstale w la-
tach 70. XX w., a zawarte w jego monografii brytyjskiej gwarancji dla Polski.
Pisat w niej:

Rzad niemiecki, jak wiemy, w tym czasie i w tych okolicznosciach nie zamierzat

forsowa¢ swych zadan wobec Polski i nie ma dowodéw na to, ze Beck gotow byt
kupi¢ dla Polski pewien okres wytchnienia za ceng neutralnosci.

! Regulacji traktatowej strona niemiecka wyraznie nie chciata.

2 A.LP. Taylor, The Origins of the Second World War, Oxford 1961, s. 210.

* Tamze, s. 216-217.

4 Cyt. za A.J.P. Taylor, dz. cyt., s. 200.

3 Polemike z tymi twierdzeniami prowadzit Piotr S. Wandycz, Poland between East and West [w:]
The Origins of the Second World War Reconsidered, ed. G. Martel, New York 2002; P.S. Wan-
dycz, Z dziejow dyplomacji, Londyn 1988, s. 101-118.

®'S. Newman, Gwarancje brytyjskie dla Polski. Marzec 1939, Warszawa 1981, s. 241. Oryginat
angielski wyszedt wezesniej: March 1939: The British Guarantee to Poland. A Study in the Conti-
nuity of British Foreign Policy, Oxford 1976.
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Jakie wiec byly zamiary przywddcow Il Rzeszy wobec Polski miedzy po-
czatkiem stycznia a koncem marca 1939 r. — miedzy wyjazdem ministra Becka
z Berchtesgaden 5 stycznia a datg deklaracji gwarancyjnej rzadu brytyjskiego? Oto
pytanie, ktore bedzie przedmiotem niniejszego artykutu.

Po konferencji w Monachium (29-30 wrze$nia 1938 r.), jak wiadomo, Eu-
ropa znalazta si¢ w potozeniu pelnym najwickszego napigcia i niepokoju. Stwo-
rzono mechanizm rzadzenia sprawami kontynentu na drodze porozumienia czte-
rech mocarstw, co nazwano ,,systemem monachijskim”. Ale prawie dla wszyst-
kich bylo jasne, ze Niemcy nie zadowolg si¢ tymi zdobyczami terytorialnymi,
ktore tak tatwo osiggnely, ze ich celem jest kontynentalna dominacja — potaczona,
by¢ moze, z jakim$ rodzajem modus vivendi z Wielka Brytanig jako ,,mocarstwem
morskim™’. Jednak w Londynie nie my$lano pogodzi¢ si¢ z tymi planami Adolfa
Hitlera. I to okazato si¢ decydujace, bo Francja nie pehila juz samodzielnej roli
politycznej w stosunkach miedzynarodowych — podazata w swej polityce za Zjed-
noczonym Krolestwem.

W grudniu 1938 r. oraz w styczniu i lutym nast¢pnego roku, w atmosferze
dotkliwej niepewnosci stawiano sobie pytanie, co teraz zrobi Il Rzesza. W jakim
kierunku skieruje si¢ ekspansja Niemiec — na wschod Europy, czy przeciw Zacho-
dowi? Co teraz uczyni Hitler?

Wsréd potencjalnych ofiar, w polu widzenia tkwita przede wszystkim Pol-
ska. Jak powszechnie wiadomo, 24 pazdziernika 1938 r. minister Joachim von
Ribbentrop, z polecenia Hitlera, przedtozyl ambasadorowi polskiemu w Berlinie
Jozefowi Lipskiemu Zzadania terytorialne i polityczne, ktorych spelienie uznat za
warunki przyszitego ,.calo$ciowego rozwigzania” spornych problemow w stosun-
kach wzajemnych. Rzad RP miat wyrazi¢ zgodg na cesje Wolnego Miasta Gdan-
ska do Rzeszy. Przez Pomorze Gdanskie miato powstac eksterytorialne potaczenie
z Prusami Wschodnimi — w postaci niemieckiej autostrady i linii kolejowej. Pol-
ska miata przystapi¢ do Paktu Antykominternowskiego. Strona niemiecka sktadata
za to oferte¢ kompensacji. Idea przedtuzenia deklaracji o niestosowaniu przemocy
z 26 stycznia 1934 r. na 25 lat i zastgpienia jej traktatem gwarantujagcym obowia-
zujaca granice — byla gldéwnym punktem tej koncepcji. Polska otrzymaé miala
prawo wieczystego uzytkowania portu gdanskiego. Przewidziany uktad polsko
-niemiecki zaktadat klauzule konsultacyjng w sprawach polityki zagranicznej.
Mgliste aluzje niemieckie zawieraty sugestie, iz w takich warunkach, o losach
Ukrainy Zakarpackiego oraz Stowacji zadecydowalyby Niemcy w porozumieniu
z Polska (przy udziale Wegier).

Odpowiedz dyplomacji polskiej byta jednoznacznie negatywna. Status pod-
porzadkowanego alianta Niemiec odrzucito kierownictwo polskie. Spetienie
postawionych zadan uznat Jozef Beck za wykluczone. Wraz z postgpujacymi wy-
padkami powstawalo w Warszawie coraz mocniejsze przeswiadczenie, ze przy-

"W historiografii przewaza poglad, ze wodz III Rzeszy nie planowat, z wlasnej inicjatywy, wojny
przeciw Zjednoczonemu Kroélestwu, gdyz walczyt tylko o status dominacji kontynentalnej dla
swego kraju. Przeciwny poglad wypowiadat Gerhard L. Weinberg.
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wodcom III Rzeszy chodzi nie o Gdansk, ani nie o utatwienia w komunikacji
przez polskie Pomorze, lecz o zupelng dominacje nad Polska.

Kontrpropozycje polskie nigdy nie zostaty wyraznie sformutowane, bo tez
do rokowan polsko-niemieckich nigdy juz nie doszto, ale ich zarys pozostaje ta-
twy do odczytania z wypowiedzi 1 przemys$len dwczesnego kierownictwa polskiej
polityki zagranicznej. Beck widziat mozliwo$¢ przyznania Niemcom ,,specjalnej
autostrady” do Prus Wschodnich, lecz bez klauzuli eksterytorialnosci. W sprawie
Gdanska strona polska wysuwata koncepcj¢ polsko-niemieckiego uktadu stabili-
zacyjnego potwierdzajacego dalsza egzystencje Wolnego Miasta — juz bez gwa-
rancji Ligi Narodow (dalej: LN), ktdorej bankructwo stato sie rzeczywistoscia.

Utrzyma¢ wszystkie propozycje i zadania Niemiec w tajemnicy, to — jak
powszechnie wiadomo — podstawowa zasada dwczesnej taktyki polskiego ministra
spraw zagranicznych. Wymownym jej przyktadem jest chociazby to, iz jeszcze
4 lutego 1939 r. zastepca podsekretarza stanu w MSZ Mirostaw Arciszewski mo-
wit ambasadorowi brytyjskiemu w Warszawie Sir Howardowi Kennardowi, ze nie
byto zadnych naciskow niemieckich w sprawie autostrady przez Pomorze, a tym
bardziej eksterytorialnej®. Dyplomacja brytyjska miata jednak orientacje o charak-
terze zadan niemieckich — i to na biezaco. Co wszakze zrozumiate — z nieufnoscia
analizowano naptywajace do Foreign Office informacje. Fala poglosek prowadzita
do bardzo sprzecznych wnioskéw. Mozliwo$¢ poddania si¢ Polski niemieckiej
presji ekspansywnej uwazano w Londynie w styczniu 1939 r. za wariant numer
jeden wsrod scenariuszy rozwoju wypadkow. Chociaz brytyjskie dokumenty dy-
plomatyczne nie wiele nowego nam mowig o zamystach Hitlera w sprawie dal-
szych posunie¢ zaborczych, to jednak warto nad nimi si¢ zatrzymac jako materia-
fem ze wszech miar interesujacym i weigz dajacy mozliwo$¢ nowej analizy.

Juz w pot. grudnia 1938 r. dyplomacja brytyjska zdobyta doktadne informa-
cje o skali zadan rzadu III Rzeszy wobec Polski. Dyskrecja polska nie wiele mogta
pomoc. Gauleiter NSDAP w Gdansku Albert Forster, zapewne za wiedza von
Ribbentropa, poinformowat o tych sprawach wysokiego komisarza LN w Wolnym
Miescie Gdansku Carla-Jakoba Burckhardta w rozmowie 14 grudnia 1938 r.”. Ten
ostatni powiadomit o tym brytyjskie MSZ.

Jeszcze wcezesniej — zanim rewelacyjne wiadomosci o niemieckich propo-
zycjach wobec Polski dotarty do Londynu — w Foreign Office zastanawiano si¢, co
pocznie Polska w obliczu presji swego zachodniego sasiada. Rozpatrywano moz-
liwo$¢ niemieckich zadan cesji calego Pomorza Gdanskiego. 15 listopada 1938 r.
ambasador w Warszawie Howard Kennard pisat do Lorda Halifax, iz odpowiedz
polska musi by¢ odmowna. Za ,korytarz” Polska nie znajdzie kompensacji, za$
wymiang ludnosci trudno sobie wyobrazic. ,,Ziemie ukrainskie”, gdyby jako zdo-
byte w przyszlosci na Sowietach, zostaly jej zaoferowane, bylyby ,,zdobycza
Niemiec”. W komentarzu swym ambasador podnidst, ze Polska jest przekonana,

8 Archiwum Akt Nowych, MSZ, sygn. 5206.
° G. L. Weinberg, The Foreign Policy of Hitler’s Germany, Vol. Il: Starting World War 11, 1937
—1939, Chicago 1980, s. 527.
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iz ,,mocarstwa zachodnie umyly rece” — wycofujac si¢ z Europy Wschodniej'”.
12 grudnia 1938 r. na nowo dyskutowano niemieckie zamysty wobec Polski. Wil-
liam Strang (szef Departamentu Centralnego w Foreign Office) pisat, iz rzad pol-
ski chce porozumienia z Niemcami. W kazdym razie, plany wschodnie III Rzeszy
spotykata alternatywa, albo z Polska przeciw Sowietom, albo bez Polski przeciw
ZSRR, ale po jej uprzednim zniszczeniu''. Tertium non datur.

Jednak z dyskusji w brytyjskim Foreign Office ze stycznia 1939 r. jedno-
znacznie wiadomo, ze kierownictwo dyplomacji Zjednoczonego Krolestwa
przyjmowato rozumowanie, iz w nadchodzacym czasie Niemcy zwroca si¢ naj-
pierw przeciw mocarstwo zachodnim — by¢ moze we wspotdziataniu z Wtocha-
mi'?. Dyskutowat te sprawe Komitet Polityki Zagranicznej 23 stycznia, podejmu-
jac uchwale, ze trzeba liczy¢ si¢ z wystepujacym w pierwszym rzedzie zagroze-
niem niepodleglosci Holandii i Belgii. Do panstw zagrozonych zaliczano tez
Szwajcari¢. Polska, w takim wypadku, miata by¢ panstwem biernym. Przestanki
tego stanu rzeczy nie byly wyrazne, ale na poczatku stycznia gabinety dyploma-
tyczne Europy obiegata pogtoska, iz Hitler i Beck osiggneli blizej nieznane
w szczegotach porozumienie, przewidujace, ze w czasie niemieckiej akcji na Za-
chodzie, Polska bedzie panstwem biernym"’.

Francuski attaché wojskowy w Niemczech meldowat do Paryza 17 stycznia
1939 r., ze Polacy i Niemcy zdaja si¢ i$¢ na ugode'*. Ambasada brytyjska w Berli-
nie formutowata wielokrotnie tezg, iz mozliwy jest atak III Rzeszy najpierw na
Holandig". Doradca polityczny Foreign Office Robert Vansittart, w memorandum
z 1 lutego 1939 r. dla ministra spraw zagranicznych Lorda Halifax, nie pozostawit
zadnych watpliwosci: ,,It is confirmed from four other quarters that the next ad-
venture will be directed towards the West”'®. W jego przekonaniu, Polska, Wegry
i Jugostawia zaja¢ miaty stanowisko ,,zbrojnej neutralnosci” (armed neutrality).

Wszystkie te przypuszczenia mialy jednak spekulacyjny charakter. Rze-
czywiste intencje przywodcow niemieckich mozna ukaza¢ tylko na podstawie
dokumentow ilustrujacych jakie mozliwosci oni rozpatrywali.

Troche swiatta na zamiary wodza III Rzeszy wobec Polski z przetomu
1938/1939 r. rzucajg czeskie dokumenty dyplomatyczne. Jednym z nich pozostaje
raport posta pomonachijskiej Czecho-Stowacji (II Republiki) w Berlinie dr. Vojte-
cha Mastnego dla ministra spraw zagranicznych w Pradze FrantiSka Chvalkov-

' National Archives Londyn (dalej: NA), Foreign Office, 371, 21697, C. 1470/267/18.

" Tamze.

12 G.L. Weinberg,dz. cyt., s. 514, 525-526.

13 Na zyczenie Hitlera, jak wiadomo, Beck — powracajac z wypoczynku w poludniowej Francii,
zatrzymatl si¢ w Berchtesgaden i byt przyjety przez niemieckiego przywodee 4 stycznia 1939 r.

" NA, Foreign Office, 371, 22964, C.1401/15/18.

15 Raport brytyjskiego chargé d affaires w Berlinie G. Ogilvie-Forbesa do Wiliama Stragan (szefa
Departamentu Centralnego) w Foreign Office z 1 lutego 1939 r.; NA, Foreign Office, 371, 22964,
C.1402/15/18.

' NA, Foreign Office, 371, 22964, C.1465/15/18, Memorandum zostalo przygotowane dla Lorda
Halifax.
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sky’ego z kofica stycznia 1939 r."". Dokument 6w odnalazt i oglosit drukiem cze-
ski badacz Vaclav Kral w 1968 r., publikujac w Pradze, pod swoja redakcja, ob-
szerny tom dokumentéw poswieconych kryzysowi sudeckiemu z 1938 r. ,,Das
Abkommen von Miinchen 1938. Tschechoslovakische diplomatische Dokumente
1937-1939”. Historyk polski, Michat Pirko zwrocit uwage na 6w dokument
i podjat nad nim rozwazania w artykule ,,Agresja na Polske czy wojna na Zacho-
dzie jako dylemat w polityce III Rzeszy po Monachium”. Szkic byt publikowany
w pracy zbiorowej ,,Polska - Niemcy — Europa. Studia z dziejoéw mysli politycznej
i stosunkow migdzynarodowych”, ofiarowanej profesorowi Januszowi Pajew-
skiemu w 70. rocznice urodzin (1977 r.)'*. Raport Mastnego zawiera szczegotowa
relacje z odprawy jaka miat w Berlinie minister spraw zagranicznych Rzeszy von
Ribbentrop dla generalicji Wehrmachtu 22 stycznia 1939 r., czyli nad trzy dni
przed zaplanowana juz jego podr6za do Warszawy, w pigta rocznicg podpisania
polsko-niemieckiej deklaracji o niestosowaniu przemocy. Narada ta odbywata si¢
ze $wiadomoscig, zapewne tak ministra Rzeszy jak i wyzszych oficerow niemiec-
kich sit zbrojnych, ze w najblizszym czasie odbeda si¢ decydujace rozmowy
z Polska w sprawie warunkow ,,cato§ciowego rozwigzania” problemow spornych.

Dr Mastny — jak wszystko na to wskazuje — miat nieztych informatorow
w nazistowskiej dyplomacji, a by¢ moze tez i w Naczelnym Dowddztwie Wehr-
machtu. Glownym przestaniem wspomnianego raportu jest opinia, iz w kierownic-
twie niemieckim nie ma jednego pogladu na temat przysztych dziatan ekspansyw-
nych III Rzeszy. Jedno stanowisko zajmowaty kota wojskowe, drugie, odmienne
— Hitler i jego $ciste otoczenie. Kierownictwo sit zbrojnych bylto zdania, ze Niem-
cy powinny zwrocic¢ si¢ na wschod — podporzadkowac sobie Polske i zaangazo-
wac si¢ w akcje przeciw ZSRR (w ktorej wspieratoby je zwasalizowane panstwo
polskie). Argumenty przeciw tej koncepcji wysungt von Ribbentrop twierdzac, ze
zwrocenie si¢ na wschod zajetoby okoto dwa lata czasu, a w tym okresie Wtochy
musialyby zosta¢ osamotnione. Francja i Wielka Brytania wykorzystatyby ten
czas, aby si¢ wzmocni¢. Summa summarum, relacjonowane wywody prowadza
nas do wniosku, iz w koncu stycznia 1939 r., nie zapadta jeszcze w Berlinie defi-
nitywna decyzja o dalszych dziataniach zaborczych. Oczywiscie to, iz kota woj-
skowe wypowiadaty sad o koniecznosci skierowania si¢ Niemiec na wschdd, nie
oznaczalo, ze ich glos miatby zosta¢ wyshuchany przez ,,czynnik nadrzedny”, czyli
Fiihrera. Z opnig wojskowych nie liczyt si¢ on przeciez ani w r. 1936, kiedy po-
dejmowat operacje remilitaryzacji Nadrenii, ani dwa lata p6zniej — podczas kon-
fliktu o Sudety.

Jak wiadomo, w styczniu 1939 r. nastgpity dwie dalsze fazy rozmow pol-
sko-niemieckich, ktore zdominowat problem cesji Gdanska i eksterytorialnej auto-
strady przez Pomorze. Najpierw, na zyczenie wodza Niemiec, Beck wizytowal go
w Berchtesgaden (o czym juz wspomnieli$my) — nastgpnie von Ribbentrop odbyt

7' W sumie wydawnictwo to zawierato 27 raportow do MSZ w Pradze (dla ministrow Kamila
Krofty i F. Chvalkovsky’ego).
'8 Redaktorem tomu byt Antoni Czubinski. Tekst ukazat sie na s. 555-564.
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podroz do Warszawy. Rozmowy nie przyniosty zadnych rezultatoéw. Strona polska
powtarzata wcigz na nowo swoje non possumus, nie przyjmujac zadan i uznajac je
za jednostronne i niemajace rekompensaty.

Waznym zrodlem do rekonstrukeji zapatrywan Hitlera — wcale nie od dzi-
siaj znanym — jest zrédlowa publikacja wydana w 1974 r. Jest nig tom notatek
— prowadzonych w postaci ,,Dziennika” mjr. Gerharda Engela ,,Heeresadjutant bei
Hitler 1938-1943. Aufzeichnungen des Major Engel”. Oglosit je drukiem po bli-
sko 30. latach od zakonczenia II wojny swiatowej. Historykom polskim zrédto to
powinno byto natychmiast by¢ znane, ale jako$ tak sie stato, ze dopiero w 1988 r.
— w ksigzce ,,Antyslawizm Adolfa Hitlera” — do zapiskow Engela odwotal si¢
Jerzy W. Borejsza, podnoszac stusznie, iz notatki te s3 swiadectwem zamiarow
Hitlera, aby narzuci¢ Polsce swa wole wszelkimi §rodkami na wigcej niz miesigc
przed brytyjska oferta gwarancyjng zlozong w Warszawie w ostatniej dekadzie
marca 1939 1."°. Notabene historykom dyplomacji — takze tym najbardziej zashu-
gujacym na uznanie, jak chociazby amerykanski badacz Gerhard L. Weinberg
— czgsto zrodto to umykalo z pola widzenia.

Mjr Engel pehil stanowisko adiutanta Hitlera z ramienia Wehrmachtu. Jako
oficer prowadzil swdj dziennik bardzo regularnie i skrupulatnie. Zapiski te sa
o tyle wiarygodne, iz powstawaly na biezaco. Sg na ogo6t suche i pozbawione re-
fleksji wlasnych autora, odnotowujac rozgrywajace si¢ wypadki: pro memoria.

Na stronie 45 notatek Engela znajdujemy kluczowe stwierdzenia Hitlera,
datowane na 18 lutego 1939 r. Moéwit on o trzech rzeczach. Po pierwsze, ,,0 dal-
szych politycznych celach i rozwigzaniach jakie jeszcze pozostaty”. Po drugie, ze
»Wehrmacht jest nieodzownym gwarantem powodzenia”. Po trzecie o ,,likwidacji
traktatu wersalskiego w odniesieniu do Polski, w razie koniecznos$ci przy pomocy
innych $rodkéw niz dyplomatyczne™”.

Nie ma watpliwos$ci, ze notatka ta ujawnia dobitnie zamyst wodza 11l Rze-
szy, aby uzy¢ sity wobec Polski, jezeli nie przyjmie jego zagdan. C6z bowiem mo-
ze znaczy¢ sformutowanie, iz ,,Wehrmacht jest niecodzownym gwarantem powo-
dzenia” oraz ze trzeba dziala¢ przy pomocy ,,innych $rodkéw niz dyplomatycz-
ne”? Jak przypomnial Stanistaw Zerko w koncu lutego 1939 r. Hitler zaczat roz-
waza¢ pomyst demonstracji zbrojnej w postaci wystania eskadry okretow
Krigsmarine do Gdanska®. Jednak sens cytowanej wypowiedzi zanotowanej
przez Engela jest inny. Chodzi w niej na pewno nie o demonstracje, ale o uzycie
przemocy na szeroka skalg.

Do rekonstrukeji planow Hitlera wobec Polski z poczatku 1939 r. mamy
jeszcze inne zrodlo — niewatpliwie bardzo wazne, chociaz powstate jednak juz ex
post, ale catkowicie zbiezne z zapiskami Engela. Jest nim wypowiedz dr. Petera
Kleista z maja 1939 r. w Ambasadzie Rzeszy Niemieckiej w Warszawie. Kleist

19 K onsultacje brytyjsko-polskie rozpoczely sig 21 marca 1939 r.

2 Heeresadjutant bei Hitler 1938—1943. Aufzeichnungen des Major Engel, hrsg. H. von Kotze,
Stuttgart 1974, s. 45.

21's. Zerko, Niemiecka polityka zagraniczna 1933—1939, Poznan 2005, s. 342.
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byt urzgdnikiem tzw. Dienststelle Ribbentrop, czyli specjalnego Biura NSDAP do
spraw polityki miedzynarodowej. Na poczatku maja — a wiec w chwili, kiedy sto-
sunki polsko-niemieckie ulegly juz nieodwracalnemu zatamaniu — przybyt on do
Warszawy, ale bynajmniej nie w celu rozmow z Polakami, tylko raczej dla poin-
formowania personelu Ambasady o pogladach ministra von Ribbentropa na sytua-
cje migdzynarodowa w nastgpstwie ostatecznego zerwania w relacjach z Polska.
2 maja 1939 r. wygtosil stosunkowo obszerny referat dla dyplomatéw z tej pla-
cowki. Padlo w nim jasne i niezmiernie wazne stwierdzenie, iz juz ,.koto lutego”
tego roku Hitler doszedt do przekonania, ze opanowanie Polski droga rokowan nie
bedzie mozliwe. Wobec tego niezbedne staje si¢ uczynié to sita®. Wodz III Rze-
szy miat woéwczas o§wiadczy¢ swemu najblizszemu otoczeniu, ze ,,0statnie propo-
zycje niemieckie zostang odrzucone”. ,,Wskutek odrzucenia przez Polske [oferty]
uzyskalismy wolng reke w stosunku do niej” — mowit w warszawskiej ambasadzie
Rzeszy Kleist™. Usitowania Hitlera i von Ribbentropa, aby podporzadkowaé sobie
panstwo polskie na drodze dyplomatycznej, ostatecznie zawiodly. Nastapito teraz
okreslenie nowych celow strategicznych: najpierw rozprawa z Polska, a potem
zwrocenie si¢ przeciw Zachodowi. Ustalony zostat plan dalszych zaborczych dzia-
tan 111 Rzeszy.

Referat Kleista — w zadziwiajacy sposob — stal si¢ nam znany. Jak wiadomo
juz od wielu lat, w ostatnich latach poprzedzajacych wybuch II wojny §wiatowej
Sowieci dysponowali wydajnym zrodlem informacyjnym w Ambasadzie Rzeszy
w Warszawie. Byl nim Rudolf Scheliha, I sekretarz ambasady, wspotpracujacy
systematycznie z sowieckim wywiadem zagranicznym®*. Natychmiast wiec za-
meldowat swym mocodawcom w Moskwie tre§¢ wyktadu niemieckiego dyploma-
ty, ktorego stuchal. 9 maja 1939 r. dokument czytat marszatek Kliement Woroszy-
tow, ludowy komisarz obrony ZSRR w Moskwie. Wczesniej odpowiednig notatke
na podstawie doniesien Schelihy przygotowat bowiem dla niego naczelnik Wy-
dzialh V NKWD (wywiadu) I. Proskurow. W 1991 r. czasopismo ,,Wojenno-
Istoriczeskij Zurnal” opublikowato w Moskwie ten dokument pod tytutem: ,,Czto
skazat doktor Kleist w 1939 godu™. Dziesig¢ lat pdzniej, notatke Proskurowa
przetozyt na jezyk polski historyk i publicysta, zamieszkaly w Kanadzie — Zeno-
wiusz Ponarski. W 2001 r. ogtosil on 6w wazki przyczynek w paryskich ,,Zeszy-
tach Historycznych”.

Inna jeszcze refleksja jest w tym miejscu niezbedna. Otdéz na podstawie
meldunkow ,,istotnego zrodta” ulokowanego w Ambasadzie Rzeszy w Warszawie,
Sowieci mieli doktadng wiedze o rozwoju stosunkéw polsko-niemieckich w ostat-

22 7. Ponarski, Sowiecki agent o wystgpieniu Petera Kleista w maju 1939 r. w Warszawie, ,,Zeszy-
ty Historyczne” 2001, z. 135, s. 118.

» Tamze.

2 O tym, iz doniesienia z tego zrodta informacji mogly mie¢ istotne znaczenie dla og6lnej orienta-
cji sowieckiego kierownictwa wzmiankowatl juz G.L. Weinberg ponad 30. lat temu; G.L. Wein-
berg, dz. cyt., s. 533. Biografi¢ tego dyplomaty napisat niemiecki historyk Urlich Sahm; U, Sahm,
Rudolf von Scheliha 1897—1942. Ein deutscher Diplomat gegen Hitler, Miinchen 1990.

B Czto skazal doktor Kleist w 1939 godu, ,Wojenno-Istoriczeskij Zurnat”, 1991, nr 12, s. 21-23.
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nim ich etapie — od 24 pazdziernika 1938 r. do 31 sierpnia 1939 r. Otwartym musi
pozosta¢ pytanie, czy i na ile Stalin ufal w te doniesienia. Wydaje si¢ wszakze
niezwykle donioste, ze kierownictwo polityki zagranicznej ZSRR bylo wowczas
na biezaco informowane o stanie stosunkéw polsko-niemieckich. Musiato to da-
wac Stalinowi wigksze mozliwosci, niz tylko racjonalno-intuicyjna analiza sytua-
cji migdzynarodowe;j.

25 marca 1939 r. — kiedy nie istniat jeszcze ani sojusz polsko-brytyjski, ani
nie nastgpilo ujawnienie zadnych zobowigzan gwarancyjnych Zjednoczonego
Kroélestwa — Hitler wyjawil juz swoj zamyst definitywnej rozprawy ze wschodnim
sasiadem. W znanej rozmowie z gen. Waltherem von Brauchitschem z tego dnia
oznajmit, iz Polske nalezy tak urzadzié, ze ,,politycznie przestanie odgrywac jaka-
kolwiek rol¢ przez wiele dziesiecioleci”®. Taka byla jego reakcja na meldunek
admirata Wilhelma Canarisa o polskich tajnych posunigciach mobilizacyjnych®’.
Zastgpca von Ribbentropa Ernst von Weizsicker zapisal za§ dwa dni pdzniej
w swym dzienniku:

Polakom nalezy odptaci¢ za ich arogancj¢ oraz bezczelne odrzucenie naszych pro-

pozycji w jeden jedyny sposob — tamiac ich narodowego ducha®.

Zbiezne z przestaniem tych zrodet sg informacje, ktorych dostarczajg
dzienniki Josepha Goebbelsa — niedawno dopiero wydane w pelni przez monachij-
ski Institut flir Zeitgeschichte. Opracowujaca to wydanie Angela Hermann po-
$wiecila temu zrodhu nowa ksiazke™.

Wejscie Polski w sojusz ze Zjednoczonym Krolestwem stworzyto Hitlerowi
doskonaty pretekst do oznajmienia, Ze ,,pojednanie” z Polska jest juz zamknieta
kartg historii. Wodz III Rzeszy powtarzat, ze zawsze chcial utrzyma¢ porozumie-
nie, ktore zawarl z marszatkiem Pilsudskim — méwit do rumunskiego ministra
spraw zagranicznych Grigore Gafencu, podejmujac go w Berlinie w kwietniu
1939 r. Oferta, jakg ztozyt Polakom, byla ,jedyng w historii”, takg ktora juz nie
zostanie powtorzona®. Ambasador Rzeszy w Warszawie, Hans-Adolf von Molt-
ke, otrzymawszy polecenie opuszczenia Warszawy, uczynil to, zawiadamiajac
Becka pismem z 12 kwietnia 1939 r.*'. 28 kwietnia, jak wiadomo, nastapito wy-

26 Cyt. za D. Irving, Wojna Hitlera, Warszawa 1996, s. 153.

27 Polski Sztab Glowny zdecydowat si¢ wowcezas na powotanie pod bron 1/3 rezerwistow w dro-
dze tzw. mobilizacji kartkowe;.

B D, Irving, dz. cyt., s. 153. Do pogladow Weizsickera istotne sa jego prywatne dokumenty opra-
cowane juz blisko 40. lat temu: Die Weizsdcker-Papiere 1933—1950, hrsg. L.E. Hill, Frankfurt/M.
— Berlin 1974.

2 A. Hermann, Der Weg in den Krieg 1938/1939. Quellenkritische Studien zu den Tagebiicher von
Joseph Goebbels, Monachium 2011, s. 472—477.

39 Protokét rozméw ministra Grigore Gafencu w Londynie, 23-23 kwietnia 1939 r.; NA, Foreign
Office, 371, 23073, C. 6138/3356/18. Gafencu powtdrzyl te stowa politykom brytyjskim w Lon-
dynie, gdzie goscit w koncu kwietnia 1939 r.

31 Pisal, ze czyni to ,,pour de raisons de service”; Polistisches Archiv des Auswirtigen Amtes
(Berlin), Botschaft Warschau, Karton 15.
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powiedzenie polsko-niemieckiej deklaracji o niestosowaniu przemocy. Polska
polityka détente z Niemcami odeszta nieodwracalnie w przesztosc.

Trudno nie zwrdci¢ uwagi na jeszcze inne wymowne zrodlo, chociaz
z pewnoscia najbardziej jest ono znane, i przez to nie ma powodu go charaktery-
zowac. Jest nim przemdwienie wodza Il Rzeszy — wygloszone pro foro interno
22 sierpnia 1939 r. w Obersalzbergu do wyzszych oficerow Wehrmachtu, zrekon-
struowane pozniej i wlgczone do akt procesu przeciw glownym zbrodniarzom
wojennym przez Migedzynarodowym Trybunatem Wojskowym w Norymberdze.
Jego tre$¢ jest znana z dwoch niezaleznych od siebie notatek uczestnikow
tej odprawy.

Hitler przemawial w przededniu zawarcia paktu o nieagresji z ZSRR. M6-
wil, iz myslal, ze zwrdci si¢ ,,najpierw przeciw Zachodowi”, potem za$ pojdzie na
wschod. Oznajmit, ze konflikt z Polska musial nastapi¢ ,,wczesniej czy pdzniej”,
co bylo dla niego juz od dawna jasne. ,,M0j pakt z Polska miat na celu jedynie
zyskanie na czasie”. Uzasadnit konieczno$¢ ugody z Sowietami, dajac do zrozu-
mienia, ze 1 to porozumienie bedzie w przysztosci zerwane, a ,,po $mierci Stalina
— on jest powaznie chory — rozbijemy w puch Zwiazek Sowiecki™*.

Wojna przeciw panstwu Sowietow miata przyjs¢ jednak pdzniej. Na razie
Hitler miat rozprawi¢ si¢ z Polska, ktéra ze wzgarda odniosta do jego ,,wielko-
dusznej” oferty. Pragnat ,,matej wojny lokalnej, a nie drugiej wojny $wiatowej”
— jak to zwiezle ujat jeden z licznych jego biografow, Werner Maser™.

Po konferencji monachijskiej Hitler juz niewatpliwie powzial zamyst skie-
rowania si¢ przeciw mocarstwo zachodnim™. Stabo$¢é i biernos¢ Francji zachecata
do dziatania. Ufal, Ze osiagnie jakie§ porozumienie z Wielka Brytania, na mocy
ktorego III Rzesza otrzyma zasade ,,wolnej reki” na kontynencie europejskim,
pozostawiwszy swoje desintéressement odnosnie panowania morskiego. Polska
jawita si¢ w tych warunkach Niemcom potrzebna jako rodzaj ,,ostony” od wscho-
du. Gdyby wojna wybuchta na Zachodzie, panstwo polskie miato zabezpieczaé
Niemcy przed mozliwoscig wiaczenia si¢ ZSRR do dziatan militarnych. Trudno
bylo przeciez nie przypuszczaé, ze panstwo Sowietow moze uznaé taka sytuacje
za nadzwyczajng dla siebie sposobno$¢, by wkroczy¢ do konfliktu wérdd ,,mo-
carstw kapitalistycznych”. Tak pomyslanej roli Polska nie spetnita. Czekala jg za
to zemsta. Polska za to ,,musi drogo zaptaci¢” — zapisal Goebbels w swoich
.Dziennikach” 1 kwietnia 1939 r.”.

Raport Mastnego sugestywnie potwierdza wahania i dyskusje niemieckich
kot politycznych i wojskowych w sprawie dalszych celow ekspansywnych
— w styczniu 1939 r. Jakze wigc mylit si¢ cytowany powyzej ambasador Hender-

2T, Cyprian, J. Sawicki, Agresja na Polske w swietle dokumentow, Warszawa 1945, t. 2, s. 133;
takze: M. Domarus [hrsg.], Hitlers Reden und Proklamationen 1932—1945, t. 1-2, Miinchen
— Wiirzburg 1963-1965).

33 W. Maser, Der Wortbruch. Hitler, Stalin und der Zweite Weltkrieg, Miinchen 1994, s. 86.

3* M. Broszat, N. Frei (hrsg.), Das Dritte Reich im Uberblick, Miinchen 1990, s. 142.

35 J. Goebbels, Tagebiicher 1924—1945, Bd. 3: 1935-1939, hrsg. R.G. Reuth, wyd. 4, Miinchen
— Ziirich 2008, s. 1317.
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son — goracy zwolennik doktryny appeasementu — zapewniajac Foreign Office
o pokojowych zamiarach Niemiec. Notatka Engela i wyklad Kleista sa koronnym
dowodem poswiadczajacym zamyst Hitlera w sprawie rozprawienia si¢ z Polska
przed 31 marca 1939 r., kiedy to miata miejsce deklaracja gwarancyjna premiera
Chamberlaina. Obalaja wszystkie teorie 0 wojnie ,,wymuszonej” czy tez Sprowo-
kowanej przez Wielka Brytanig.

Jednoznaczna zapowiedz uzycia sity pojawita si¢ juz w lutym, albo tez ,,ko-
o lutego” 1939 r. Poswiadczona zostata w dwodch niezaleznych zrédlach i musi
dowodzi¢ bardzo jasno, iz to nie gwarancje Zjednoczonego Krolestwa spowodo-
waly decyzje wodza Il Rzeszy o zbrojnej rozprawie z Polska, lecz decyzja ta byta
wkalkulowana w jego plany juz wczesniej. Oczywiscie tego wszystkiego, o czym
mowa w przytoczonych dokumentach, nie wiedziat i wiedzie¢ nie mogt Jozef
Beck. A jednak na poczatku stycznia podejmowat swa decyzje o odrzuceniu zadan
III Rzeszy z przeswiadczeniem, ze inna opcja nie wchodzi w rachube. Kiedy de-
cydowat si¢ przyjac¢ oferowane gwarancje brytyjskie dziatat w realiach, kiedy decy-
zja o agresji przeciw Polsce juz si¢ uksztattowata 1 ostatecznie zapadta, chociaz nie
byla jeszcze ujeta w ramy planu operacyjnego, wydanego armii niemieckiej.

Mimo ograniczonej wiedzy o planach przywodztwa III Rzeszy, polska in-
terpretacja dgzen Hitlera do hegemonii nad Europa Wschodnig byta prawidlowa.
Zarys tego przekonania ujawnit Beck ambasadorowi Lipskiemu juz w instrukcji
z 8 grudnia 1938 r. wskazujac na ,tatwos¢, z jaka III Rzesza realizuje swoje za-
miary”, co ,,wplywa na podniecenie umystow, lekcewazenie partneré6w i rosngce
apetyty™’. W marcu 1939 r. przed rzadem polskim nie powstato pytanie, czy uda
sie unikna¢ wojny, gdyz ta byta juz nieunikniona, ale czy jest mozliwe wej$¢ do
wojny w koalicji sojusznikow, aby nie walczy¢ w osamotnieniu. Oferta brytyjska
mozliwos¢ taka stworzyta, chociaz — jak dzisiaj wiemy — nie oznaczato to natych-
miastowego przyjscia Zjednoczonego Krolestwa z realng pomoca militarna, kiedy
wojna wybuchnie.

38 To nastapito najpewniej 1 kwietnia, za$ 3 kwietnia rozkaz Hitlera ujety zostat w ogolnym szkicu
operacyjnym Oberkomando der Wehrmacht.

37 Hoover Institution (Palo Alto, Kalifornia), Poland, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, Box
196.



