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»Cud Wisty” 1920 r. w ocenie polskich ugrupowari politycznych

prawie sgsiadami. Chodzito w nich o ksztalt granic. Wojna Polski

z Rosja Radzieckg tym rdéznila si¢ od pozostatych, ze walczono nie
tylko o granice, ale byt panstwa. Rezultat zmagan oznaczat utrwalenie niepodle-
glosci lub przeksztatcenie kraju w matg republike radziecka. Utworzona z nicze-
go armia polska odnosita w 1919 r. ogromne sukcesy na polu walki. W 1920 r.
wodz naczelny Jozef Pitsudski wspart oreznie ukrainskie aspiracje niepodlegto-
sciowe. Armia polska i ukrainska zajety Kijow. Propagowanej przez lewice nie-
podleglosciowa mysli federacyjnej realne ksztalty nadawal naczelnik panstwa
i armia. Na skutek kontrofensywy radzieckiej, 10 czerwca armia polska wycofa-
fa si¢ z Kijowa. W poczatkach lipca za$ z bramy smolenskiej ruszyt czerwcowy
najazd, ktory w potowie sierpnia dotart do bram Warszawy i tutaj nastapito prze-
silenie. Bitwa warszawska byta niewatpliwie ,,0osiemnastg decydujaca bitwa
w dziejach $wiata”. W Polsce nazwano ja ,,Cudem nad Wisla”. Wszystko sa to
rzeczy znane i wielokrotnie opisane'.

Ocena tego przetomu przez polskie ugrupowania polityczne, a za nimi
przez opini¢ publiczng jest tez generalnie znana. Wynikala ona z uksztattowane;j
latami mysli politycznej i zbudowanych na niej orientacji. Z jednej strony naro-
dowcy, Roman Dmowski, stojacy na gruncie panstwa narodowego, tworzyli tzw.
oboz inkorporacyjny. Przeciwni rozbijaniu Rosji i budowaniu na jej peryferiach
panstw narodowych, szczegdlnie Ukrainy oraz w nawigzaniu do historii, wielo-
narodowego panstwa obejmujacego ziemie bytego Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego. Oboz przeciwny, jak juz wspomniatem, tworzyta gtdwnie lewica niepod-
legtosciowa, takze Jozef Pitsudski. Cel ich stanowito rozbicie Rosji, zepchnigcie
jej do granic etnograficznych i budowa pod przewodem Polski, silnego zespotu
panstw, bariery oddzielajacej Rosj¢ od Niemiec. Zatem byt to obéz federacyjny’.

@ oczatki I Rzeczypospolitej naznaczone byly wojnami z wszystkimi

' Z ogromnej ilo$ci zrodet i literatury przedmiotu zwhaszcza patrz: J. Pitsudski, Pisma zbiorowe.
Wydanie prac dotychczas drukiem ogtoszonych, t. 2, Warszawa 1937. W tomie tym zawarta jest
praca Pitsudskiego, Rok 1920 oraz M. Tuchaczewskiego, Pochod za Wiste; E.V. D’Abernon,
Osiemnasta decydujgca bitwa w dziejach Swiata. Pod Warszawg 1920 roku, Warszawa 1990
(reprint); A. Przybylski, Wojna polska 1918-1921, Warszawa 1930; L. Wyszczelski, Operacja
warszawska. Sierpien 1920, Warszawa 2005; G. Nowik, Zanim zlamano ,, Enigme” ... rozszyfro-
wano rewolucje. Polski radiowywiad podczas wojny z bolszewickq Rosjg 1918-1920, t. 2, War-
szawa 2010; A. Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego (do
kwietnia 1920 roku), Krakow 2001.

2 J. Fary$, Koncepcje polskiej polityki zagranicznej 1918—1939, Warszawa 1982.
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Sukcesy armii polskiej na wschodzie, zajecie Kijowa, przyttumito spory
orientacyjne. Porazki, konflikty spotegowaty, chociaz w obliczu grozby katastro-
fy politycy i prasa przyjeli czesciowo pakt o nieagresji. Zwycigstwo warszaw-
skie wzniecito emocje. Sukces, jak wiadomo, ma wielu ojcow. Celem artykutu
jest pokazanie sposobu interpretacji oraz nastepstw zwyciestwa, dokonanych
przez politykow i1 publicystow polskiej sceny polityczne;.

Najlepsze pioro na prawicy miat Stanistaw Stronski, redagowat tez
,»Rzeczpospolita”, poczytny dziennik, wydawany za pieniagdze Ignacego Pade-
rewskiego. Docieral wigc do szerokiego kregu odbiorcéw i1 mial znaczacy
wplyw na ksztaltowanie opinii publicznej. Stronski nie nalezal do Zwigzku Lu-
dowo-Narodowego, ani tez ,,Rzeczpospolita” nie byla dziennikiem endeckim.
Na jej tamach propagowana byta jednak mysl narodowa. Ponadto Stronskiemu
przypisuje si¢ autorstwo okreslenia ,,Cudu nad Wisty”, popularnemu wowczas
i dzisiaj, na trwale zwigzanego z bitwa warszawska’. W pierwszych dramatycz-
nych dniach zmagan przed Radzyminem napisat artykut pt. ,,O cud Wisty”,
w ktorym porownywat obrong¢ Paryza w 1914 r., z walkami pod Warszawa.
I tam i tutaj o dalszym cofaniu mowy by¢ nie mogto. Tam stat si¢ cud Marny,
tutaj bedzie cud Warszawy".

Ide¢ cudu rozwijal dalej po pierwszych sukcesach wojsk polskich. Pisat, ze
po 8-dniowym nabozenstwie zarzagdzonym przez gen. Jozefa Hallera stat si¢ cud,
,a ten cud, to byt wysitek woli narodu, ktéry zrozumiat, ze lekkomy$lnos¢ w za-
mierzeniach i niedbato$¢ w urzadzeniach doprowadzily go na skraj przepasci”.

Woéwecezas nastgpit zwrot w polityce wewnetrznej i zagranicznej. Rzad
jednosci narodowej pod przewodnictwem Wincentego Witosa przystapit gorli-
wie do naprawy zabagnionych spraw wojskowych. Wielki udziat w tej pracy
mialy zagraniczne misje wojskowe, szczegdlnie za$ gen. Maxime Weygand.
Miejsce ,,lekkomys$lnej samodzielno$ci” w polityce zagranicznej zajeta Scista
wspbtpraca ze Sprzymierzonymi’.

W kolejnych artykutach Stronski dawat wyktadni¢ przyczyn dramatycznej
sytuacji w lipcu i pierwszej polowie sierpnia. Zrodet doszukiwat si¢ w tych si-
tach, ktore ostabiajgc autorytet Sejmu i rzgdu samowolnie zdecydowaty o wy-
prawie kijowskiej. Czytelnym adresatem uwag byt Jozef Pitsudski i lewica.

Teraz — pisat — nie czas upaja¢ si¢ zwyciestwem lecz w pokotze, w poczuciu po-
pelionych win i bledow, z mysla o nauce na przysztos¢, zastanawiac si¢ bedzie-
my nad tem, co nas uratowato z tamtych btedow.

3 Patrz: I. Farys, ,,O cud Wisly”. Stanistaw Stroniski wobec wojny polsko-radzieckiej 1920 roku
[w:] Od najazdow poganskich dotgd sq panstwa Waszej Krolewskiej Mosci spokojne... Studia
ofiarowane w siedemdziesigtq rocznice urodzin profesorowi Karolowi Olejnikowi, red. Z. Pilar-
czyk i M. Franz, Torun 2008, s. 302-310.

* Rzeczpospolita” z 14 sierpnia 1920 r. wydanie poranne (dalej: wyd. p.).

>S. Stronski, Wierna rzeka, ,,Rzeczpospolita” z 21 sierpnial 920 r. wyd. p.
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Zastugi sukcesu przypisywat przede wszystkim Witosowi, dowddcy obrony
Warszawy gen. Hallerowi oraz gen. Weygandowi®. Taka tonacja utrzymana byta
w kolejnych artykutach. Zwyciestwo militarne, przejscie od obrony do ataku wy-
nikata z pomocy ,,nieocenionej wartosci... tworczego umyshu wielkiego wodza,
jakim jest jeneral Weygand”, dobrze wspolpracujacy z gen. Tadeuszem Rozwa-
dowskim. Plan polskich dziatan, wedtug Stronskiego, polegat na silnej obronie
I Armii oraz ataku V, dowodzonej przez gen. Wiadystawa Sikorskiego i IV gen.
Edwarda Smiglego-Rydza. Nadzor ogélny i rozkazy wydawat gen. Haller. W tym
kontekscie dopiero wspomniane zostato natarcie grupy Pitsudskiego’.

Eksponujac dokonania gen. gen. Weyganda, Hallera, Rozwadowskiego,
a nawet Sikorskiego i Smiglego-Rydza, do ktérych na co dzien odnosit sie kry-
tycznie ze wzgledu na przeszto$¢ legionowg, marginalizowat role Pitsudskiego.
Whpisane to zostato w reguly gry politycznej obozu narodowego. Jozef Pitsudski
byl gtéwnym przeciwnikiem obozu i personalnie Romana Dmowskiego, zatem
w propagandzie pozbawiono go wszelkich cech charyzmatycznych, zdolnosci
(poza destrukcja) i jakichkolwiek zastug. Juz w potowie lipca 1920 Stronski
pisat o pitsudczykach, ze powinni ,,wdzia¢ wory pokutne, sypac¢ popiol na zielo-
ne glowy i zarzec si¢ raz na zawsze mowienia o wojnie i polityce™. Taka ocene
bitwy warszawskiej bedzie Stronski powielat do konca II Rzeczypospolitej, tak-
ze pOzniej w publicystyce emigracyjne;.

Tak wiele uwagi poswigcitem Strofiskiemu i ,,Rzeczypospolitej”, ponie-
waz prasa obozu narodowego czesto wzorowata si¢ na mistrzu polemiki poli-
tycznej i jego argumentacje powtarzata. Najbardziej miarodajny dziennik endec-
ki ,,Gazeta Warszawska” uzywat podobnych argumentow oceniajac bitwe war-
szawska. W dramatycznych dniach, gdy wazyty si¢ losy zmagan pisano:

z tego co od trzech dni urzgdowo nam komunikuja przekona¢ si¢ powinnismy, jak
wielkiej wagi jest kompetentne dowddztwo i1 zarazem zrozumie¢, ze Francja przez
przystanie nam generala Weyganda i jego pomocnikéw okazata nam pomoc
ogromng .

Podtekst oczywisty dotychczasowe dowodztwo, a wiec Pitsudski, to igno-
rancja, kompetentne kierownictwo zapewnia Weygand. Nie trudno si¢ domysle¢
kogo dziennik obdarzyt laurem zwycigzcy.

Cata Warszawa, a nawet cata Polska wie, ze plan obrony Warszawy, a raczej caty

plan obrony Polski wygotowany zostat przez szefa sztabu marszatka Focha, gene-
rala Weyganda.

6. Stronski, Ocalenie ojczyzny, ,Rzeczpospolita” z 29 sierpnia 1920 r. wyd. p.

7 Jeneral Haller pod Warszawq, ,Rzeczpospolita” z 11 wrzesnia 1920 r. wyd. wieczorne (dalej:
wyd. w.). Wybrane artykuly Stronskiego na temat bitwy warszawskiej zamieszczone zostaty
w zbiorze: S. Stronski, Pierwsze lat dziesie¢ 1918—1928, Lwow 1928, s. 99—-132.

§S. Stronski, Stracericy, ,,Rzeczpospolita” z 16 lipca 1920 . wyd. p.

? Nieco o zgrzytach, ,,Gazeta Warszawska” z 17sierpnia 1920 r.
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Autor artykutu napisal co prawda, ze Weygand oficjalnie odzegnat si¢ od
autorstwa planu bitwy. Publicysta jednak wiedzial swoje, wypowiedz generat
ktadt na karb skromnosci'’.

Jozef Htasko na tamach ,,Przegladu Narodowego™ oceniajac dramatyczne
dni lata 1920 r. zwrocil uwage na zawod, ktory sprawita armia. Oczywiscie cho-
dzito o korpus oficerski, z podtekstem obarczajacym odpowiedzialno$cia do-
wodztwo. Zwyciestwo nie zwalnia od wyciagania wnioskéw i gruntownej prze-
budowy sit zbrojnych.

Nalezy wykorzysta¢ cenne uwagi krytyczne, sporzadzone przez misj¢ francusko
-angielska i personalnie przez gen. Weyganda.

Fascynacja Francjg, zakrawajaca na serwilizm, wyzierata z tamoéw catej
prasy narodowej. Tutaj w ,,Przegladzie Narodowym” obok armii krytykowano
takze dyplomacj¢ wtasnie za brak wspotpracy z sgsiadami, Zachodem, w szcze-
goblnosci za$ z Francja, ktora skutkowata peing izolacjg. Htasko pisat:

wszystkie bledy naszej polityki miaty swoj poczatek w tym, ze cztowiek o silnej

woli mogt, nie uciekajac si¢ nawet do zadnych specjalnie przewrotniczych, lub

nielegalnych sposobow, kierowac nasza polityka, nie liczac si¢ z uchwatami Sej-

mu i opinia ogoh'".

Bez wymieniania nazwiska, ale w sposob czytelny, tradycyjnie Pitsudskie-
go obarczat odpowiedzialno$cig za wszelkie nieszczescia spadajace na Polske.

Bardziej ogledny w atakach na Pitsudskiego byl ,Kurier Warszawski”,
mieszczacy si¢ takze na obrzezach obozu narodowego. Natomiast jednoznacznie
odcinat si¢ od pomystow federalistycznych, ktore oznaczaty dalsza wojne, nie-
akceptowang przez Zachod, a zatem prowadzong w izolacji. Bolestaw Koskow-
ski powtarzal teze¢ Romana Dmowskiego i innych narodowcow, ze idea rozbija-
nia Rosji wpycha Moskwe w objecia Niemiec. Porozumienie niemiecko
-rosyjskie oznacza rozbiér Polski. Wojne zatem nalezy konczy¢ po wyzwoleniu
wszystkich ziem polskich. Zwycigestwo nie moze w zadnym wypadku oznaczaé
powrotu do samodzielnej polityki wschodniej'”. Nie wolno, jak napisat Bohdan
Wasiutynski ulegaé ,,pociggowi przestrzeni”".

Najwazniejsza zatem stata si¢ sprawa pokoju. ,,Gazeta Warszawska” po-
nownie odwolywata si¢ do rzekomej wypowiedzi gen. Weyganda, ktory podob-
no radzit, aby armia prowadzita ofensywe do linii, ktora spetnia walory obronne,
na niej zatrzymata dzialania bojowe i czekata na rozejm i pokdj. Natomiast jed-
noznacznie dziennik przeciwstawiat si¢ dalszej wojnie w imi¢ budowy niepodle-
glej Ukrainy, czy Bialorusi. Marsz w rosyjskie przestrzenie stanowil droge do
katastrofy'*. Tak pisata cata prasa narodowa. Ograniczala nawet ataki na socjali-

19 Pomysiny tydzien, ,,Gazeta Warszawska™ z 21 sierpnia 1920 r.

'), Htasko, Po przesileniu, ,Przeglad Narodowy” z sierpnia — wrzesnia 1920 .

12 B K.[oskowski], Tvlko o wlasng ziemie, ,Kurier Warszawski” z 18 sierpnia 1920 r. wyd. w.

13 B. Wasiutynski, Miedzynarodowe zadania Polski, ,Przeglad Narodowy” z pazdziernika — listo-
pada 1920 r.

1% 0 rozejm i pokdj, ,,Gazeta Warszawska” z 28 sierpnia 1920 1.
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stow, ktorzy ad acta odktadali ide¢ federacyjna i optowali za pokojem. Nato-
miast z calg furig rzucila si¢ na pitsudczykowski ,,Narod”, ktory pozostat wierny
zhudzeniom federacyjnym.

Sprawa konczenia wojny byla woéwczas oczywista w momencie osiggnig-
cia sensownych granic. Sprawa pokoju definitywnego nie byta jednak tak jedno-
znacznie stawiana. Stronski na przyktad lansowat teze ,,ni pokoj ni wojna”. Ro-
zejm owszem. Dalsze rokowania pokojowe Polska prowadzi¢ powinna w tacz-
nosci z mocarstwami zachodnimi'.

Jezeli tutaj Stronski byl pewnym wyjatkiem, to przeciez nikt na prawicy
(na lewicy rowniez) bolszewikom nie dowierzat. Caly natomiast oboz narodowy
dazyt do zakonczenia dziatan wojennych i zaniechania realizacji koncepcji fede-
racyjnych. Przesilenie wojny w bitwie warszawskiej, ,,cud nad Wistg” sprzyjal
budowie panstwa narodowego, realizacji idei inkorporacyjnej i w tym sensie
stanowil zwycigestwo narodowcow. Takze propaganda lansowana przez polity-
kéw 1 publicystow tego obozu data efekty. Nie mata czg$¢ spoteczenstwa pol-
skiego uwierzyla, ze zwycigstwo nad Wistg to zastuga gen. gen.: Weyganda,
Rozwadowskiego, Hallera i1 innych, Zzadnego za$ udzialu, poza destrukcja, nie
miat w nim wddz naczelny, marszatek Jozef Pitsudski.

Na antypodach nurtu narodowego zawsze stali pitsudczycy. Szczeg6lnie
za$ widoczne to bylo w sierpniu 1920 r. Prasa narodowa ze szczegdlng zawzig-
toscig atakowata ,,Narod”, ,Kurier Poranny”, ,,Rzad i Wojsko”, prominentne
tytuty pitsudczykowskie. W przetomowych dniach sierpnia, a szczego6lnie po
zwyciestwie warszawskim, pitsudczycy, jako jedyni bowiem konsekwentnie
opowiadali si¢ za dalsza realizacja idei federalistyczne;j.

W przeddzien sukcesu ofensywy warszawskiej ,,Narod” pisat, ze ,,walka,
ktorg toczymy, nie moze zakonczy¢ si¢ pojednaniem”. Kompromis nie jest moz-
liwy, bo nie wolno odda¢ nawet kawaltka ziemi polskie;j.

Jesli pod naciskiem koalicji musimy prowadzi¢ pertraktacje w Minsku, to pro-

wadzmy je w ten sposob, aby$my nie zdradzili samych siebie'®.

W dniach przetomu ,,Nar6éd” tez wybit w tytule, a wlasciwie zapozyczyt
od Stronskiego, stowo ,,cud”. Nieznany autor napisal stusznie

nad Wislta Polska zdobywa swoja niepodlegtos¢. Nie otrzymuje jej w podarku od

panstw europejskich, nie z traktatow i pieczgci wersalskich, ale z wlasnego trudu,
wlasnego doswiadczenia, whasnych rozczarowan.

Rozczarowan do postawy Zachodu, do mocarstw sprzymierzonych, ktore
uchylily si¢ od wsparcia, a nawet dziataty przeciw Polsce. Na tym tle korzystnie
odbijata si¢ jedynie postawa Francji'’. Jednocze$nie, co oczywiste, prasa tzw.
belwederska podkreslata zastugi Pitsudskiego. Zapewne Adam Skwarczynski,
czolowy ideolog grupy (artykul tym razem nie byt podpisany) poréwnywat dzia-

1S, Stronski, Ni pokdj ni wojna, ,,Rzeczpospolita” z 28 sierpnia 1920 .
1 Z dnia, ,Nar6d” z 17 sierpnia 1920 r.
7 Cud Wisty, ,,Nar6d” z 18 sierpnia 1920 r.
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fania zbrojne 1831 i 1920 r. Toczyly si¢ one bowiem na tym samym terenie
i podobne byty zamiary wroga. Wowczas Polacy przegrali, bo braklo wodza,
teraz wygrali dzieki wodzowi. Gdziekolwiek na froncie zdarzyt si¢ kryzys, Pit-
sudski przejmowal osobiste dowodzenie oraz catkowita odpowiedzialnosé¢
i zwyciezat. Jednocze$nie Skwarczynski zwracat uwage na konieczno$¢ naprawy
btedow popetnionych w Spa przez Witadystawa Grabskiego. Proponowat takze
dalsze rozwijanie wspotpracy z wszystkimi naturalnymi sojusznikami mieszka-
jacymi na terenach potozonych miedzy Baltykiem a Morzem Czarnym, we-
wnatrz kraju za$§ budowanie sily panstwa na tworzeniu dobrego ustroju republiki
ludowej pod przywodztwem Jozefa Pitsudskiego'®.

Elementy te przewijaja si¢ w dalszej ofensywie propagandowej pitsud-
czykow. W poczuciu sity w ,,Narodzie” pisano, ze kleska bolszewikdéw jest
oczywista. Polska zatem powinna rozmawia¢ z rzadem reprezentujacym Rosje.
Za tym eufemistycznym okresleniem zapewne kryta si¢ wymarzona jaka$ Rosja
,rozowa” na przykltad z Borysem Sawinkowem na czele. W Zadnym natomiast
wypadku — gltoszono — Warszawa nie moze uzna¢ Ukrainy Radzieckie;j.

Jedynym przedstawicielem Ukrainy, uznanym przez rzad polski, jest ataman Pe-
tlura i jego ministrowie'”.

W podobnej tonacji pisat Skwarczynski. Proponowat wymiang catej dele-
gacji polskiej wystanej na rokowania pokojowe w Minsku, poniewaz gotowa
byta pertraktowaé nawet z ,,czerwong” Ukraina. Tymczasem

nie wolno nam ani na krok odstgpowac od polskich celéw wojny, nie wolno nam
ani na chwil¢ przemilcza¢ sprawy niepodlegtosci Ukrainy i Biatorusi. Rosja so-
wiecka musi czu¢, ze inaczej nie zakonczy ona wojny, jak tylko wyrzekajac si¢
tych uroszezen, ktore odziedziczyta po caracie®.

Zwyciestwo nad Wista oznaczato, wedlug pilsudczykow, .,...dopiero je-
den rozdzial naszej wojny...”. Celem jej pozostawata nadal budowa zespotu
panstw ztozonego z Polski, Ukrainy, Litwy i1 Biatorusi, ktéry potrafi rozdzieli¢
imperializm rosyjski od niemieckiego i zapewni¢ kazdemu narodowi przysztosé¢
bezpieczng®'. Stad gwattowna krytyka narodowych demokratow za gotowosé
kapitulacji oraz apele do socjalistow i ludowcow, aby nie wycofywac si¢ z pro-
gramu wschodniego i rozpoczeli akcje migdzynarodowa na rzecz prawa do sa-
mostanowienia narodow kresowych. Skwarczynski apelowat ,nie czas wigc
dzisiaj ulega¢ nastrojom znuzenia i zniechgcenia”?.

Zwycigstwo w bitwie warszawskiej starali si¢ pitsudczycy wykorzystaé
dla wzmocnienia reputacji Jozefa Pilsudskiego, solidnie nadszarpnigtej po nie-
powodzeniach wyprawy kijowskiej oraz odwrotu wojsk polskich znad Berezyny
az po Wiste. Sukces militarny odrodzit takze nadziej¢ na urzadzenie Europy

8 Pod osobistym kierownictwem, ,,Rzad i Wojsko” 22 sierpnia 1920 r.

' Warunki bolszewickie, ,Narod” z 24 sierpnia 1920 r.

20 A. Plomieniczyk [Skwarczynski], Wobec rokowar w Mirisku, ,,Rzad 1 Wojsko” z 29 sierpnia 1920 r.
21 Po zwyciestwie nad Wislg i Bugiem, ,Narod” z 25 sierpnia 1920 1.

22 A. Plomienczyk [Skwarczynski], Polskie warunki pokoju, ,,Rzad i Wojsko” z 5 maja 1920 r.
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Wschodniej wedtug planéw propagowanych od zarania niepodleglosci. Tym
razem jednak pilsudczycy zostali prawie catkowicie izolowani. Ugrupowania
federalistyczne rozumialy zmeczenie spoteczenstwa wojng i ponad pigkne fraze-
sy sprawiedliwego urzadzenia Europy Wschodniej, przedktadaty pokdj.

Szczegblnie socjalisci z wielkim rozmachem rozpoczeli akcje propagan-
dowa na rzecz pokoju. W czasie dramatycznych zmagan Zygmunt Kisielewski
pisat, Zze bolszewicy kierujac si¢ tradycyjnym rosyjskim imperializmem pragng
zdoby¢ Warszawe.

Bitwa pod Warszawa jest bitwa, w ktorej po stronie polskiej stoi prawo do wolno-

§ci, po stronie rosyjskiej zadza przemocy i despotyzmu®.

Nawet jednak wowczas krakowski ,,Naprzod” pisal, ze jesli szale wojny
si¢ odwrdca, co jest bardzo prawdopodobne, to trzeba szybko zawieraé pokoj™.
Podobne stanowisko zajat Jan Maurycy Borski. Pisat:

odparcie bolszewikow z pod Warszawy nie tylko uratowato stolicg i kraj caty

przed kleska najazdu, ale uchronito Europe a by¢ moze i Ameryke od mozliwo$ci
nowej, nieobliczalnej w nastepstwach wojny.

Po wypedzeniu Rosjan z granic Polski nalezy jednak szybko dazy¢ do
zawarcia pokoju®.

Socjalisci doceniali znaczenie zwycigskiej bitwy warszawskiej. Doceniali
role Pilsudskiego, bez jednak nadmiernej ekscytacji, bez uciekania si¢ do pole-
mik na temat autorstwa planu, ktory armii polskiej dat pelne zwycigstwo. Sukces
militarny utatwiat rokowania pokojowe, sytuacja na froncie powodowata ustep-
stwa radzieckie. Rokowania wreszcie mogly by¢ prowadzone miedzy réwno-
rzegdnymi partnerami. Socjalisci rozpoczeli wiec ofensywe pokojowa. Ostro przy
tym atakowali prase¢ narodowa, szczegodlnie ,,Gazete Warszawska”, za wspiera-
nie Rosji ,,biatej” gen. Piotra Wrangla, co w konsekwencji mogto prowadzi¢ do
przedtuzenia wojny. Polemizowali tez z ideowo bliska prasa pitsudczykowska
zwlaszcza ,,Narodem” i ,,Kurierem Porannym” za wspieranie dalszych dziatan
wojennych.

Program pokojowy socjalistow wynikatl z mysli federalistycznej, ktora
zreszta wspottworzyli. Domagali si¢ wiec niepodleglej, zjednoczonej Polski
w granicach etnograficznych, a takze utworzenia niepodlegtej Litwy, Biatorusi
i Ukrainy. Rozgraniczenie mi¢dzy Polska a tymi panstwami miato zosta¢ zreali-
zowane zgodnie z zasadg samostanowienia ludno$ci. Pozornie zatem program
socjalistow nie roznit si¢ od pitsudczykowskiego. Tyle tylko, ze zatozone cele
osiggnac chcieli bez dalszej wojny, droge rokowan pokojowych i zrywu niepod-
legtosciowego samych Ukraificow i Bialorusinow?’. Postulaty prasowe poparty
29 sierpnia, zebrane na wspolnym posiedzeniu, Centralny Komitet Wykonawczy

2 7. Kisielewski, Bitwa pod Warszawg, ,,Robotnik” z 15 sierpnia 1920 r.
*W.G., Francja i Anglia wobec pokoju z Rosjq, ,,Nar6d” z 16 sierpnia 1920 r.
25 J M. Blorski], Wojna — pokdj, ,,Robotnik™ z 20 sierpnia 1920 r.

%6 J M. Blorski], Zagadnienia pokoju, ,,Robotnik” z 27 sierpnia 1920 1.
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PPS oraz Zawiazek Polskich Postéw Socjalistycznych. W jednomyslnej uchwale
najwyzsze gremia partyjne opowiedziaty si¢ za pokojowym wspotzyciem narodu
polskiego i rosyjskiego. Domagaly si¢ tez, aby narody zamieszkujace ziemie
miedzy Polska a Rosja, sita w przesztosci wcielone do panstwa rosyjskiego,
miaty prawo decydowania o swoim losie. Z zaznaczeniem wszakze, ze niepod-
legto$¢ powinna zosta¢ osiggnigta pracag wyzwolencza tych narodéw, bez ucie-
kania do dziatan wojennych”’.

Socjalisci niejednokrotnie w przesztosci zywili si¢ ztudzeniami. Podobnie
bylo w sierpniu 1920 r. Budowa niepodlegtej Ukrainy, Biatorusi, czy jakiego$
panstwa na wzor dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, realizacja idei fe-
deracyjnej, wymagata dalszej wojny. Pokoj catkowicie wykluczat realizacje tych
pomystow. Socjalisci zatem praktycznie rezygnowali z federalizmu.

Istotng role w obozie belwederskim odgrywato Polskie Stronnictwo Lu-
dowe ,,Wyzwolenie”. Konsekwentnie wspierato federalizm. W poczatkach
sierpnia 1920 r. Rada Naczelna PSL ,,Wyzwolenie” stwierdzata, ze w istniejacej
sytuacji Polska liczy¢ moze jedynie na wtasne sity, poniewaz Zachod, a takze
Francja nie przychodzi z pomocg. Bronita Pitsudskiego przez atakami narodow-
cOw i opowiadata sie za niepodlegloscia Ukrainy®. Zastuge zwyciestwa war-
szawskiego przypisali ,,Wyzwolency” ludowi polskiemu, bo z niego sktada si¢
armia oraz Jozefowi Pilsudskiemu. Te dwa czynniki stanowity ,,Polski moc
i zwycigstwo™.

Ludowcy z ,,Wyzwolenia” bronili Pitsudskiego przed atakami prawicy.
Dostrzegali jednak zmeczenie spoteczenstwa wojng i dlatego, chociaz bez entu-
zjazmu, opowiedzieli si¢ za pokojem™. W kierownictwie PSL ,, Wyzwolenie”
dominowali pilsudczycy nie dziwi zatem ocena bitwy i wodza naczelnego. Mu-
sieli jednak oni liczy¢ si¢ elektoratem wiejskim, szczegolnie dotknigtym skut-
kiem wojny.

Najsilniejsze ugrupowanie chtopskie, Polskie Stronnictwo Ludowe
,Piast”, krytycznie traktowato lewice niepodlegltosciows, z mniejszym za$ dy-
stansem oceniato narodowg demokracj¢. Sukces wyprawy kijowskiej przejscio-
wo zblizyt piastowcoOw do federalizmu. W obliczu kleski Wincenty Witos,
przywoddca ,,Piasta”, stanagt na czele rzadu jednosci narodowej. Zwycigstwem
warszawskim, wedlug tygodnika ,,Piast”, nie tylko obronita Polska swojg nie-
podlegtosé, ale tez ustrzegla §wiat (raczej Europe) przed wielkim kataklizmem.
Dokonata tego wlasnymi sitami, przy obojetnosci Zachodu i wrogosci Anglii.
Jedynie Francja ,,wierna zawsze” pospieszyta Polsce z pomoca®'. Armia polska
zmiazdzyta przeciwnika. Znakomity plan bitwy, wedtug ludowcoéw przygotowali

27 Robotnik” z 30 sierpnia 1920 .

28 ,,Wyzwolenie” z § sierpnia 1920 r.

2 W godzine chwaly, ,Wyzwolenie” z 29 sierpnia 1920 r.

30 Pokéj bliski, ,, Wyzwolenie” z 10 pazdziernika 1920 r.

3 Wojska nasze bijg bolszewikéw, ,Piast” z 22 sierpnia 1920 1.
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dzielni generalowie polscy przy wspotudziale gen. Weranda. Najwicksze jednak
zastugi przypisali Witosowi, wokot ktorego skupit si¢ caty narod™.

Po zwycigstwie jednak piastowcy jednoznacznie opowiedzieli si¢ za po-
kojem. Prasa ich pisata ,niedopuszczalnym bytoby prowadzenie wojny o pot
godziny dtuzej, niz konieczna nakazuje potrzeba”. Polska bowiem szczerze po-
trzebuje rychtego pokoju. Zegnata si¢ tez z federalizmem. ,,Nie wolno nam si¢
bawi¢ w wyzwolenie matych narodéw i tym podobne eksperymenty”. ,,Mamy
mysle¢ tylko o sobie tylko o Polsce. Inni niech mysla o sobie sami. Zasieg za$
polskich aspiracji granicznych ludowcy ograniczali do terytoriow polskich, badz
terytoriow o ,,zdecydowanych wptywach polskich™.

,Piast” fatwo wyzbyt si¢ federalistycznych ztudzen i wrécit do zasady in-
korporacji. Zwycigstwo warszawskie, wykorzystal do wyeksponowania roli
Wincentego Witosa 1 tym samym wtlasnej partii. Czynnik wazny w dalszej grze
polityczne;j.

Takze probelwederski ,,Kurier Polski”, ktorego sytuowano na prawicy te-
go obozu i taczono ze sferami przemystowymi, zmienit front. ,,Zwycigski po-
chod armii polskiej na flanki wroga”, pisat Jan Dabrowski, nie powinien skta-
nia¢ do lekcewazenia rokowan pokojowych. Wojna prowadzona jest po to, aby
zakonczy¢ ja dobrym ukladem pokojowym™. W dalszej publicystyce dziennik
wskazywat, ze Polska zapewne zrezygnuje z zamiaru wyzwolenia ludéw kreso-
wych. Dotychczasowa polityka (i wojna) byta sensowna i korzystna dla Polski
i Zachodu. Zwyciestwo oznaczalo trwate oddzielenie Niemiec od Rosji. Niestety
mocarstwom zachodnim braklo wyobrazni politycznej i dzialan polskich nie
poparly. W tej sytuacji pozostaje konieczno$¢ zawarcia rychtego pokoju. Wyko-
rzystujac zwycigstwo nalezy siegnaé po lini¢ graniczng zapewniajaca bezpie-
czenstwo Polski, na przyktad lini¢ okopow niemieckich zblizong do granic
I rozbioru Polski™.

,Kurier Polski” nie reprezentowal partii politycznej. Stanowit jednak
znaczny czynnik wptywu w kregach inteligenckich i przemystowych. Przejscie
dziennika do obozu zwolennikéw rychltego pokoju skutkowato ostabieniem ze-
spotu, ktory trwat przy federalizmie i gotow byt ryzykowaé dalsza wojng w imig
budowy Ukrainy niepodlegle;.

Podobnie bylo z konserwatystami krakowskimi. Wspierali federalizm,
gdyz dostrzegli w nim jedyna szans¢ obrony polskiego stanu posiadania (majat-
kow ziemskich) na Ukrainie, Biatorusi, etc. Ztudzen pozbyli si¢ latem 1920 r.
Zwycigstwo warszawskie nadziei nie przywrocito. Wypowiadali si¢ wigc za
pokojem przyznajacym Polsce tereny z przewaga ludnos$ci polskiej. Tereny za$
potozne migdzy Rosja etnograficzna a Polska, chcieli przekaza¢ pod kontrole

32 Zwyciestwol!, ,Piast” z 29 sierpnia 1920 r.

3 po zwyciestwie, ,,Piast” z 5 wrzesnia 1920 r.

3% J. D[abrowski], Zwycieski pochéd armii polskiej na flanki wroga, , Kurier Polski” z 17 sierpnia 1920 1.
35 J. D[gbrowski], W sprawie granic wschodnich, ,Kurier Polski” z 27 sierpnia 1920 r.
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migdzynarodowa na przyktad Ligi Narodow®. Jednoczes$nie konserwatywny
krakowski ,,Czas”, dziennik reprezentujacy wowczas najwyzszy poziom wsrod
prasy polskiej, bronit Pitsudskiego, ale takze Ignacego Daszynskiego, lidera
socjalistow 1 wicepremiera oraz innych dziataczy tej orientacji przed atakami
narodowcow. Uznat tego typu akcje za szkodliwg dla Polski®’.

Konserwatystow krakowskich cechowata zawsze rozwaga. Wspierali Pit-
sudskiego, ale latem 1920 r. zrozumieli, Zze ambitne cele przerastalty mozliwosci
Polski i dlatego opowiedzieli si¢ za pokojem, ktory mimo réznych sugestii, zo-
stawiat ziemie ukrainskie i wiekszo$¢ bialoruskich w rekach Rosji Radzieckie;j.

Reputacja wodza naczelnego, marszatka Jozefa Pitsudskiego mocno
ucierpiata na skutek ewakuacji Kijowa i szczego6lnie szybkiego odwrotu znad
Berezyny. Zwycigstwo warszawskie, ,,cud nad Wistg”, poprawity notowania.
Oboz narodowy zrobit wszystko, aby zasluge zwycigstwa przypisa¢ innym,
gtéwnie gen. Weygandowi, Pitsudskiego za$ kreowac na symbol kleski. Lewica
niepodlegltosciowa, takze konserwatysci krakowscy bronili Pitsudskiego, zastug
nie odmawiali, stawiali na piedestal jako symbol zwycigstwa. W mato spdjnym
obozie belwederskim natg¢zenie gloryfikacji byto jednak mocno zréznicowane.

Zwyciestwo warszawskie stawiato na porzadku dziennym sprawce pokoju
i wojny. Kleska ACz pod Warszawa, nastgpnie kolejne przegrane i odwrot mu-
siaty spowodowac ustgpstwa Moskwy. Pokdj zawierany na godziwych warun-
kach stat si¢ w petni realny. Opowiedzialy si¢ za nim prawie wszystkie ugrupo-
wania polityczne, tak z prawicy, jak i z lewicy. Za pokojem byto spoteczenstwo,
zmeczone 6-letnia wojng. Budowa Ukrainy niepodleglej, tworzenie federacji
wymagato dalszej, dlugiej wojny. Dlatego federalisci, szczegodlnie socjalisci,
a nawet PSL ,,Wyzwolenie” liczac si¢ z nastrojami spolecznymi, zmuszeni byli
odtozy¢ ad acta realizacje programu wschodniego. Jedynie pitsudczycy pozo-
stawali wierni mysli politycznej nawigzujacej do tradycji jagiellonskiej. Zostali
jednak catkowicie izolowani.

38 Polskie warunki pokoju, ,,Czas” z 27 sierpnia 1920 1.
*7 Cui bono?, ,Czas” z | wrzesnia 1920 r.



