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Przynaleznos$¢ kosScielna ) .
pogranicza Wielko- i Malopolski ze Slaskiem

Streszczenie

Artykut przedstawia zagadnienia zwiazane z podziatlem na diecezje i deka-
naty ziem lezacych na pograniczu Wielkopolski, Matopolski i Slaska. Zbiegaly
si¢ tu historyczne granice archidiecezji gnieZnienskiej, diecezji krakowskiej
i wroctawskie;j.

Na przestrzeni wiekow wtadze koscielne zwykle dostosowywaly swéj podziat
terytorialny do aktualnych granic politycznych. Autor zauwaza jednak, ze czg¢sto
przynalezno$¢ koscielna okazywata si¢ trwalsza niz przynalezno$¢ polityczna.

1. Uwagi wstepne

Tak sformutowany temat wymaga wyjas$nienia w kilku punktach. Okre§lenie
pogranicza wyzej wymienionych dzielnic nie jest przynajmniej w szczegétach
pojeciem jednoznacznym. Naturalnym zjawiskiem byly przesunigcia granicy
pomig¢dzy tymi dzielnicami, ale wzglednym pojeciem pozostawata dtugo$¢ linii
granicznej zaréwno w topografii historyczno-politycznej, jak i w terytorialnej
administracji koScielnej. Wydaje si¢ nadto, iz duzo stusznoSci posiada takze
zwatpienie w celowo$§¢ podejmowania proby precyzyjnego okre§lenia tych
odcinkéw granicznych, jako ze kilka czy kilkanascie kilometréw dalej wzdiuz
linii granicznej nie dokonywaly si¢ inne wydarzenia polityczne lub koScielne
niz na odcinku okre§lonym jako pogranicze. Jednakze ze wzgledu na fakt, ze
pojecie wspomnianego pogranicza funkcjonuje w literaturze historycznej, wydaje
sie przeto stusznym, zeby dla niniejszego artykutu podja¢ probe wskazania
dtugosci odcinkéw granic pomigdzy wielkimi dzielnicami Polski, bgdacymi
jednocze$nie granicami historycznych diecezji polskich. Aktualny stan badan
historyczno-geograficznych pozostawia kazdemu badaczowi duzo indywidualnego
spojrzenia na problem przynaleznosci terenéw przygranicznych tej czesci ziem
polskich.

Natomiast bez watpienia istotnym zagadnieniem jest fakt istnienia w tych
okolicach punktu stycznego pomigdzy Wielkopolska, Matopolska i Slaskiem
w miejscowosci zwanej obecnie Starokrzepicami, a w okresie §redniowiecznym
prawie do kofica rzadéw piastowskich noszacej nazwe Krzepice. W tej samej
miejscowosci stykaly si¢ granice trzech diecezji polskich — archidiecezji gniez-
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nienskiej, diecezji krakowskiej i diecezji wroctawskiej. Granice dzielnicowe
i diecezjalne w tych okolicach pokrywaly si¢ w najdawniejszej przesztosci.
Biegnac z potudnia w kierunku pétnocnym linia graniczna pozostawiala po
stronie zachodniej Slask i diecezj¢ wroctawskg. Na wysokosci Sredniowiecznej
miejscowosci Krzepice konczyt si¢ odcinek graniczny Slaska i diecezji wroctaw-
skiej z dzielnica Matopolska i diecezja krakowska, a rozpoczynat si¢ odcinek
graniczny dalej w kierunku pétnocno-zachodnim pomiedzy Slaskiem i diecezja
wroctawska a dzielnica Wielkopolska i archidiecezja gniezniefiska. Jednocze$nie
w tej samej miejscowosci rozpoczynatl si¢ biegnacy z zachodu ku wschodowi
odcinek graniczny pomigdzy Malopolska i diecezjg krakowska a Wielkopolska
i archidiecezjg gnieznienska.|Po stronie péinocnej pozostawaly tereny nalezace
do dzielnicy wielkopolskiej i archidiecezji gnieZnienskiej, a po stronie potud-
niowej byta dzielnica Matopolska i diecezja krakowska. W tym miejscu nalezy
jednak wyraznie podkresli¢, iz granice pomigdzy Slaskiem i Matopolska,
a jednocze$nie diecezjami krakowska i wroctawska na tym odcinku nie pokry-
waly si¢. W znacznej czgéci (dekanat bytomski) granice diecezji krakowskiej
przekraczaly zachodnig granicg Matopolski. W ten sposéb terytorium diecezji
krakowskiej znajdowalo si¢ takze w dzielnicy $§laskie;j.

Dosy¢ tatwa wydaje si¢ sprawa okreSlenia pogranicza pomigdzy Wielkopol-
ska a Matopolska oraz archidiecezja gnieznienska i diecezja krakowska. Linia
graniczna bowiem na znacznym odcinku (ok. 30 km) biegta rzeka Liswarta,
ktéra wprawdzie posiadata swoje Zrédia w okolicach Lisowa, ale przeptywata
przez miejscowos$¢ Krzepice i wpadata do rzeki Warty (Lis-Warta). Jednakze
w odlegtosci okoto 4 km od ujscia Liswarty do Warty w okolicach W3asosza,
w miejscu gdzie do Liswarty wpadata rzeczka Biata Oksza granica pomigdzy
tymi dzielnicami raptownie skrgcata w kierunku potudniowo-wschodnim i do-
chodzita do rzeki Warty pomi¢dzy Czgstochowa a Mstowem, aby ponownie na
rzece Warcie wyznaczaé granice na odcinku kilku kilometréw pomiedzy tymi
dzielnicami. Dalej kierowata si¢ w stron¢ wschodnig korytem rzeki Wiercicy do
miejscowosci Swigta Anna, aby stad nadal w kierunku wschodnim wzdhuz nie-
wielkiego strumyka doj$¢ az do Koniecpola, skad linia graniczna kierowata sig¢
w kierunku pétnocnym na rzece Pilicy. W granicach Wielkopolski pozostawaly
nadgraniczne miejscowosci Lubojna, Koscielec, Mykanéw, Borowno, Kfomnice,
Wancerzéw, Dabrowa i Koniecpol. W tej ostatniej miejscowosci mozna zakofi-
czy¢ odcinek graniczny pomig¢dzy Wielkopolska i Matopolska. Linia graniczna
biegta tutaj rzekami — Liswarta, Wartg i Wiercica oraz umownie wyznaczonymi
odcinkami. Dhugos$¢ calego odcinka wynosita ok. 100 km.

Znacznie trudniej byto wykresli¢ lini¢ graniczng pomig¢dzy Matopolska
a Slaskiem. Na tym odcinku nie byto naturalnych granic. Od punktu stycznego
w Sredniowiecznych Krzepicach granica biegta w kierunku potudniowo-wschod-
nim. Jak podano wyzej, w tej czesci linia graniczna pomigdzy dzielnicami
nie pokrywata si¢ z granicami pomi¢dzy diecezjami. Granice dzielnicowe ule-
galy czgstym zmianom. Przez diugi okres granic¢ t¢ wyznaczaly obszary ksigstw
bytomskiego i cieszynskjego, ktorych jednakze ksigzgta posiadali swoje terytoria
w Matopolsce. Dopiero od czaséw wykupienia w 1443 roku Ksigstwa Siewier-
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skiego od ksigcia cieszyniskiego przez biskupa krakowskiego Zbigniewa Ole$nic-
kiego i nabyciu w 1519 roku baronatu kozieglowskiego przez biskupa krakows-
kiego Jana Konarskiego granice Matopolski przesunely si¢ w kierunku zachod-
nim, wyznaczajac jednoczesnie lini¢ graniczng pomiedzy Polskag a Czechami.
W granicach ksigstwa biskupéw krakowskich pozostawaly nast¢pujace miasta:
Czeladz, Koziegtowy i Siewierz oraz okoliczne wsie !. Po zachodniej stronie
granicy byly Ksigstwa Bytomskie i Opolskie, nalezace juz w XIV stuleciu
do Czech. Po zachodniej stronie granicy dzielnicowej i pafistwowej byly tereny
nalezace do diecezji krakowskiej, stanowigce dekanat bytomski (a dalej na
potudnie dekanat pszczyfiski). W pozniejszym okresie wiadzg¢ polityczna nad
dzielnicg §laska przejeta monarchia austriacka. Ten odcinek graniczny liczyt
okoto 50 km.

Natomiast granica pomigdzy Wielkopolska i Slaskiem oraz diecezja wroc-
tawska i archidiecezja gniezniefiska biegta od Sredniowiecznych Krzepic w kie-
runku péinocno-zachodnim. Ten odcinek byt wyznaczony na rzece Prosna,
ktéra swoje Zrodta posiadata w Krzepicach. Na wysokosci miejscowosci Chrés-
cin rzeka Prosna zmieniata kierunek ku péinocy. Dotad zdecydowano sig
okredli¢ ten fragment pogranicza. Na taka decyzj¢ znaczny wplyw miat takze
fakt istnienia w poblizu potg¢znego zamku obronnego w Bolestawcu, strzegacego
bezpieczenstwa tych okolic przed najazdami ze strony Slaska 2. Tereny lezace
na wschéd od granicy ze Slaskiem nalezaly najpierw do ziemi rudzkiej,
a potem ziemi wielunskiej, wchodzacej w sktad dzielnicy Wielkopolski. Ten
odcinek graniczny liczyt ok. 30 km.

Pod pojgciem pogranicza nalezy rozumie¢ takze pewien pas terytorium
znajdujacy si¢ po obydwdch stronach granicy. Jednakze trudno okresli¢ doktad-
nie jego szerokos$¢. Wydaje si¢ stuszne, ze w tych okolicznoSciach mozna po-
stugiwac si¢ jednostkami administracyjnymi zaréwno stosowanymi w podziale
terytorialnym pafnstwowym, jak i koScielnym. W administracji pafnstwowej taka
jednostka moze by¢ wojewddztwo (i analogiczne nazwy uzywane w ciagu wie-
kéw) oraz powiaty. Natomiast w administracji koScielnej odpowiednimi jedno-
stkami byly diecezje i dekanaty. W szczegbétowych wszakze przypadkach nalezy
takze uwzgledni¢ mniejsze jednostki, np. gminy i parafie.

W ten spos6b zakre§lone pogranicze dzielnicowe i diecezjalne posiadato
duze znaczenie w zyciu politycznym i gospodarczym pafistwa polskiego, a szcze-
g6lnie w okresie przynaleznosci Slaska do Polski. Stanowilo ono wigZz pomigdzy
dzielnicami. To znaczenie utracito dopiero z chwila, kiedy Slask znalazt si¢
w granicach pafstwa czeskiego. Centralne potozenie tego regionu w §rednio-

! M. Antoniewicz, Przesztos¢ Zarek. Powstanie i rozwdj miasta na przestrzeni szesciu
wiekow, Czgstochowa 1982, s. 17; A. Nowakowski, Dzieje ustroju i prawa Ksiestwa
Siewierskiego, Bialystok 1991, s. 37.

2 J. Laberschek, Potencjat obronny Ziemi Wielufniskiej i fragmentow ziemi krakowskiej
i sieradzkiej pod rzqdami ksigcia Wiadystawa Opolczyka 1370-1391 [w:] Miedzy Péinocq
a Potudniem. Sieradzkie i Wieluriskie w péznym Sredniowieczu i w czasach nowozytnych.
Materiaty z sesji naukowej w Koscierzynie koto Sieradza (4-6 grudnia 1991 r.), pod
red. T.J. Horbacza, Sieradz 1993, s. 134-135.
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wiecznym pafistwie sprzyjato organizowaniu tutaj zjazdéw panstwowych i kos-
cielnych (Bobrowniki, Borzykowa, Dankéw, Klobuck, Pajgczno, Mstéw, Radom-
sko) 3. Tedy przebiegaly takze wazne szlaki handlowe i panstwowe zar6wno
ze wschodu na zachdéd, jak i z potudnia na péinoc (Wroctaw — Kijéw, Krakow
— Poznaf) ‘. W pdzniejszym jednak okresie nadgraniczne potozenie tych tere-
néw powodowalo to, ze wiadcy Polski musieli doktadaé szczegdlnej troski
o zabezpieczenie tych terenéw ze strony zachodniej. Liczne zamki obronne miaty
zapewnia¢ spokdj mieszkancom tych okolic przed napadami z Zachodu.

ZakreSlone wyzej pogranicze dzielnicowe (panstwowe) i diecezjalne (kos-
cielne) na tle dziejow wszystkich granic polskich stanowi jedynie niewielki
ich fragment, prawie Ze niedostrzegalny °. Upadto znaczenie wraz z uplywem
czasu centralnego punktu tego pogranicza (Staro) Krzepic. Niemniej jednak
ten odcinek graniczny ulegal czgstym zmianom, w tym takze w zakresie przy-
naleznoSci politycznej i panstwowej. Przywracanie tych ziem do Polski pociagato
za sobga duzy wysitek militarny, jak zawsze ztaczony z wielkimi ofiarami. Takze
w zakresie organizacji koS$cielnej §redniowieczna parafia (Staro) Krzepice,
lezaca na rubiezach trzech historycznych diecezji, z ktérymi byta zwigzana
przynaleznoscig diecezjalng, bardzo czgsto nie byta nawet wspominana °. Z tych
powoddéw zdecydowano si¢ podja¢ probe w miar¢ doktadnego okre§lenia granic
na tym odcinku. Nie mozna wszakze omawiaC przynaleznoSci koScielnej bez
uwzglednienia panstwowych podziatéw terytorialnych, dlatego nalezalo uwzgled-
ni¢ takze podzialy w tej dziedzinie.

2. Starokrzepice 7 — centrum pogranicza

Wsrdd lesistych i bagiennych terenéw, a w okresie glebokiego Sredniowiecza
zapewne wsrdd mato dostepnych boréw oraz z dala od uczgszczanych traktow

3 J. Mitkowski, Poczqtki klasztoru cystersow w Sulejowie, Poznan 1946, s. 318;
A. Rogalski, Kosciét katolicki na flqsku, Warszawa 1955, s. 17, W. Patykiewicz ks.,
Archidiakonat wieluriski, "Wiadomosci diecezjalne" R. 24-31: 1957, s. 426; B. Kumor
ks., Dzieje ustroju Kosciota w Polsce, pod red. ks. B. Kumora i ks. Z. Obertynskiego,
Poznan 1974, t. 1, cz. 1, s. 150.

* S. Krakowski, Stara Czestochowa. Studia nad genezq, ustrojem i strukturg ludnosciowq
i gospodarczq Czestochowy (1220-1655), Czestochowa 1948, s. 30; Tenze, Dzieje Czesto-
chowy od wieku XII do poczqtkéw XIX. [w:] Dzieje Czestochowy od zarania do czaséw
wspéiczesnych, pod red. S. Krakowskiego, Katowice 1964, s. 30-31; R. Rosin, Siedem
wiekéw miasta Wielunia. [w:] Siedem wiekéw Wielunia. Studia i materiaty, pod red.
R. Rosina, Warszawa — L6dz 1987, s. 27-28.

5 Nie uwzglednia tej miejscowosci i przesunig¢é granicy dzielnicowej, a poZniej panstwo-
wej — S. Slusarczyk, Granice Polski w tysigcleciu (X - XX wiek), Torun 1992.

¢ Tylko wymienia t¢ miejscowos¢ opracowanie: B. Kumor ks., Granice metropolii
i diecezji polskich (968-1939), "TAMBK", t. 19: 1969, s. 102-103. Nie wymienia natomiast:
W. Urban bp., Zarys dziejow diecezji wroctawskiej, Wroctaw 1969.

" Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich, pod red.
B. Chlebowskiego, Warszawa 1890, t. 11, s. 259.
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znajdowata si¢ miejscowo$¢ Krzepice . W czasach pdznego Sredniowiecza
oraz w okresie nowozytnym nazwe te¢ przejeto ufundowane przez kréla Kazi-
mierza Wielkiego wraz z zamkiem miasto Krzepice °. Natomiast dawna miejs-
cowoS$¢ o tej nazwie otrzymata nowe brzmienie — Starokrzepice. Etymologia
nazwy miejscowos$ci wskazuje na elementy wzmacniajace konstrukcje ptuga
lub dawnego warsztatu tkackiego. Stowo "krzepica" oznaczato element wzmac-
niajacy np. belke podtrzymujaca inny fragment narzedzia . Ks. Muznerowski
piszac monografi¢ miejscowosci i parafii Krzepice wskazal takze na elementy
wzmacniajace podloze pod budowe zamku czy innego obiektu mieszkalnego
na terenie bagiennym. "Krzepica" w tym znaczeniu byla to drewniana belka,
a zazwyczaj pot¢zne pale drewniane wzmacniajace fragment budowli ''. Wydaje
si¢, ze tego rodzaju sposob budowania mogt by¢ stosowany réwniez w zwyktych
domostwach na terenie bagiennym. A tereny dawnych Krzepic faktycznie obfi-
towaty w bagna poprzecinane przeplywajacymi na tym terenie rzekami i stru-
mieniami. Przeptywajaca tedy rzeka Liswarta gromadzita duzy zasob wad,
a jej rozlewiska powodowaty wystgpowanie terendw bagiennych. Dopiero opus-
ciwszy Sredniowieczne Krzepice Liswarta ptyngta poprzez tereny bardziej piasz-
czyste. Dodac nalezy, ze wokot lokowanego w XIV wieku miasta Krzepice wy-
stepowaly takze tereny bagienne. Liswarta wpadata do niewiele wigkszej rzeki
Warty w okolicach Wasosza. Gl¢bokoS¢ Liswarty w okresie poza roztopami
wynosita przecigtnie 1-2 m.

Nadto bogate w zasoby wodne tereny dawnych Krzepic dawaty poczatek
innej rzece, zwanej Prosna, plynacej w kierunku pétnocno-zachodnim, a péz-
niej pétnocnym, wpadajacej takze do Warty. Zaznaczy¢ nalezy, ze na okreslo-
nym odcinku granicznym rzeka Prosna byta znacznie mniejsza niz rzeka Liswar-
ta. Dopiero w dalszym biegu Prosna zostata wzbogacona licznymi doptywami.

Sredniowieczne podzialy dziclnicowe zaliczaja te miejscowosé do Wielko-
polski, a w tej dzielnicy do ziemi rudzkiej, skupionej wokot kasztelanii w Ru-
dzie 2. Trudno byloby wszakze szukac tej miejscowosci w Kronice Anonima
zwanego Gallem czy innych dokumentach z tego okresu. W tych okolicach
bardziej znane byly przede wszystkim Ruda i Dankéw B, ktére znajdowaly
sic w odlegtosci kilkudziesigciu kilometrow od Krzepic. Byt to faktycznie
potudniowo-zachodni skrawek ziemi rudzkiej '*. Mimo wzglednej doktadnosci
Sredniowiecznych podziatow dzielnicowych przynalezno$¢ Krzepic do ziemi

8 L. Szaraniec, Gdrny Slqsk i Matopolska, Katowice 1992, s. 172.

’ F. Stawski, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakdow 1966-69, t. 3, s. 221;
S. Rospond, Stownik etymologiczny miast i gmin PRL, Wroctaw 1984, s. 174.

10°S. Muznerowski, Krzepice w przesztosci, Wioctawek 1914, s. 5.

" W. Patykiewicz, Z przesztosci ziemi rudzkiej, "Czestochowskie Wiadomosci
Diecezjalne" R. 35: 1961, s. 117-120.

2. R. Rosin, Sfownik historyczno-geograficzny ziemi wieluriskiej w Sredniowieczu,
Warszawa 1963, s. 72, 144-145.

" W. Patykiewicz, op. cit., s. 120.

' Linia graniczna pomiedzy Wielkopolska a Matopolska na rzece Liswarcie nie byta
kwestionowana.
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rudzkiej w dzielnicy wielkopolskiej nie budzita watpliwosci, a linia graniczna
na rzece Liswarcie wiaczata t¢ miejscowos¢ do Wielkopolski *.

Wydarzenie o podstawowym znaczeniu dla opisywanej miejscowosci, ktére
zostato przekazane w dokumentacji Zrédtowej, dokonato si¢ w 1267 roku 6.
Z tego bowiem roku zachowat si¢ dokument ksigcia wroctawskiego i arcybis-
kupa - elekta salsburskiego Wiadystawa, ktéry na mocy wspomnianego doku-
mentu przenidst t¢ miejscowos§¢ z prawa niemieckiego na prawo frankofiskie.
Za ceng 30 grzywien Bernard odkupit Krzepice od Wituna, ktory wczesniej lo-
kowat te miejscowo$¢ na prawie niemieckim. Ksigz¢ Wtadystaw przy tej okazji
nadat miejscowosci prawo frankonskie. Miejscem wystawienia dokumentu
ksigcia Wiadystawa byt najprawdopodobniej Namystéw (Hanitéw). Na mocy
tej decyzji ksigcia wroctawskiego Krzepice zostaly zwolnione z obowiazku
sktadania r6znych powinnosci na rzecz ksigcia na okres 14 lat. Ale jednocze$nie
dokument nie wspomina daty, kiedy ta miejscowos¢ i w jakich okoliczno$ciach
stata si¢ wlasnoscig ksigcia Wiadystawa. Taka transakcja na terenach nadgra-
nicznych nie byta wydarzeniem nadzwyczajnym, ale w tych okolicach, zwtaszcza
dla pdzniejszych dziejéw, miala donioste znaczenie. Dokument ksigcia Wiady-
stawa okre§lal jedynie zmian¢ prawa lokacyjnego. Najprawdopodobniej akt
nabycia Krzepic przez ksigcia wroctawskiego dokonat si¢ o 4 lata wczesniej,
a wigc w 1263 roku .

Dla niniejszego opracowania bardzo wazna jest informacja podana w ostat-
nim fragmencie wspomnianego dokumentu: "damus etiam ecclesiae ibidem
duos mansos liberos propter Deum" . Wyrazenie "ecclesia" w tym miejscu
nalezy rozumie¢ jako parafia i to w tym samym sensie, w jakim ta instytucja
koscielna byta rozumiana w XIII stuleciu. Trudno byloby wskaza¢ doktadne
granice tej parafii . Ecclesia, czyli parafia w Krzepicach w §wietle omawianego
dokumentu winna by¢ rozumiana jako ecclesia propria, czyli jako wtasnos¢
ksigcia wroctawskiego 2.

Prawdopodobienstwo istnienia takiej parafii wydaje si¢ w duzym stopniu
uzasadnione, bowiem we wilasnej miejscowosci ksigze¢ mégt fundowac "ecclesiam
propriam" lub ja uposazy¢, tym bardziej, ze byla to nadgraniczna miejscowosc,
w ktorej ksiaz¢ Wtladystaw usitowat nadac¢ wszelkie mozliwe formy swojej
wiasno$ci. Stwierdzenie nadto "damus etiam ecclesiae ibidem" posiada dodatko-

5 Dokument ten podaje: W. Patykiewicz, Nieznany dokument ks. Wiadystawa Wroctaw-
skiego z 1267 r., "Roczniki Teologiczno-Kanoniczne KUL" R. 3: 1957, z. 2, s. 393-394.
16 R. Rosin, Stownik historyczno-geograficzny ziemi wielunskiej, s. 155.

7 W. Patykiewicz ks., dz. cyt., s. 394.

18 S. Zachorowski, Poczgtki parafii polskich [w:] Studia Historyczne wydane ku czci prof.
Wincentego Zakrzewskiego, Krakéw 1908, s. 292-293; W. Abraham, Organizacja Kosciota
w Polsce do potowy wieku XII, Poznan 1962, s. 190-191; Hm. E. Wyczawski, Przygoto-
wanie do studiow w archiwach koscielnych, Kalwaria Zebrzydowska 1990, s. 157-158.
9 S. Zachorowski, op. cit., s. 294.

20 Ibidem, s. 297.
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wa wartos$¢ 2. W tej miejscowosci w 1267 roku istniata juz zorganizowana
parafia, a wobec tego jej poczatki musialy sigga¢ przynajmniej kilkudziesigciu
lat wcze$niej. W ten sposéb parafia w Sredniowiecznych Krzepicach nalezata
do najdawniejszych parafii na ziemiach polskich. W tych za$§ okolicach byta
zapewne jedng z niewielu podobnych placéwek koScielnych 2.

Ale z powyzszym dokumentem faczy si¢ jednocze$nie fakt zmiany przynalez-
nosci diecezjalnej, a nie wylacznie przynaleznoSci dzielnicowej. Od czasu na-
bycia jej przez ksigcia wroctawskiego tak miejscowos¢, jak i parafia znalazly
si¢ w dzielnicy $Slaskiej i diecezji wroctawskiej. Powstaje w tej sytuacji jedno
z podstawowych pytaf, czy zmiana przynaleznoSci koScielnej mogta dokonaé
si¢ bez zgody arcybiskupa gnieZniefiskiego. OdpowiedZz moze by¢ niejedno-
znaczna. Mozna bowiem przypuszczac, ze odpowiedni dokument arcybiskupa
gnieZzniefiskiego nie zachowat si¢ do naszych czaséw. Ale mozliwa jest inna
sytuacja. W omawianym okresie Sredniowiecza granice pomig¢dzy diecezjami
nie byly jeszcze doktadnie okreslone, a w takich okolicznoSciach decyzja ksigcia
wroctawskiego nie wymagata zgody arcybiskupa gnieZnienskiego . Faktem
natomiast jest, ze parafia Krzepice na mocy wspomnianego dokumentu zostata
wiaczona do diecezji wroctawskiej, a czas jej pobytu w tej diecezji mial trwac
ponad 500 lat.

Wreszcie wspomniany dokument ksi¢gcia Wiadystawa budzi kolejng watpli-
wo§¢, czy taka transakcja byla mozliwa na rzecz ksigcia wroctawskiego wobec
znacznie blizej potozonego ksigstwa opolskiego oraz znacznie blizszej odlegtosci
Krzepic do Opola niz do Wroctawia. Ziemie ksigstwa wroctawskiego w tym
okresie wciskaty si¢ bardzo waskim klinem pomi¢dzy Ksigstwo Opolskie
a Wielkopolsk¢ az do granic ziemi rudzkiej. Ze wzgledu przeto na potozenie
geograficzne nie bylo Zadnych powazniejszych trudnosci w przylaczeniu Krzepic
do nowego ksigstwa. Terytorium ksigstwa wroctawskiego bezposrednio graniczy-
fo z Krzepicami i najblizsza okolica w ziemi rudzkiej. Wreszcie pomig¢dzy
ksigstwem wroctawskim a miejscowoSciag Krzepice nie bylo zadnej naturalne;j
granicy w postaci rzeki czy gor, a w takich warunkach przesunigcie granicy
na odlegtos¢ kilku kilometréw w kierunku wschodnim nie napotykato na prze-
szkody i byto zapewne zgodne z ogélng polityka ksiazat Slaskich .

Polityczna przynalezno$¢ Sredniowiecznych Krzepic do ksigstwa wroctaws-
kiego nie trwala wszakze dlugo, bowiem wkrétce ta miejscowo$¢ znéw byta
wymieniana w granicach ziemi rudzkiej, ktéra w okresie na przetomie XIII

2 'W. Patykiewicz, Chronologia parafii diecezji czestochowskiej, "Czg¢stochowskie Wiado-
mosci Diecezjalne" R. 40: 1966, s. 68 — jako pierwsza date¢ w istnieniu parafii podaje
1263 rok.

2 U. Borkowska, Odbudowa i rozwdj (2. pot. XI i XII w.) [w:] Chrzescijaiistwo w Polsce.
Zarys przemian 966-1979, pod red. J. Kloczowskiego, Lublin 1992, s. 65.

3 W. Patykiewicz, Nieznany dokument ks. Wiadystawa Wroctawskiego, s. 392.

% Ksigze¢ Wiladystaw Lokietek odzyskat Ziemi¢ Wielunska, a wigc najprawdopodobnie;j
i Starokrzepice. W. Patykiewicz , Z przesztosci ziemi rudzkiej, s. 121.
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i XIV stulecia otrzymata nazwe ziemi wieluniskiej w Wielkopolsce . W nastep-
nym stuleciu, juz jako wtasno$¢ krélewska, znalazta si¢ w starostwie krzepickim
(miasto Krzepice). Nie wiadomo wszakze, kto spowodowat powrét Krzepic
do Polski i w jakich latach zostat dokonany. Ks. Walenty Patykiewicz publiku-
jac nieznany dokument ksigcia wroctawskiego Wtadystawa z 1267 roku przy-
puszczal, ze mogto to si¢ dokona¢ juz w okresie jednoczenia ziem polskich
przez Wtadystawa Lokietka, ktéry na tym wiasnie odcinku ziem polskich
pomiedzy ksigstwem wroctawskim a ziemiag wielunska prowadzit walki celem
przywrdcenia Polsce utraconych terytoriéw. Mogly to wigc by¢ odzyskane tery-
toria zdobyte w walkach ze spadkobiercami ksigcia Wtadystawa Wroctawskie-
go %. Ale prawdopodobne jest takze, iz te tereny odzyskat dopiero krol Kazi-
mierz Wielki. Za czaséw rzadéw tego monarchy bowiem doszio do uktadu
pokojowego z Czechami w dniu 19 XI 1336 roku, na mocy ktérego krol
Polski otrzymat Bolestawiec wraz z okolicami, oderwanymi wczesniej od Polski
przez ksiazat $laskich. A te okolice byly Bolestawca najblizej potozone #. Pod
koniec tego stulecia na te tereny przybyly wojska Wiadystawa Jagielty, ale
byly to walki z Opolczykiem o cala ziemi¢ wielunska. W XVI wieku tak miasto
Krzepice, jak i miejscowos¢ Starokrzepice wystgpowaly w granicach pafistwa
polskiego. W tym czasie po zachodniej stronie granicy znajdowata si¢ monar-
chia habsburska.

Znamienny jest jednak fakt, ze wraz z powrotem Starokrzepic z dzielnicy
Slaskiej do Wielkopolski pod wzgledem politycznym nie nastgpita jednoczes$nie
zmiana w przynaleznosci koScielnej i powr6t parafii Starokrzepice do archi-
diecezji gnieznienskiej . Wkrétce bowiem zachodnia granica Wielkopolski stata
si¢ granicg migdzynarodowg, a wigc powr6t do macierzystej archidiecezji byt
tym bardziej uzasadniony. Pozostawienie jednak parafii Starokrzepice w diecezji
wroctawskiej wskazywatoby, iz zmiana przynaleznosci koScielnej z potowy XIII
wieku oparta byla o pelnoprawny dokument koscielny i takiej decyzji nie zmie-
niono nawet przy okazji zmiany przynaleznoSci politycznej. Analogiczna zreszta
niezgodno$§¢ granic pafstwowych i koScielnych wystepowata takze zaledwie
kilkana$cie kilometrow w kierunku potudniowym, gdzie granice diecezji
krakowskiej przekraczaly zachodnie granice Polski .

PdzZniejsza przynaleznos§¢ parafii starokrzepickiej do diecezji wroctawskiej
potwierdzaly liczne wizytacje kanoniczne biskupéw wroctawskich *. Jedno-

% A. Pawinski, Zrédla dziejowe. Wielkopolska, t. 2, s. 304; W. Szczygielski, Dzieje
ziemi wielunskiej, £.6dz 1969, s. 15.

% 7. Kaczmarczyk, Polska czasow Kazimierza Wielkiego, Krakéw 1964 s. 26

27 Parafia Starokrzepice nalezata do dekanatu kluczborskiego w archiprezbiteriacie
opolskim. W. Patykiewicz, Nieznany dokument ks. Wtadystawa Wroctawskiego, s. 291;
R. Rosin, Stownik historyczno-geograficzny ziemi wielunskiej, s. 155.

% Ibidem.

» Prawo o dostosowaniu granic koscielnych do panstwowych bylo SciSle przestrzegane
dopiero w podzniejszych czasach.

3% W aktach parafialnych w Starokrzepicach zachowaly si¢ protokoly wizytacyjne bisku-
péw wroctawskich z XVII wieku. W. Patykiewicz , Nieznany dokument ks. Wiadystawa
Wroctawskiego, s. 393.
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cze$nie trudno byloby szukac tej parafii w dokumentach wizytacyjnych arcy-
biskupow gniezniefiskich czy biskupéw krakowskich. Ks. Jan Diugosz w swoim
Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis opisujac parafi¢ w dekanacie "Irzadze.
nunc Lelow" nie wymienit tej parafii, chociaz o istnieniu takiej miejscowosci
wiedziat (Antiquae Krzepicze) *. Natomiast arcybiskup gnieznienski Jan Easki
opisujac parafi¢ Krzepice nawet nie wspomniat o miejscowosci i parafii
w dawnych Krzepicach (Starokrzepicach) *.

Posrednio przynalezno$¢ parafii Starokrzepice do diecezji wroctawskiej po-
twierdzito jeszcze brewe pap. Piusa VII Ad universam Dominici gregis z dnia
9 IX 1800 roku przekazujace jurysdykcj¢ koScielng nad terenami nalezacymi
do Nowego Slaska, a w tym i dekanatu czestochowskiego biskupowi wroctaw-
skiemu Jozefowi Chrystianowi Hohenlohe oraz wiaczajace te terytoria do die-
cezji wroctawskiej, a jednocze$nie wytaczajace z diecezji krakowskiej. Wsrod
parafii nalezacych do dekanatu czestochowskiego nie zostata wymieniona pa-
rafia Starokrzepice, chociaz granice tego dekanatu na wysokosci parafii Przy-
stajn dotykaly parafii Starokrzepice. Powdd byt oczywisty, bowiem parafia Staro-
krzepice w tym czasie nalezala do diecezji wroctawskiej *.

Ale wkrétce w dekrecie wykonawczym do wspomnianego brewe papieza
Piusa VII wydanym przez biskupa poznanskiego Ignacego Raczynskiego Univer-
sis et singulis z dnia 5 V 1801 roku parafia Starokrzepice zostata witgczona
do dekanatu czg¢stochowskiego, nalezacego do diecezji wroctawskiej. W pdZniej-
szych wykazach parafii w archiprezbiteracie czgstochowskim byta wymieniana
takze parafia Starokrzepice *.

Na skutek wojen napoleofiskich i po utworzeniu Ksigstwa Warszawskiego
biskup wroctawski J6zef Chrystian Hohenlohe musiat zrzec si¢ jurysdykcji nad
przejetymi niedawno terenami z diecezji krakowskiej. Parafia Starokrzepice
w tym czasie pozostata w dekanacie czg¢stochowskim i wraz z innymi parafiami
znalazta si¢ w diecezji krakowskiej. Jednocze$nie znalazta si¢ poza granicami
pafistwa pruskiego *. Po ukazaniu si¢ bulli papieza Piusa VII Ex imposita
nobis z dnia 30 VI 1818 roku parafia Starokrzepice zostala wiaczona do
diecezji wloctawskiej * i taki stan utrzymat si¢ do nowego podziatu terytorial-
nego Koéciota w Polsce na mocy bulli papieza Piusa XI Vixdum Poloniae
unitas z dnia 28 X 1925 roku, kiedy potudniowa cz¢§¢ diecezji wloctawskiej
wraz z parafig Starokrzepice zostata wiaczona do nowo powstalej diecezji czesto-

31 J. Dhugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, ed. A. Przezdziecki, Cracoviae
1864, t. 2, s. 206-223.

32 J. Laski, Liber beneficiorum archidiecezji gnieznienskiej, wyd. J. Lukowski, Gniezno
1881, t. 2, s. 89 i nast.

% B. Kumor, Brewe papieskie wigczajgce Nowy Slgsk do diecezji wroctawskiej, "ABMK",
t. 16, 1968, s. 312.

3 Okolniki ks. Marcina Siemierniskiego delegata biskupa wroctawskiego do duchowienstwa
archiprezbiteriatu czgstochowskiego w I. 1799-1806, Archiwum Diecezjalne w Czgsto-
chowie (skrot: CzAD) sygn. II 259 k. 82. Cursoris intactuum scholarum z 17 IX
1802; ibidem, k. 88. Przepis nowy wzgledem szkét do XX. Plebanow 1803 r.

% B. Kumor, op. cit., s. 312.

36 B. Kumor, op. cit., s. 311-312; W. Urban, Zarys dziejow diecezji wroctawskiej, s.11-12.
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chowskiej ¥7. PézZniejsze dzieje tej parafii byly zwigzane z istnieniem i organi-
zacja terytorialng diecezji czgstochowskiej.

3. Dzielnicowa i panstwowa przynalezno$¢ pogranicza

U zZrédet trzech rzek - Pilica, Warta i Malapanew — graniczyly ze sobg
terytoria trzech wielkich dzielnic polskich — Wielkopolski, Matopolski i Slaska.
Wsréd Sredniowiecznych plemion stowiafiskich na tych terenach nalezacych
do Polski jako najwazniejsze nalezy wymieni¢ — Wielkopolan, Matopolan
i Opolan. Niektérzy sposrdd badaczy dziejow Sredniowiecza na terenach mato-
polskich az po rzek¢ Liswarte, a nawet kilkadziesiat kilometrow w kierunku
pétnocnym od tej rzeki zakreslali pétnocne granice plemienia Wislan 3. Sre-
dniowieczne dzielnice polskie byly oddzielone naturalnymi granicami, a wigc
rzekami, gérami lub wielkimi kompleksami le§nymi. Przy dwczesnym bardzo
stabym zaludnieniu ziem polskich granice dzielnicowe nie posiadaly statego
charakteru ¥.

Testamentem - statutem kréla Bolestawa Krzywoustego z 1138 roku -
dzielnice Matopolska i Wielkopolska zostaty wiaczone do dzielnicy senioralne;.
W granicach objg¢tych wladza ksigcia-seniora znalazly si¢ obie stolice — Krakéw
i stolica polskiej metropolii koscielnej — Gniezno. W nowym podziale admini-
stracyjnym pafistwa omawiane tereny pogranicza znalazly si¢ w centralnej
czgéci dzielnicy senioralnej. Granica dzielnicowa na rzekach Warcie i Liswarcie
nie stwarzala zadnych przeszkéd w potaczeniu wtadztwa senioralnego. Nato-
miast niepokojem mogly napawa¢ mieszkancéw pogranicza tendencje ksigzat
Slaskich, ktérzy dazyli do poszerzenia swoich wplywOw rozszerzajac swoje
panowanie na przygraniczne tereny dzielnicy senioralnej. Z dzielnicy §laskiej
wychodzily czesto wyprawy rabunkowe, w tym takze kierowane na pobliskie
tereny przygraniczne w ziemi rudzkiej .

Nawet w $wietle Sredniowiecznego sposobu pojmowania podzialéw granicz-
nych dochodzito do powaznych przesuni¢¢ granicznych w tym czasie pomigdzy
Slaskiem a Matopolska, nalezaca do dzielnicy senioralnej. W wyniku walk
prowadzonych pomigdzy synami Wiodzistawa Wygnanca ksigz¢ Mieszko Plato-
nogi przylaczyt do dzielnicy $§laskiej kasztelanie matopolskie — bytomska
i o§wigcimska. Ta aneksja stata si¢ poczatkiem wielowiekowej przynaleznosci
tych terenéw do Slaska. Odtad osrodkiem wiadzy dla kasztelanéw bytomskiego
i oSwigcimskiego przestat by¢ Krakéw, a siedziba nowych wladz zwierzchnich
znalazta si¢ w Raciborzu *. W 1201 roku Mieszko Raciborski zdobyt ziemig

3 J. Zwiazek, Dzieje diecezji czestochowskiej w okresie Il Rzeczypospolitej, Czgsto-
chowa 1990, s. 38./

3 T. Manteuffel, Sredniowiecze powszechne do schytku XV wieku, Warszawa 1958,
s. 129-131.

% J. Natanson-Leski, Rozwdj terytorialny Polski do roku 1572, Warszawa 1964,
s 21:

4 Ibidem, s. 41-42.

4 Ibidem, s. 46.
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opolska, ktérej granice dochodzity az do rzeki Prosny, czyli do zachodnich
granic ziemi rudzkiej w Wielkopolsce 2. Piastowscy ksiazeta na Slasku prowa-
dzili polityke catkowicie niezalezng od wtadzy senioralnej, a jedyna wigzig -
jak podkre§lit Jan Natanson-Leski - pomigdzy nimi a pozostalymi dzielnicami
Polski byla przynalezno$¢ koscielna do metropolii gniezniefiskiej *. Zreszta
ksigzeta §lascy prowadzili statg polityke powigkszania terytorium swego ksigstwa
kosztem innych dzielnic, przede wszystkim za$ dzielnicy senioralnej. Realizujac
taki kierunek dziatalnoSci politycznej ksiaz¢ Henryk Brodaty w latach 1232-
1238 zajat stolice panstwa Krakéw, a w wydawanych dokumentach podpisywat
si¢ jako "dux Silesiae et Cracoviae" *. Polityka poszerzania terytorium wplywéw
ksiazat Slaskich kosztem zachodnich ziem Matopolski zostata zahamowana
dopiero w wyniku najazdu tatarskiego w 1241 roku i $mierci syna Henryka Bro-
datego, ksigcia wroctawskiego Henryka Poboznego *.

Nie zmienita si¢ wszakze polityka ksigzat §laskich zmierzajaca do unieza-
leznienia si¢ od wtadzy centralnej w Polsce. Ta dziatalno§¢ prowadzita w kie-
runku catkowitego oderwania Slaska od pozostatych dzielnic polskich. W XIII
wieku taka polityka ksiazat §laskich byla popierana przez wladcéw czeskich,
ktérzy na Slasku zyskiwali coraz wicksze wplywy polityczne i gospodarcze.
Ksiazeta piastowscy ze Slaska zawierali sojusze z panujacymi w Czechach.
Taka polityka ksigzat §laskich znajdowata zrozumienie i poparcie miast §laskich,
ktore dopatrywaly si¢ pod opieka wladcéw potudniowych wigkszych mozliwosci
rozwojowych, zwlaszcza w zakresie prowadzenia kontaktéw handlowych z bo-
gatymi miastami czeskimi i niemieckimi *. Ksigstwo bytomskie juz w 1289
roku stato si¢ lennem krodla czeskiego. Ten akt natury politycznej znalazt na$la-
dowcéw wsrdd innych ksiazat Slaskich. Wiadcy czescy pod koniec XIII wieku
wyraznie dazyli do poddania ziem §laskich pod swoje panowanie. Byl to zreszta
dopiero wstep do dalszego przejmowania wladzy na terenach §laskich, co
jednak w 1298 roku doprowadzito do zajecia takze Matopolski *.

Ksigze¢ Wtadystaw Lokietek nie byl jeszcze na tyle silny pod wzgledem
wojskowym, aby skutecznie przeciwstawi¢ si¢ najezdzcy z potudnia. Jednakze
sposob sprawowania wladzy przez monarche czeskiego Wactawa II na ziemiach
polskich nie odpowiadatl Polakom, bowiem na dworze i w otoczeniu krélewskim
byli przewaznie cudzoziemcy (Czesi i Niemcy), ktérzy wobec miejscowej lud-
nosci odnosili si¢ z pogarda i wyzszoscia, a nierzadko i okruciefistwem. Takie
panowanie nie mogto trwa¢ dtugo, a ksigze Wtadystaw Lokietek korzystajac
z pomocy miejscowej ludnoSci, przejmowat wtadz¢ w Malopolsce, ziemi teczyc-
kiej i sieradzkiej oraz na Kujawach ®. Jednak i w tym czasie nie ustawaly

42 Ibidem, s. 49.

4 Ibidem, s. 49.

4 Ibidem, s. 52.

% J. Drabina, Miasta slgskie w Sredniowieczu, Katowice 1987, s. 42-43; J. Natanson-
-Leski, op. cit., s. 53.

4 K. Piwarski, Historia S’lqska w zarysie, Katowice 1947, s. 65-67.

4 Ibidem, s. 67.

“ Ibidem, s. 71.
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daznosci krola czeskiego Jana Luksemburczyka do opanowania wtadzy nad zie-
miami polskimi, analogicznie jak wcze$niej czynit to jego poprzednik Wactaw II.
Taka polityka zostalo dotknigte takze pogranicze Wielkopolski i Matopolski.
W tych okolicach na pograniczu pomigdzy Ksigstwem Opolskim a Wielko-
polska juz po 1306 roku ksiagz¢ Bolestaw I Opolski i Bolestaw I Niemodlinski,
dziad i stryj Wiadystawa Opolczyka, zagarngli pod swoje panowanie ziemig
wielunska (dawniej ziemig¢ rudzka), a wezesniej na mocy uktadu krzywinskiego
z 1296 roku sprawowali juz wladz¢ nad pobliska ziemiag ktobucka. Polityka
zjednoczeniowa Wtadystawa Lokietka na tym terenie zakonczyta si¢ odzyska-
niem tak ziemi wielunskiej, jak i ziemi ktobuckiej “. To w tym czasie najpraw-
dopodobniej Lokietek mogt przytaczy¢ do Polski miejscowos¢ Starokrzepice,
chociaz moégt tego dokonac takze na poczatku swego panowania syn fokietka.
W tym przeto okresie miejscowo$¢ Starokrzepice (dawne Krzepice) ponownie
zostata przytaczona do ziemi wielunskiej w granicach powstajacego panstwa
polskiego.

PosiadtoSciom Wtadystawa Eokietka jednak zagrazalo kolejne niebezpie-
czefistwo z péinocy, skad na Kujawy zakon krzyzacki organizowal zbrojne
najazdy *. Mimo tych niebezpieczenstw udato si¢ Lokietkowi poprzez ziemig
sieradzka potaczy¢ Wielkopolske z Matopolska pod jednym panowaniem,
a korona krélewska potwierdzita jednoS$¢ powstajacego panstwa. Od tego czasu
omawiane pogranicze po raz kolejny znalazto si¢ w centrum zjednoczonego
krélestwa polskiego. Jednakze temu krélestwu zagrazaly niebezpieczefstwa
zaréwno z potudnia, jak i z péinocy. Krol czeski Jan Luksemburczyk za wszelka
cen¢ dazyl do przejecia pod swoje panowanie dzielnicy §laskiej. Krol Lokietek
nie mogl przeciwstawic si¢ tym daznoSciom wobec drugiego niebezpieczenstwa
ze strony Krzyzakow. Krol czeski w latach 1327-1329 przejmowat wtadz¢ nad
niewielkimi ksigstwami §laskimi. Jedynie ksigstwa jaworsko-Swidnickie i gto-
gowskie dochowywaly wierno$ci monarsze polskiemu. Ale w niedlugim czasie,
w 1331 roku, Krzyzacy napadli na ziemie kujawskie *'.

Kro6l Kazimierz Wielki odziedziczyt po ojcu panstwo polskie w bardzo
trudnej sytuacji politycznej. Z poinocy nadal zagrazali jego posiadioSciom
Krzyzacy, a z potudnia Czesi dazyli do oderwania od Polski ziem §laskich.
Krdl Polski wykorzystujac trudng sytuacje polityczna miodego kréla czeskiego
i niemieckiego Karola IV podjat dziatania militarne w 1347 roku celem odzys-
kania utraconych wcze$niej posiadtodci §laskich. Ale prowadzenie wojny okazato
si¢ zbyt wielkim wysitkiem takze dla polskiego monarchy, a odniesienie zwy-
cigstwa nie wydawato si¢ w tych okolicznoSciach sprawa realng. Kazimierz
Wielki wykorzystujac istniejacg sytuacj¢ podjat czeska propozycj¢ pertraktacji
pokojowych. W dniu 22 XI 1348 roku zostat zawarty pok6) w Namystowie
pomigdzy Polska i Czechami. Ale w wyniku tego traktatu Slask pozostat pod

4 J. Laberschek, Potencjat obronny ziemi wielurskiej, s. 129.

50 S.M. Kuczynski, Wielka wojna z zakonem krzyzackim w latach 1409-1411, Warszawa
1966, s. 75.

St Z. Kaczmarczyk, op. cit., s. 15.
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panowaniem Karola IV. W ten sposéb pig¢tnastoletni okres walki o przy-
wrocenie Slaska do Polski zakonczyt si¢ jedynie zapewnieniem pokoju od
strony potudniowej i zachodniej, chociaz za cen¢ utraty znacznej czgsci tery-
torium polskiego. Takze nadgraniczne ksigstwa wroctawskie, opolskie i bytom-
skie znalazly si¢ po stronie czeskiej. Taki stan polityczny zostal potwierdzony
w Pradze w dniu 1 maja 1356 roku 2. Wprawdzie pod koniec swego zycia
Kazimierz Wielki zamierzal jeszcze raz podjaé probe przytaczenia Slaska do
Polski i dla tych planéw pozyskal nawet przychylno$¢ kilku ksiazat §laskich,
ale nagta Smier¢ potozyta kres realizacji tych zamiaréw *°.

Krol Ludwik Wegierski obejmujac rzady w Polsce zobowiazal sig, iz bedzie
dbat o integralno$¢ ziem polskich i bedzie dazyl do odzyskania ziem polskich
dawniej utraconych. Stawiajac taki warunek nastgpcy Kazimierza Wielkiego
moznowtadcy polscy dazyli przede wszystkim do odzyskania ziem §laskich.
Jednak Ludwik Wegierski juz w 1272 roku przyrzekt Czechom, ze nie bedzie
siggat po terytoria ksigstw §laskich **. Natomiast ksiaz¢ opolski Wiadystaw
otrzymat nie tylko tytul pallatyna wegierskiego, ale takze liczne dobra na
pograniczu Wielkopolski i Matopolski ze Slaskiem Opolskim. We wiadaniu
ksigcia Wtadystawa Opolczyka znalazta si¢ ziemia wielufiska oraz starostwo
olsztyfiskie ¥. Nalezaly do tych posiadioSci miasta i zamki obronne — Bolesta-
wiec, Wielun, BrzeZnica, Krzepice, Olsztyn i Bobolice. Te tereny graniczyly
bezposrednio z opolskimi posiadto$ciami ksigcia Wiadystawa Opolczyka i jego
brata Bolestawa III. Powierzchnia ziem przejetych przez Opolczyka wynosita
ok. 3400 km? Byly tu dawne posiadtosci krolewskie, koscielne i szlacheckie .
W ten sposob Wtadystaw Opolczyk posiadal swoje terytoria po obydwdch
stronach granicy polsko-czeskiej. Byta to jednoczesnie doskonata okazja do
przytaczenia przynajmniej czgsci dzielnicy §laskiej (ksigstwo opolskie) do Polski.
Ale takich kierunkéw dziatania ksigz¢ opolski w swojej polityce nie przewi-
dywat ¥. W miejsce dawnej ziemi wielufiskiej Wtadystaw Opolczyk utworzyt po-
wigkszone o ziemie ostrzeszowskie ksigstwo wieluniskie (wzorowane pod wzgle-
dem administracyjnym na ksigstwach §laskich) nad ktérym sprawowal niepo-
dzielnie wtadz¢. Antypolskiej polityki ksigcia Wiadystawa Opolczyka nie po-
pierato polskie rycerstwo na terenach poddanych jego wiadzy *. Oderwanie
przez Opolczyka ziemi wielunskiej oraz terendw przylegltych do Polski wywotato
wiele protestow szlachty. Na zjezdzie w Sieradzu w 1383 roku szlachta opowia-
dajac si¢ za przekazaniem tronu poiskiego cérce Ludwika Wegierskiego

2 F. Kiryk, Wielki krol i jego nastepca [w:] Dzieje narodu i panstwa polskiego, Krakow
1992 t. 1, z. 9, s. 13, 16.

33 Ibidem, s. 17.

3% J. Natanson-Leski, op. cit., s. 80.

55 J. Laberschek, op. cit. s. 129-130; S. Mizera, Studia nad starostwem olsztynskim,
"Czestochowskie Studia Teologiczne", t. 19-20; 1991-1992, s. 229-230.

¢ J. Laberschek, op. cit., s. 133.

57 K. Popiotek, Historia Slgska od pradziejow do 1945 roku, Katowice 1972, s. 53.
8 W. Szczygielski, op. cit., s. 14.
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Jadwidze jednocze$nie domagata si¢ przywrdcenia do Polski ziem utraconych
przez jej ojca. Po objeciu wiadzy w Polsce przez kréla Wiadystawa Jagielle,
wykorzystujac nastroje panujgce wéréd mieszkaficow, urzadzono wyprawe wo-
jenna przeciw Opolczykowi, zakoficzong zwycigstwem rycerstwa polskiego.
Krewni ksigcia Wiadystawa Opolczyka, ksigzgta Bolestaw IV i Bernard oddali
krélowi polskiemu Gorzéw, Olesno i Lubliniec, ktére to posiadto$ci monarcha
oddat we wladanie Spytkowi z Melsztyna, gtéwnemu dowddcy zwycigskiej wy-
prawy przeciwko Opolczykowi *. Nadto Wiadystaw Jagietto pozbawit ksigcia
Wiadystawa Opolczyka wszystkich posiadtosci w granicach panstwa polskiego.
Dawne ziemie polskie polozone nad granicg polsko-czeska powrdcity do Polski.
Takie postgpowanie krdla polskiego spotkalo si¢ z aprobata wielu ksigzat
Slaskich, ktérzy wkrotce stangli przy boku polskiego wiadcy w walce z Krzyza-
kami w dniu 15 lipca 1410 roku pod Grunwaldem .

Na tle wielkiej polityki Wiadystawa Jagielly nalezy jednak przypomnieé
fakt, iz w 1404 roku Jagietto nie wykorzystal doskonatej sytuacji politycznej
w Czechach w celu odzyskania Slaska. Bowiem pomigdzy krélem czeskim Wa-
ctawem IV a cesarzem niemieckim Zygmuntem Luksemburczykiem doszito
do powaznego konfliktu. Krél czeski za cen¢ poparcia ze strony Jagielty byl go-
tow odda¢ ziemie §laskie Polsce. Taki kierunek polityczny nie mégt by¢ jednak
zrealizowany przez kréla polskiego ze wzgledu na sprzeciw szlachty polskiej,
ktéra licznymi wigzami byta potaczona z cesarzem °'.

Bez watpienia specjalne miejsce na terenach przygranicznych zajmowata
ziemia rudzka, od poczatku XIV stulecia zwana ziemig wieluniska. W poczatko-
wym okresie pafistwa polskiego, a pdzniej w czasach rozbicia dzielnicowego
ziemia rudzka byla najbardziej w kierunku potudniowym wysuni¢tym bastionem
Wielkopolski. Jej centrum stanowita miejscowos¢ Ruda, w ktérej byta rezyden-
cja kasztelana. Do dzielnicy wielkopolskiej zostata wiaczona przez Mieszka
Starego w 1173 roku, a w 1181 roku zostala nadana Mieszkowi Kaliskiemu.
Jednakze w wyniku agresywnej polityki ksiazat z pobliskiego Slaska, a zwlaszcza
czestych podbojéw ksigcia §laskiego Henryka Brodatego wraz z zagarnigciem
Wielkopolski ziemia rudzka w dniu 11 IX 1234 roku znalazta si¢ pod jego
panowaniem. Henryk Brodaty jednakze oddat ziemi¢ rudzka na wlasnosc¢ ksig-
zgtom opolskim w 1238 roku 2. W latach 1259-1261 terytorium ziemi rudzkiej
zostato powigkszone w kierunku potudniowo-wschodnim o miejscowosci Maka-
néw i Klomnice. Byly to ziemie lezace nad granica Wielkopolski z Matopolska.
Proces ten zostal przeprowadzony na mocy uktadéw pomigdzy Bolestawem
Poboznym i ksigciem tgczycko-kujawskim Kazimierzem ®. Pod koniec XIII w.
nazwa "ziemia rudzka" byla stosowana coraz rzadziej, a w dokumentach po

5% K. Popiotek, op. cit., s. 55.

% Ibidem, s. 56.

6 Ibidem, s. 56.

% R. Rosin, Ziemia wieluriska w XII-XVI w. Studia z dziejéw osadnictwa, £.6dz 1961,
s. 72-74; W. Przygodzki, Z przesztoSci Wielunia. Przyczynek do historii diecezji
czestochowskiej, Czgstochowa 1928, s. 4.

% R. Rosin,op. cit., s. 77.
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raz ostatni wystepuje w 1299 roku *. W tym czasie wzrastal w znaczenie
pobliski Wielufi, do ktérego w niedlugim czasie bgda takze przeniesione
dotychczasowe instytucje. W dokumentach urzgdowych od poczatku XIV wieku
zaczela pojawiaé si¢ nazwa ziemia wielufiska (territorium Vielunense) . Po-
tezne zamki obronne w ziemi wielufiskiej (Bolestawiec, Brzeznica, Krzepice,
Wielun) strzegly w XIV wieku bezpieczenistwa Polski od zachodniej strony
przed najazdami ustawicznie zagrazajacymi spoza zachodniej granicy %. Kiedy
rzady w ziemi wielunskiej sprawowatl ksiaz¢ Wtadystaw Opolczyk, zostata do
niej przylaczona ziemia ostrzeszowska i w takim ksztalcie terra Vielunensis
przetrwata do kofica niepodlegtosci Rzeczypospolitej .

Po stronie potudniowej linii granicznej pomigdzy Wielkopolska a Mato-
polska oddzielone waskim pasem ziemi ktobuckiej i starostwa olsztynskiego
znajdowato si¢ Ksigstwo Siewierskie. Od czaséw Sredniowiecznych bylo ono
wlasnoscia ksigzat §laskich, a na poczatku XV stulecia nalezalo do ksigzat
cieszynskich. W potowie tego wieku stato si¢ ono wtasnoscia biskupéw krakow-
skich w granicach Polski. Przytaczenie tego skrawka polskiej ziemi piastowskiej
do Macierzy nalezy zawdzigcza¢ biskupowi krakowskiemu kardynatowi Zbignie-
wowi Ole$nickiemu i dziatajacemu w jego imieniu kanonikowi krakowskiemu
Janowi Diugoszowi ®. To dzigki biskupowi Olesnickiemu i za jego fundusze
w wysokoSci 6000 grzywien ks. Jan Dtugosz wykupit od ksigcia cieszyfiskiego
Wactawa na wtasno$¢ biskupéw krakowskich i kapituly krakowskiej Ksigstwo
Siewierskie. Siewierz i okolice, lezace na rubiezach dzielnicy senioralnej, juz
po $mierci syna Bolestawa Krzywoustego Wtadystawa Wygnanca (+1159) zo-
staly wiaczone do dzielnicy §laskiej. Podobny los spotkat Bytom, Os$wigcim,
Pszczyng i Zator. Siewierz i okoliczne miejscowosci pozostawaly teraz jako
jedno z ksigstw §laskich, do 1443 roku dzielac ich przynalezno$¢ polityczna.
I tak w 1327 roku, podobnie jak kilka innych ksigstw §laskich, zostato ksigstwo
siewierskie poddane zwierzchnosci kréléw czeskich. W 1337 roku w granicach
panstwa czeskiego wiascicielami Siewierza stali si¢ ksigzeta cieszyfniscy. Fakt
ten, podobnie jak i inne wydarzenia w p6Zniejszym okresie, uratowat Siewierz
i okolice przed intensywna germanizacja. Dzigki zabiegom Jana Dlugosza
Ksigstwo Siewierskie zostato zakupione na wlasno§¢ biskupéw krakowskich
i kapituly krakowskiej. Pierwszym wiascicielem Ksigstwa byl biskup Zbigniew
Olesnicki. Akt nabycia zostal wystawiony wedlug 6wczesnego kalendarza
w dniach 29-30 grudnia 1442 roku, co wedtug kalendarza gregoriafiskiego
przypadato w pierwszych dniach stycznia 1443 roku .

8 W. Szczygielski, op. cit., s. 14.

% W. Patykiewicz, Z przesztosci ziemi rudzkiej, s. 122.

% J. Laberschek, Potencjat obronny ziemi wieluriskiej, s. 134 i nast.

7 Ostatnim wielkim wydarzeniem w dziedzinie politycznej byl czynny udziat wielunian
w Insurekcji KoSciuszkowskiej. W. Szczygielski, op. cit., s. 184-200.

8 Polska Jana Dtugosza, pod red. H. Samsonowicza, Warszawa 1984, s. 38, 42.

% S. Korusiewicz, Dzieje ksigstwa Siewierskiego i Siewierza do roku 1900, Piekary
Slaskie 1990, s. 25.
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W granicach Ksigstwa Siewierskiego byly 3 miasta — Czeladz, Kozieglowy
(p6Zniej nabyte) i Siewierz oraz kilkadziesiat wsi. Terytorium posiadtosci
biskupéw krakowskich rozciaggato si¢ od miejscowosci Mitowice na potudnio-
wych krancach Ksigstwa i bieglo kilkukilometrowym pasem w kierunku pétnoc-
nym az do miejscowo$ci Kamienica Polska. Nabycie Ksigstwa Siewierskiego
przez biskupéw krakowskich od samego poczatku ksigzgta §lascy uwazali za
nielegalne i z tego powodu zaraz po dokonaniu transakcji kupno-sprzedaz
rozpoczely sie spory, ktére w latach 1446-1447 grozity nawet wybuchem wojny
o zasiegu mi¢dzynarodowym, bowiem ksigzg¢ta §lascy znaleZli sojusznikow
w Czechach i Niemczech, a biskupa krakowskiego Zbigniewa Ole$nickiego
popierat krél polski i wielki ksigze litewski. Spér jednak zostal zazegnany
w 1447 roku dzigki posrednictwu papieza ™. Terytorium Ksigstwa Siewierskiego
lezalo przy zachodniej granicy Polski az do czasu Sejmu Czteroletniego, kiedy
zostato wcielone do Rzeczypospolite;.

Potgga panstwa polskiego za czaséw Jagiellonéw i kréléw elekcyjnych
odstraszata zewnetrznych agresoréw. Nadto z Habsburgami utrzymywali wiadcy
polscy przewaznie przyjazne stosunki. W takich okolicznoSciach ksigzgta §lascy
nie mogli podejmowac¢ dziatan wojennych poza granicami monarchii habsbur-
skiej. Jednakze i w tym okresie wydarzyt si¢ fakt przekroczenia polskiej granicy
przez arcyksigcia habsburskiego i jego wojsko. W 1587 roku arcyksiaz¢ Maksy-
milian chcac opanowaé Krakéw wkroczyt na terytorium polskie i wraz z wojs-
kiem zdazal do stolicy Polski. Wéwczas hetman wielki koronny Jan Zamojski
zagrodzil mu drogg, a nast¢pnie $cigal jego wojska, ktére mialy zapewni¢ tron
arcyksigciu Maksymilianowi. Zamojski pokonat wojska Habsburgéw pod Byczy-
na, juz na terytorium habsburskim, ale arcyksigcia sprowadzil do Begdzina,
a potem do ZamoScia, aby w pdZniejszym czasie podyktowa¢ mu warunki ka-
pitulacji . Ani bitwa pod Byczyna, polozona w poblizu ziemi wieluhskiej,
ani ukfady bedzifiskie nie wprowadzily zmian terytorialnych pomiedzy Wielko-
polska i Matopolska a Slaskiem w okolicach omawianego pogranicza. Pézniej-
sze panowanie Wazéw zapewniato bezpieczefistwo takze zachodnim granicom
panstwa polskiego. W tym czasie znacznie wigksze niebezpieczefistwo zagrazato
Rzeczypospolitej na wschodnich i pétnocnych rubiezach. Pod koniec wszakze
panowania dynastii Wazéw przez ziemie przygraniczne, podobnie jak przez
cate terytorium polskie, przeszly wojska szwedzkie. W czasie, kiedy prawie
cate terytorium Rzeczypospolitej zostalo opanowane przez nieprzyjaciela,
z omawianych terenéw nadgranicznych rozpoczat si¢ odwrét Szwedéw. Obok
kilku zamkéw obronnych forteca jasnogdrska nie zostala opanowana przez
Szwedéw ™. Potezne zamki obronne w ziemi wielunskiej stawialy silny opor

70 Ibidem, s. 26.

" W. Btaszczyk, Bedzin przez wieki. Dzieje miasta i jego rozwoju urbanistyczno-prze-
strzennego od Sredniowiecza do potowy XX w. na podloiu osadnictwa w starozytnosci
i wczesnym Sredniowieczu, Poznan 1982, s. 794-795.

2 T. Nowak, Obrona klasztoru jasnogorskiego w roku 1655, Warszawa 1957, s. 27
i nast.
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najezdZzcom (Wielun, Dankéw, a przede wszystkim Czgstochowa). Przygra-
niczne tereny w tym czasie byly widownia zbrojnych dziatafi oddziatéw party-
zanckich, doskonale w tych okolicach zorganizowanych i skutecznie prowa-
dzacych walke. Podkresli¢ trzeba takze patriotyczng postawe miejscowej lu-
dnosci wiejskiej, co znalazto swdj wyraz w ustawicznym n¢kaniu nieprzyjaciela.
Dzigki takiej postawie patriotow polskich w tych okolicach, a szczegdlnie
mestwu przeora jasnogorskiego o. Augustyna Kordeckiego, z. tych okolic wzigto
poczatek wyzwalanie ziem polskich spod okupacji szwedzkiej 7. Niezmienione
granice polityczne, zaréwno migdzynarodowe, jak i dzielnicowe trwaly az do
rozbioréw Polski.

Nalezy wszakze w tym miejscu podkresli¢, ze poza zachodnig granica Polski
na ziemiach §laskich nastgpily zasadnicze zmiany natury politycznej. Agresywna
polityka pruska skierowata si¢ w potowie XVIII wieku przeciwko posiadtosciom
austriackim na Slasku. W wyniku wojen prusko-austriackich oraz towarzysza-
cych im uktadéow w latach 1741-1763 ziemie §laskie zostaly wlaczone do pafis-
twa pruskiego. Ta dzielnica w catoSci zostala zdominowana przez Prusakéw.
Rozpoczat si¢ jednoczesnie intensywny proces germanizacji miejscowej ludnosci.
W ten sposéb jedna z najbogatszych krain austriackich znalazta si¢ pod
panowaniem kréla pruskiego Fryderyka II. Nowy wiadca zagwarantowat tym
ziemiom dotychczasowe przywileje. Potwierdzit takze przywileje szlacheckie,
jak i uprzednio nadane miastom §laskim. W takich okoliczno$ciach germani-
zacja na tym terenie postgpowata bardzo szybko, a wsréd miejscowej ludnosci
nie napotykaia na powazniejsze opory 7.

Wybuch rewolucji francuskiej wstrzagsnat poteznie podstawami absolutyzmu
nie tylko w samej Francji, ale takze w sasiednich krajach europejskich. Nowych
daznosci wolnoSciowych obawiali si¢ takze wiadcy Prus i Rosji. W odradzaja-
cym si¢ po pierwszym rozbiorze panstwie polskim zaborcy zaczeli dopatrywac
si¢ we wszelkiej dziatalnoSci wplywéw rewolucyjnych. Wyrazem wplywéw
francuskich byla "rewolucja z dnia 3 maja 1791 roku", ktéra przesigknigta
hastami francuskimi znajdowata w spoteczenstwie polskim licznych zwolen-
nikéw. Te "wydarzenia rewolucyjne" w Polsce spowodowaly, ze tak Fryderyk
Wilhelm II, jak i Katarzyna II wydali nakaz swoim wojskom wkroczenia
w granice Rzeczypospolitej. Podstawy deklaracji rozbiorowej z dnia 15 I 1793
roku kwestionowaty nawet wiadze targowickie, ale i one nie byly w stanie
powstrzymac wkraczajgcych na ziemie polskie armii pruskich i rosyjskich 7.

W nastepstwie II rozbioru Polski pod dominacja pruska znalazly si¢ potud-
niowe krance Wielkopolski oraz niewielkie skrawki pdtnocnej czg¢éci Mato-
polski. W znacznej czgsci byly to terytoria omawianego pogranicza. OczywiScie
w tym czasie w zaborze pruskim znalazla si¢ juz ziemia wielufska. Z nad-
granicznych miast wielkopolskich potozonych tuz przy granicy w zaborze

3 Ibidem, s. 41-45.

™ J. Wasicki, Ziemie polskie pod zaborem pruskim. Prusy Potudniowe 1793-1806.
Studium historyczno-prawne, Wroctaw 1957, s. 25-27.

5 Ibidem, s. 39-40.



70 Jan Zwiazek

pruskim byly Krzepice i Koniecpol. Natomiast z miast matopolskich w tymze
zaborze znalazly si¢ miasta — Czgstochowa, Ktobuck, Mstow i Przyrow. Te
okolice wchodzity w sktad pruskiej prowincji zwanej Prusy Potudniowe 7. Za-
réwno ziemia wielufiska, jak i tereny anektowane z czg§ci matopolskiej zostaty
poddane kamerze pruskiej z siedziba w Legczycy, ktora jednak ze wzgledu
na brak odpowiednich budynkéw w Eeczycy wiadze pruskie przeniosty do
Piotrkowa Trybunalskiego 77. Natomiast po III rozbiorze Polski w tych okoli-
cach Prusy przejety z Matopolski okrgg siewierski i pilicki, tworzac na tym
terenie tzw. Nowy Slask w prowincji §laskiej. Przynalezno$¢ polityczng miata
umocnié takze inkorporacja Nowego Slaska i okregu czestochowskiego pod
wzgledem koScielnym do diecezji wroctawskiej .

Nowa zmiana administracji terytorialnej na tych terenach nastapita po kles-
kach Prus i Rosji w wojnach z Napoleonem I Bonaparte. W konsekwencji zwy-
cigstw cesarza Francuzéw i udziatu w nich wojska polskiego w 1807 roku zo-
stalo utworzone jedynie Ksigstwo Warszawskie. W jego granicach znalazta si¢
ziemia wielufiska oraz okolice Czgstochowy. Zostat wowczas utworzony powiat
czgstochowski i wraz z powiatem wielufiskim zostat wiaczony do departamentu
kaliskiego. W ten sposob zostata zatarta dawna granica dzielnicowa, chociaz jej
pozostatoSci mozna byto szuka¢ w linii granicznej pomig¢dzy powiatami czgsto-
chowskim i wieluaskim .

Francuski model podzialu administracyjnego Ksigstwa Warszawskiego okazat
si¢ krotkotrwaly. Wraz z kleska wojsk Napoleona Bonaparte przestata funkcjo-
nowac ustalona przez niego mapa Europy. W konsekwencji decyzji podjetych
podczas Kongresu Wiedenskiego car Aleksander I przeprowadzil nowy podziat
administracyjny zagarnigtych ziem polskich. Monarcha rosyjski rozciagat odtad
swoja wiadze¢ nad ziemia wielunska oraz okrggiem czgstochowskim i catym
Zaglebiem Staropolskim (Dabrowskim) ¥. W kierunku zachodnim od wymie-
nionych obszaréw byly posiadtosci pruskie. Przeprowadzajac nowy ustrdj tery-
torialny na ziemiach Krélestwa Polskiego car Aleksander I dazyt gtéwnie do
zacierania wszelkich §ladéw poprzedniej polskiej administracji pafstwowej
i kodcielnej. Nowa administracja rosyjska posiadata trzy stopnie — wojewddztwo
(gubernia), obwdd (powiat) i gmina. Powstaly za czaséw Ksigstwa Warszaw-
skiego powiat czgstochowski zostat teraz zlikwidowany, a jego obszar zostat
wlaczony do obwodu wieluniskiego w wojewddztwie kaliskim. W wyniku represji
po powstaniu listopadowym oraz post¢pujacej rusyfikacji Krélestwa Polskiego
w latach trzydziestych XIX stulecia zostal wprowadzony przez rzad carski
nowy podzial ziem polskich na 5 guberni. Powiat wieluniski znalazt si¢ teraz

76 Ibidem, s. 21.

77 Ibidem, s. 115.

78 Ibidem, s. 21.

" H. Ogrodniczak, Zarys historii ziem wojewddztwa czestochowskiego. "Ziemia Czgsto-
chowska" R. 12: 1978, s. 71.

8 Ibidem, s. 71.
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w guberni kaliskiej #'. W kierunku wschodnim od powiatu wieluniskiego znajdo-
wal si¢ powiat radomski (radomszczafiski), ktéry potudniowymi swymi kraficami
dotykat do dawnej linii granicznej pomi¢dzy Wielkopolska i Matopolska. Oba
wyzej wymienione powiaty po reformie administracyjnej przeprowadzonej przez
wladze carskie w 1845 roku znalazly si¢ w guberni warszawskiej. W tym czasie
Zaglebie Dabrowskie nalezato do powiatu begdzinskiego w guberni warszaw-
skiej. I taki podzial terytorialny istnial do czasu wydania ukazu cara Aleksan-
dra II z dnia 31 XII 1866 roku. W wyniku represji po powstaniu styczniowym
car Aleksander II podzielil Krélestwo Polskie na 10 guberni. Zostata wowczas
utworzona nowa gubernia piotrkowska, do ktorej zostata wlaczona ziemia wie-
luniska oraz tereny potozone w kierunku potudniowym od Piotrkowa az po Za-
glebie Dabrowskie. Reaktywowany zostal wéwczas z terenu powiatéw wielufiskie-
go i olkuskiego powiat czgstochowski %2

W nastgpstwie tegoz ukazu Aleksandra II z 1866 roku powiaty zostaly
podzielone na gminy. Granice nowego powiatu cz¢stochowskiego przekroczyty
dawne linie graniczne pomigdzy dzielnicami. Miasto Krzepice zostalo wlaczone
do powiatu czgstochowskiego, a po pétnocnej stronie rzeki Liswarty (rzeka
graniczna) znalazly si¢ gminy takze nalezace do tego powiatu — KuZniczka,
Lipie, Mykanéw, Popéw i Wancerzéw *. W 1870 r. istniejace na tym terenie
miasta w wyniku represyjnych rozporzadzef zostaly zdegradowane do rangi
osad i wlaczone do gmin wiejskich, m.in. Ktobuck do gminy Kamyk i Mstéw
do gminy Wancerzéw *. Wspomniany ukaz cara Aleksandra II pozostawit
powiat bedzinski w dotychczasowych granicach, a powiat radomski otrzymat
nowg nazw¢ — powiat noworadomski (Noworadomsk) #. Taka organizacja
terytorialna na tych terenach przetrwala az do czaséw I wojny Swiatowe;j.

Ale w czasach Krélestwa Polskiego obok zmian w ustroju terytorialnym
waznym wydarzeniem w regionie bylo potaczenie dwoch miast — Stara Czgsto-
chowa i Nowa Czgstochowa w jeden organizm miejski pod nazwa Czgstochowa.
Dziatania nad potaczeniem obydwdch miast podjeto juz w 1823 r. Droge
prowadzaca ze Starej Czg¢stochowy do Nowej Czgstochowy nazwano ulica
Panny Maryi. Formalne zatwierdzenie potaczenia dotychczasowych miast
zostato dokonane na mocy dekretu Rady Administracyjnej Krélestwa Polskiego
w dniu 19 sierpnia 1826 r. Wyznaczono jednoczes$nie plany rozbudowy nowego
miasta %.

8 M. Bandurka, Zmiany administracyjne i terytorialne ziem wojewddztwa t6dzkiego
w XIX i XX wieku, Warszawa 1974, s. 21.

8 A. Stebelski, Przeszto$¢ administracyjna ziem wojewddztwa tédzkiego [w:] Rocznik
Oddziatu t.odzkiego Towarzystwa Historycznego 1928, L.6dZ 1929, s. 34.

8 F. Sobalski, Materialy do stosunkéw gospodarczo-spotecznych powiatu czestochowskiego
w XIX i XX w. "Ziemia Cze¢stochowska", t. 5, 1965, s. 149.

8 Ibidem, s. 149.

8 M. Bandurka, op. cit., s. 80.

8% F. Sobalski, Czestochowa w latach 1826-1905 [w:] Dzieje Czestochowy od zarania
do czasoéw wspoiczesnych, s. 82.
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Po wybuchu I wojny §wiatowej ziemie Krélestwa Polskiego znalazly sig
w strefie okupacji wojsk niemieckich i austriackich. Juz w pierwszych dniach
sierpnia 1914 r. wojska rosyjskie opuscity tzw. Kongreséwke. Tereny Czgsto-
chowy i najblizszej okolicy zostaly zajgte przez wojska niemieckie. W dniu
6 lutego na Jasnej Gorze przebywat cesarz niemiecki Wilhelm II. Protestancki
wladca zdawal sobie sprawg z faktu, jaka role w katolickim spoteczenstwie
polskim spetniato sanktuarium maryjne na Jasnej Goérze. Z tego powodu
26 kwietnia tego roku przekazat Jasna Goér¢ pod zarzad admistracyjny katolic-
kiej Austrii i jej cesarza Franciszka Jozefa ¥. W ten spos6b powstata austriacka
enklawa na terenach opanowanych przez wojska niemieckie. Enklawg Jasnej
Gory stanowily zabudowania klasztorne, ogrody jasnogoérskie, przyklasztorne
grunty i kilka doméw wokét klasztoru. Wszystkich mieszkafncow enklawy liczo-
no na okoto 150 os6b, w tym zakonnicy i stuzba klasztorna tacznie liczyli za-
ledwie 20 osdb, a zaloga i administracja austriacka — 9 oséb #.

Ziemie polskie zdobyte przez wojska niemieckie i austriackie w Krolestwie
Polskim zostaly podzielone na dwie strefy okupacyjne: austriacka, w ktorej
wladz¢ sprawowat generat gubernator Erich Diller, a potem Karl Kuk oraz
niemiecka, ktéra z Warszawy zarzadzat generat gubernator Hans Beseler ¥.
Granica pomig¢dzy strefami okupacyjnymi biegla zaledwie w odlegtosci kilku
kilometréw na wschod od Czgstochowy, rozdzielajac dawne pogranicze dzielni-
cowe na dwie czgSci. Granica pomigdzy strefami okupacyjnymi biegla od
Olsztyna k. Czgstochowy w kierunku pétnocnym do Mstowa, gdzie zmieniata
kierunek ku zachodowi az do Wancerzowa i dalej w odlegtosci kilku kilo-
metréw od Czgstochowy w kierunku pétnocnym az do Biatej k. Czestochowy.
Z tej za$ miejscowoSci kierowata si¢ w kierunku péinocno-zachodnim trasa
do Dzialoszyna. Po przekroczeniu rzeki Liswarty w Zawadach i Popowie linia
graniczna dochodzita do miejscowoéci Julianéw, Chetno — az do rzeki Warty
na wysokoSci miejscowosci Zatgcze Mate, aby odtad biec rzeka Warta az
do Burzenina. Po stronie pétnocnej i wschodniej wykre§lonej wyzej granicy
byta strefa wplywow austriackich, a po stronie zachodniej i potudniowej, z wy-
jatkiem Jasnej Gory, byta strefa okupacji niemieckiej. Nie byta to wszakze gra-
nica strzezona przez specjalne straze graniczne .

Po zakoficzeniu I wojny §wiatowej te tereny zostaty podzielone pomig¢dzy
wojewddztwo 16dzkie i wojewddztwo kieleckie. Dawne tereny wielkopolskie
zostaly wlaczone do wojewddztwa tddzkiego, a tereny matopolskie do wojewddz-
twa kieleckiego. Na podstawie ustawy z dnia 2 sierpnia 1919 r. na terenach
bytego Kroélestwa Polskiego zostaly ustanowione m.in. wojewddztwo kieleckie
i t6dzkie. Na terenach pogranicza nie nastapily zmiany graniczne w okresie

8 J. Pietrzykowski, Jasna Géra w okresie dwich wojen $wiatowych, Warszawa 1987,
s. 43.

8 Ibidem, s. 45.

8 W. Pobdg Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski (1914-1939), Londyn
1961, t. 2, s. 59.

% J. Pietrzykowski, op. cit., s. 45.
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regulacji terytorialnych przed wybuchem II wojny §wiatowej °!. Pierwszy
w niepodleglej Polsce podziat terytorialny kraju nie uwzglednial jednak daw-
nych tradycyjnych podziatéw dzielnicowych. Jednak ponad 100-letnia tacznos¢
administracyjna wytworzyta nowe oSrodki wtadzy terenowej, ktére ze wzgledow
praktycznych nie mogly by¢ przytaczone do dawnych struktur administracyjnych.
W wigkszo$ci wypadkéw decydowata odlegto$¢ od oS§rodkéw wiadzy terytorial-
nej. W nowym podziale administracyjnym w wojewodztwie kieleckim w najbliz-
szej odlegloSci od linii granicznej znajdowaly si¢ nast¢pujace miejscowosci:
Przyréw, Mstéw, Redziny, Mykanéw, Cykarzew, Wasosz, Midzno, Popéw,
Wilkowiecko, Rebielice, Dankéw, Lipie, Parzymiechy, Zajaczki, Krzepice
i Starokrzepice. Te miejscowoSci nalezaly do powiatu czgstochowskiego, podob-
nie jak i tereny lezagce w kierunku potudniowym od wymienionych miejsco-
wosci. W miar¢ rozwoju miasta Czgstochowy i wzrostu liczby jego mieszkancow
w 1933 r. zostat utworzony dla miasta Cz¢stochowy powiat grodzki, wydzielony
z dawnego powiatu . Pétnocna czg$¢ dawnego pogranicza, wchodzaca w sktad
wojewddztwa tédzkiego, nalezata do powiatéw wieluniskiego i radomszczai-
skiego. Zaglebie Dabrowskie nalezalo do powiatu bedzinskiego. Jednocze$nie
trzeba zaznaczy¢, ze po zachodniej stronie dawnej granicy dzielnicowej istniato
pafistwo niemieckie. W wyniku powstan §laskich i plebiscytu od miejscowosci
Herby Slaskie w- kierunku potudniowym istniata granica z Gérnym Slaskiem,
ale w granicach Panstwa Polskiego. Natomiast w kierunku péinocnym istniata
granica w wydarzeniach powstanczych i plebiscytowych w pierwszych latach
po zakonczeniu pierwszej wojny §wiatowej *.

Bezposrednie potozenie terenéw dawnego pogranicza dzielnicowego przy
zachodniej granicy Rzeczypospolitej Polskiej z III Rzesza Niemiecka spowodo-
watlo, iz te tereny byly narazone na pierwsze uderzenie wojsk hitlerowskich
w dniu 1 wrze$nia 1939 r. Po 55 dniach administracji wojskowej na zagarnig-
tych ziemiach polskich zostat przeprowadzony hitlerowski podziat administra-
cyjny terytorium Polski *. Catle terytorium Rzeczypospolitej zostalo podzielone
na dwie czg¢Sci: Generalng Guberni¢ oraz tzw. tereny wcielone do Rzeszy
Niemieckiej. Na mocy zarzadzenia Hitlera z 8 X 1939 roku wéréd okupacyj-
nych okr¢géw administracyjnych zostal utworzony na ziemiach wcielonych
do IIT Rzeszy okr¢g administracyjny pod nazwa Reichsgau Posen. W dniu
29 I 1940 r. zmieniono dotychczasowa nazwe¢ zastepujac ja nazwa Wartheland
lub Warthegau. Ta ostatnia nazwa byla uzywana do kofica okupacji hitlerow-

" M. Bandurka, op. cit., s. 74.

2 F. Sobalski, Miasta i gminy powiatu czestochowskiego w Swietle kwestionariuszy
z 1931 r., "Ziemia Czg¢stochowska", t. 11, 1976, s. 285-300.

% B. Puczynski, Udzial spoteczeristwa Czestochowy i okolicy w walce o przylgczenie
Gornego S’Iqska do Polski w latach 1919-1921, "Ziemia Cz¢stochowska", t. 5, s. 202-
213.

% S. Danter, 55 dni Wermachtu w Polsce. Zbrodnie dokonane na polskiej ludnosci
cywilnej w okresie 1 1X-25 X 1939 r., Warszawa 1967; J. Pietrzykowski, Hitlerowcy
w powiecie czgstochowskim 1939-1945, Katowice 1972.
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skiej . Namiestnikiem Rzeszy sprawujacym najwyzsza wladze w Kraju Warty
byt Artur Greiser. Ale w tymze czasie na terenach wcielonych do IIT Rzeszy
byta takze prowincja gérnoslaska (Provinz Oberschlesien), do ktorej zostaly
wilaczone potudniowo-zachodnie rubieze dawnego pogranicza z miastami —
Krzepice, Klobuck i Blachownia, a takze cate Zaglgbie Dabrowskie %.

W poczatkowym okresie okupacji hitlerowskiej w Zaglebiu Dabrowskim
oraz na pobliskich terenach zaistniata bardzo specyficzna sytuacja. Wielkie
zaktady przemystowe, szczegdlnie kopalnie wegla kamiennego, zostaly poddane
niemieckiemu koncernowi "Hermann Goéring", ale na tym terenie ludnosé
narodowosci niemieckiej stanowita mata cz¢$¢ ogétu mieszkancéw. W okresie
najwigkszego nasilenia naptywu elementu niemieckiego do Sosnowca ludnosé
narodowosci niemieckiej stanowita zaledwie 6smg cz¢$¢ ogétu mieszkaficow.
Podobnie byto w innych czg¢Sciach Zaglebia Dabrowskiego. Pozostalg czesé
stanowita ludno$¢ polska. Przedstawiciele ludnos$ci niemieckiej zajmowali jedy-
nie wazniejsze i bardziej dochodowe stanowiska. Pelng germanizacj¢ tych tere-
néw wiadze hitlerowskie planowaly zrealizowaé dopiero po zakoficzeniu dziatan
wojennych. Miejscowa ludno§¢ narodowosci polskiej zostalaby wowczas przesie-
dlona w glab Rzeszy Niemieckiej, a na jej miejsce zostataby sprowadzona
ludno$¢ niemiecka. W zwiazku z takimi planami istniat projekt utworzenia
nowego organizmu miejskiego, sktadajacego si¢ z dotychczasowych miast —
Sosnowca, Bedzina i Dabrowy Goérniczej. Ale projekt ten nie byt realizowany.
Niemniej jednak do 1941 roku Zaglegbie Dabrowskie i tereny potozone
w kierunku poludniowo-wschodnim stanowity enklaw¢ administracyjna, nie
wlaczona do prowincji niemieckich w sensie administracyjnym. Dopiero w 1941
roku zostaly wcielone do prowincji gérnoSlaskiej (Provinz Oberschlesien),
ale jako eingegliederte Ostgebiete. Podstawg takiego post¢powania wiadz hitle-
rowskich byt fakt, iz tereny te w przesztosci nie nalezaly do zaboru pruskiego,
a wiegc polityka narodowosciowa stosowana wobec polskiej ludno$ci na Gérnym
Slasku nie mogta by¢ tutaj realizowana. Stad i przymus wpisywania na niemiec-
ka list¢ narodowosciowa ludnoSci urodzonej na tym terenie nie mial uzasadnie-
nia, mimo Ze niekiedy byt stosowany. "Wschodnie skrawki" Gérnego Slaska,
czyli tereny Zaglebia Dabrowskiego oraz powiatéw olkuskiego i blachowien-
skiego, podobnie jak zachodnia cz¢§¢ wojewddztwa krakowskiego musialy pro-
dukowac na potrzeby III Rzeszy, zwlaszcza dla przemystu zbrojeniowego, bez
wzgledu na sytuacj¢ miejscowej ludnosci *’. Posterunki niemieckiej strazy gra-
nicznej strzegly granicy pomigdzy Generalng Gubernig a III Rzesza, natomiast

% Cz. Luczak, Kraj Warty 1939-1945. Studium historyczno-gospodarcze okupacji hitlerow-
skiej, Poznafi 1972 s. 10; J. Sziling, Polityka wtadz niemieckich wobec zwigzkéw wyzna-
niowych na obszarze okupowanej Polski [w:] Martyrologia duchowieristwa polskiego 1939-
1956, pod red. B. Bejze i A. Galinskiego, £.6dz 1992, s. 28.

% Granice pomigdzy poszczegdlnymi czeSciami diecezji w okresie I wojny $wiatowej
opisano na podstawie mapy: Continental-Sonderkarte. Sonderkarte V Reichsgau Warthe-
land, Hannower (b.r.) skala 1:300 000 (z okresu II wojny Swiatowej).

7 J. Zidtkowski, Sosnowiec. Drogi i czynniki rozwoju miasta przemystowego, Katowice
1960, s. 226, 279.



Przynalezno§¢ koscielna pogranicza Wielko- i Matopolski ze Slaskiem 75

pomigdzy Warthegau a Gau Oberschlesien przekroczenie granicy nie sprawialo
powazniejszych trudno$ci. Linia graniczna pomie¢dzy Generalng Gubernig
a Provinz Oberschlesien biegta pozostawiajac w GG przygraniczne miejscowosci
- Géra Wiodowska, Zarki, Choron, Olsztyn, Czestochowa, Kawodrza i Wielki
Bor. W tej miejscowosci linia graniczna zmieniata kierunek z zachodniego
na potnocny. Od Wielkiego Boru granica biegta zachodnimi rubiezami miejsco-
wosci — Grabowka, Lubojna, Kokawa, Kocin, Wola Prusicka, Wazne Miyny,
Kruplin, Wola Wiewiecka, Brudzice az do Bogdanowa. Te miejscowosci lezaly
w granicach Generalnej Guberni *®. Charakterystyczng bylto rzecza, iz na wyso-
kosci Czgstochowy terytorium Generalnej Guberni wciskato si¢ waskim pasem
w ziemie wiaczone do prowincji gérnoSlaskiej w III Rzeszy. Powstatg sytuacje
ttumaczono tym, iz Cz¢stochowa byta znana w catym §wiecie jako polskie
miasto z sanktuarium maryjnym na Jasnej Goérze *. Wedtug niemieckiego
podziatu administracyjnego te tereny nalezaly do powiatu radomszczanskiego
(Kreis Radomsko). W warunkach okupacyjnych oznaczato to jednocze$nie de-
gradacj¢ Czestochowy pod wzglgdem administracyjnym do rzedu prowincjonal-
nego miasteczka.

Tereny dawnego pogranicza wiaczone do III Rzeszy nalezaly do dwdch
prowincji administracji niemieckiej. Pétnocna czgs§¢ (ziemia wielufiska) nalezata
do Kraju Warty (Warthegau) ', a potudniowa do prowincji gérnoslaskiej (Pro-
vinz Oberschlesien). Obydwie prowincje graniczyly od Wschodu z Generalng
Gubernia. Na wysokosci miejscowo$ci Wola Prusicka k. Brzeznicy byt punkt
styczny pomigdzy Warthegau a Gau Oberschlesien. Od tej miejscowosci linia
graniczna dzielaca obydwie prowincje biegta w kierunku zachodnim. Do Waso-
sza granica biegta rzeka Warta, a dalej istniata granica ladowa. Po stronie Gau
Oberschlesien lezaly nastepujace nadgraniczne miejscowosci: Wigcki, Dabrowa,
Smolarze, Julianéw, Lindéw, Wapiennik, Grabarze, Parzymiechy, Kle$niska,
Zajaczki i Kuzniczka. W kierunku péinocnym natomiast rozciggato si¢ domi-
nium Artura Greisera, ktéry w Kraju Warty zamierzal utworzy¢ wzorcowy model
administracyjny dla terenéw podbitych przez Niemcéw. W hitlerowskim po-
dziale administracyjnym nie istniatla dawna granica pomi¢dzy Polskg a Niem-
cami sprzed 1939 roku oparta na rzece Pro$nie '"'. W okresie okupacji hitle-
rowskiej nie przeprowadzano zmian w administracji terytorialnej na tym terenie.

Wraz z zakonczeniem II wojny §wiatowej zostat przywrécony podziat admi-
nistracyjny z czaséw II Rzeczypospolitej. Nowy podziat terytorialny zostat
przeprowadzony dopiero w 1950 r. W tym roku Zagtebie Dabrowskie oraz

% Continental-Sonderkarte. Wartheland; Strassenkarte des Landkreises Radomsko (skala
1:200 000).

9 8. Rybicki, Pod znakiem Ilwa i kruka, Warszawa 1965, s. 75.

1% J. Kubica, Katolicki kosciét parafialny dla Polakéw powiatu wieluriskiego w Rudzie.
Dzieje pracy duszpasterskiej pod okupacjq niemieckq od 18.X.1941 r. do 18 I 1945 r.,
"Czgstochowskie Wiadomosci Diecezjalne" R. 24-31: 1957, s. 162-172.

10U J. Zwiazek, Straty diecezji czgstochowskiej w okresie okupacji hitlerowskiej 1929-1945.
"Czestochowskie Studia Teologiczne" t. 2, 1974, s. 323.
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okolice Czgstochowy (dawna potudniowo-zachodnia cz¢§¢ wojewddztwa kielec-
kiego) zostaly wiaczone do wojewddztwa katowickiego. Na terenach przygra-
nicznych pozostal jednak nadal powiat czgstochowski w wojewddztwie katowic-
kim oraz powiaty wielufiski i radomszczanski w wojewddztwie t6dzkim. Odno-
towac jedynie nalezy, iz w potowie lat pigédziesiatych zmieniono nazwe woje-
wodztwa katowickiego na stalinogrodzkie (dla uczczenia J6zefa Stalina), ale
wkrétce przywrécono poprzednig nazwe . Na terenach dawnego pogranicza
zostal utworzony powiat wloszczowski w wojewddztwie kieleckim, w wojewddztwie
katowickim powstaly powiaty zawiercianski, ktobucki i myszkowski, a w woje-
wodztwie t6dzkim powiat pajgczanski %

W dniu 1 VI 1975 1. wraz z podzialem panstwa na 49 wojewddztw powstato
nowe wojewddztwo czestochowskie, do ktérego zostaly wiaczone terytoria
dawnego pogranicza. Przy wyznaczaniu jego granic nie uwzglgdniono takze
dawnych podzialéw terytorialnych. W takiej sytuacji wojewddztwo czgsto-
chowskie przejeto czgdé terytorium dawnej ziemi wielunskiej (Praszka, Parzy-
miechy, Dankéw, Mykanéw, Klomnice), cz¢§¢ powiatu radomszczanskiego
(Gidle, Zytno, Kruszyna, Dabrowa Zielona), ktére dawniej nalezaty do woje-
wodztwa 16dzkiego. Wiaczony zostal takze powiat pajeczanski (czgSciowo).
Wreszcie zostala wiaczona czgs§¢ powiatu wiloszczowskiego (Koniecpol) woje-
wodztwa kieleckiego. Nowy podziat administracyjny wyeliminowat dawne jedno-
stki w formie powiatéw, a organem wiladzy terenowej staly si¢ gminy '*. Taki
ustrdj terytorialnej administracji panstwowej istniat do 25 IIT 1992 roku, ktéra
to data stanowi terminus ad quem niniejszego opracowania.

4. Koscielne dzieje przynaleznosci pogranicza

Powstata w 1000 roku polska organizacja koscielna zostata oparta o istniejacy
podzial dzielnicowy. Znaczenie omawianego pogranicza dzielnicowego pod-
kreslat takze pokrywajacy si¢ z nim terytorialny podziat Kosciota w Polsce
na diecezje. W tym miejscu zbiegaly si¢ granice trzech historycznych diecezji
polskich — archidiecezji gnieZnienskiej, diecezji krakowskiej i diecezji wroctaw-
skiej. Zaréwno proces doktadnego podziatu terytorialnego Kosciota w Polsce
na diecezje, jak i mniejsze jednostki administracji koScielnej nie byl jeszcze
w petni uformowany. Granice pomigdzy poszczeg6lnymi jednostkami tak w ad-
ministracji panstwowej, jak i koscielnej przy éwczesnym zaludnieniu i liczbie
wyznawcOw byly bardzo plynne, a jedynie grody wyznaczaly granice podziatéw.
Analogicznie wygladata sprawa granic parafii w poczatkowym okresie chrzesci-
jafnstwa w Polsce %,

12 Wojewddztwo czestochowskie samodzielnym regionem w nowym podziale terytorial-
nym kraju, Czg¢stochowa 1992, s. 4.

103 Tbidem, s. 4.

104 Tbidem, s. 4.

15 H.E. Wyczawski, Przygotowanie do studiéw w archiwach koscielnych, s. 225.
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Podejmujac temat przynaleznosci koScielnej nalezy uwzgledni¢ organizacje
metropolitarng i diecezjalng oraz podzial diecezji na mniejsze jednostki kos-
cielnej administracji terytorialnej. Polska prowincja koscielna, czyli metropolia
posiadata od poczatku chrzeScijafistwa w Polsce swoje centrum w GnieZnie,
bedacym wowczas stolicg pafistwa. Od stolicy pafistwa polska metropolia kos-
cielna otrzymata nazwe gnieZniefiskiej. Trzy diecezje byly sufraganiami metro-
polii — Kotobrzeg, Krakéw i Wroctaw, a diecezja poznafiska pozostawata nadal
biskupstwem misyjnym. Stuszne jest twierdzenie, ze w poczatkowym okresie
polskiego chrzescijanstwa granice pomigdzy diecezjami nie byly ustalone, bo-
wiem w 6wczesnych warunkach na ziemiach polskich byto to rzecza niemozliwa.
W tamtych czasach granice archidiecezji gniezniefiskiej pokrywatly si¢ z gra-
nicami dzielnicy wielkopolskiej, a granice diecezji krakowskiej, wroctawskiej
i kotobrzeskiej (istniejacej zaledwie kilkanascie lat) pokrywaly si¢ odpowiednio
z granicami dzielnic Matopolski, Slaska i Pomorza Zachodniego. Od poczatkéw
istnienia chrzescijanstwa granice trzech najdawniejszych diecezji polskich stykaly
si¢ na terenach obecnego regionu czgstochowskiego 6.

Po okresie reakcji pogafiskiej i najeZdzie na Polskg czeskiego ksigcia Brzety-
stawa organizacja koscielna zostata na tych terenach prawie catkowicie znisz-
czona. W czasach odradzajacego si¢ chrzescijanstwa w XI wieku zostata wymie-
niona metropolia krakowska i jej arcybiskup — metropolita Aaron. Nie zacho-
waly si¢ jednak Swiadectwa Zrodlowe pozwalajace na catkowita pewnos$¢ w tej
sprawie, a zwlaszcza wskazujace na zmodernizowana organizacje koscielna.
Pamigc¢ o tej metropolii byla jednak zywa w pdZniejszych dziejach KoSciota
krakowskiego, a wyraz jej w XV wieku dal nawet ks. Jan Dlugosz piszac:
"kiedy ten tak potrzebny splendor diecezji krakowskiej — za zmitowaniem
Bozym i taskawoscia kr6léw polskich oraz zgoda biskupéw krakowskich
i arcybiskupéw gnieZnienskich zostanie przywrdcony, wéwczas wzro$nie nie
maly splendor i zaszczyt dla prymasa polskiego, bedzie on bowiem wdwczas
prymasem nie nad jedna metropolia Iwowska, lecz nad dwiema — krakowska
i Iwowska" 7. Do tego samego wspomnienia i projektu wracal jeszcze w latach
trzydziestych XVII stulecia franciszkanin Albert Polak oraz w 1793 roku sejm
grodzienski, ale w éwczesnych okoliczno$ciach plany te nie zostaly zrealizo-
wane 8,

Wznowiona i ponownie zorganizowana metropolia i archidiecezja gnieznien-
ska zostata dopiero za czaséw kréla Bolestawa Smiatego dzigki energicznym
dziataniom legatow papieskich. Wielkie niebezpieczefistwo metropolii gniez-
niefiskiej zagrozito jednakze po raz wtdry w wyniku wrogiej dziatalno$ci metro-
polity magdeburskiego $§w. Norberta. Uzyskal on od papieza Innocentego II
bullg Sacrosancta Romana et Apostolica Ecclesia (4 VI 1133 r), ktora skasowata

106 S. Zachorowski, Poczqtki parafii polskich, s. 283.

17 Cyt. za: B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich, "ABMK", t. 18, 1969,
s. 299.

18 Tbidem, s. 300.
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metropoli¢ gniezniefnska, a jej terytorium poddata pod jurysdykcj¢ biskupa
magdeburskiego. Byta to tragiczna decyzja dla metropolii gnieZniefskiej. Ale
taka sytuacja nie trwata dtugo, bowiem ten sam papiez Innocenty II w dniu
7 VII 1136 roku wydat bulle protekcjng dla arcybiskupstwa i metropolii
gnieznienskiej Ex commissa nobis a Deo . Prawa metropolitalne arcybisku-
powi gnieZniefiskiemu zostaly przywrdcone i zagwarantowane. Konsekwencje
wyzej] podanych dokumentéw odnosily si¢ takze do dziatalnosci koscielnej
na pograniczu trzech diecez;ji.

W sprawie istnienia metropolii i arcybiskupstwa gniezniefiskiego nie byto
watpliwosci az do czaséw, kiedy Gniezno i Wielkopolska zostaly wigczone
do Prus na skutek rozbioréw Polski. Od 1820 roku wtadze pruskie podejmo-
waly energiczne préby przeciwko zwierzchnos$ci metropolitalnej Gniezna nad
KoSciotem w Wielkopolsce oraz na innych ziemiach polskich. Planowano zlikwi-
dowanie arcybiskupstwa w Gnieznie albo redukcj¢ arcybiskupstwa do rangi
zwyklej diecezji, albo pozostawienie biskupstwa o tej nazwie w granicach
samego tylko miasta Gniezno '°. Wskutek rozstrzygnigcia Stolicy Apostolskiej
na mocy bulli pap. Piusa VII De salute animarum z 16 VII 1821 roku zostalo
utworzone arcybiskupstwo gnieZniefiskie i poznanskie. W opinii duchowienstwa
i spofeczenstwa polskiego bylo ono uznawane jako kontynuacja prymacjalnych
przywilejow arcybiskupéw i metropolitéw gnieZniefiskich .

W czasach Krélestwa Polskiego powstala jednakze nowa metropolia.
W wyniku dlugotrwatych pertraktacji pomig¢dzy rzadem Krélestwa Polskiego
a Stolica Apostolska papiez Pius VII bullg Militantis Ecclesiae z dnia 12
marca 1818 roku ustanowit metropoli¢ warszawska. Natomiast na mocy decyzji
bulli Ex imposita nobis z dnia 30 VI 1818 roku tenze papiez przydzielil nowej
metropolii jako sufraganie diecezje w Krolestwie Polskim. Wérdd tych diecezji
znalazta si¢ takze diecezja wloctawska, czyli kaliska oraz diecezja krakowska,
na terenie ktérych znajdowaly si¢ tereny nad Liswartg i Warta, w poczatkowym
ich biegu. Zmienita si¢ od tego przynalezno$¢ metropolitalna tych terendw,
a dawna przynalezno§¢ metropolitalna do Gniezna zostata teraz zerwana.
Metropolitom warszawskim Stolica Apostolska przyznata takze tytul prymasa
Krélestwa Polskiego oraz przywilej noszenia szat purpurowych na wzoér kardy-
natéw 2. W ten sposob zostaly zerwane takze dawne wigzy prymacjalne, co
posiadato tym wigksze znaczenie, iz znaczna czg$¢ terenéw nadgranicznych
przed 1818 r. nalezata do prymasowskiej archidiecezji w GnieZnie.

W dziejach metropolii gnieznienskiej istnialy takze préby rozbicia jej
integralno$ci. Decydujaca rol¢ w tej dziedzinie spetnialy czynniki natury
politycznej. Wobec niebezpieczefistw grozacych ze strony Krzyzakow i Czechow

1% Ibidem, s. 303; W. Abraham, op. cit., s. 278-279.

10 7. Zielinski, Kosciét polski w okresie niewoli narodowej i w Polsce odrodzonej,
[w:] Na stolicy prymasowskiej w Gnieznie i w Poznaniu, pod red. F. Lenorta, Poznaf
1982, s. 11-12.

11 Tbidem, s. 19-20.

12 ' W. Urban, Ostatni etap dziejéw Kosciota w Polsce przed nowym Tysigcleciem, s. 277.
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krol Kazimierz Wielki musiat zgodzi¢ si¢ na oddanie ksigstw §laskich pod
panowanie wladcow czeskich. Ale w dniu 4 IV 1344 roku papiez Klemens VI
utworzyt na pros§be Karola IV w Czechach metropoli¢ praska. Tymczasem
w. granicach dominacji czeskiej znajdowaly si¢ juz przewazajace czeSci tery-
torium diecezji wroctawskiej, nalezacej do metropolii gnieZnienskiej. Przy okazji
powstania metropolii praskiej wysunigto jednoczes$nie projekt wigczenia do
niej takze diecezji wroctawskiej, a jako podstawowy argument podawano fakt
przynaleznosci politycznej. Takie zamierzenia popieral takze biskup wroctawski
Przectaw z Pogorzeli. Jednakze wptywy krola polskiego Kazimierza Wielkiego
i metropolity gnieZniefiskiego Jarostawa Bogorii ze Skotnik w Kurii Rzymskie;j
byly tak silne, iz ich sprzeciw zapobiegt oderwaniu diecezji wroctawskiej od
Gniezna. Ale wkrétce powstat nowy projekt, a mianowicie planowano podzieli¢
diecezj¢ wroctawska na dwie czgsci, z ktorych jedna podlegataby Pradze, a druga
metropolicie w GnieZnie. Jednakze realizacja tego projektu nigdy nie nastapita.
W XV stuleciu nie bylo roszczen separacyjnych biskupéw wroctawskich wzgle-
dem metropolii gnieZnienskiej ani tez usitowania oderwania tej diecezji przez
metropoli¢ praska .

W XVI wieku na tereny diecezji wroctawskiej bardzo szybko przenikaty
wplywy reformacji luterskiej, znajdujac tu licznych zwolennikéw wsréd ducho-
wiefistwa. Obojetna postawa biskupéw wroctawskich sprzyjata rozszerzaniu
sie pogladéw protestanckich. Obroncy i zwolennicy Kosciota katolickiego w die-
cezji wroctawskiej wskazywali wtedy jako ostoj¢ dawnego Kosciota kréla pol-
skiego i metropolit¢ gnieZniefiskiego. Wéwczas kanonicy wroctawscy w codzien-
nych rozmowach uzywali nawet jezyka polskiego. Wobec grozby dalszej protes-
tantyzacji Habsburgowie wystapili ponownie z propozycja przylaczenia diecezji
wroctawskiej do metropolii praskiej. W poréwnaniu z diecezjami w Czechach
i w Niemczech diecezja wroctawska byta i tak wybitnie katolicka. Tym razem
realizacj¢ takiego projektu udaremnit krél Zygmunt II August '

Prohabsburska polityka kréla Zygmunta III Wazy zaznaczyta si¢ takie
w zakresie dziatalnoSci koScielnej. Wobec dworu austriackiego krél Polski
zobowigzal si¢, ze bedzie sktanial prymasa Polski do przekazania diecez;ji
wroctawskiej do metropolii praskiej. Najprawdopodobniej jednak te wysitki
krolewskie nie byly zbyt intensywne, bowiem tej obietnicy nie zrealizowal
do konca swojego zycia, a papiez Urban VIII w dniu 13 XI 1634 roku, juz
za rzadow krola Wiadystawa IV, potwierdzil przynalezno$¢ diecezji wroctawskiej
do metropolii gnieZnienskiej. Podobnie takze prymas Polski Maciej Lubienski
na ostatnim przed rozbiorami synodzie prowincjalnym w 1643 r. przypomniat
biskupowi wroctawskiemu o jego wigzach z Gnieznem '.

Siedemnastowieczne przekazy podajg, ze diecezja wroctawska w tym stuleciu
byla immediate subiecta Stolicy Apostolskiej. Jednakze w relacjach nuncjuszéw
apostolskich z tego wieku w Polsce byta wymieniana jako diecezja nalezgca

13 B. Kumor, op. cit., s. 308; A. Rogalski, op. cit., s. 24.
14 B. Kumor, op. cit., s. 309.
15 Tbidem, s. 310.



80 Jan Zwiazek

do metropolii gnieZniefskiej. Dopiero relacja prymasa Polski Michata Ponia-
towskiego z 1789 roku nie wymienita diecezji wroctawskiej wsrod sufraganii
metropolii gnieZnienskiej. Co do daty wylaczenia diecezji wroctawskiej z metro-
polii gnieZniefiskiej nie ma jednomyslnej opinii wéréd historykéw, a ta sprawa
bedzie jeszcze pézniej omawiana. Istnienie wszakze diecezji wroctawskiej w me-
tropolii gniezniefiskiej w czasach nowozytnych oznaczato, iZ pomimo zerwania
wigzow politycznych dzielnica §laska pozostawala jeszcze zwigzana z Polska
wigzami przynaleznoS$ci koScielnej ''6. Sprawie tacznoSci diecezji wroctawskiej
z metropolia gnieZniefiska poSwigcono tyle miejsca, poniewaz jej wschodnie
granice pokrywaly si¢ z granicami ziemi wielunskiej, a dalej w kierunku potud-
niowym graniczyta z dekanatami §laskimi nalezacymi do diecezji krakowskiej
(bytomski i pszczynski).

Bulla papieza Piusa VII De salute animarum potwierdzata fakt bezposred-
niej zaleznoSci diecezji wroctawskiej od Stolicy Apostolskiej. Ostatecznie na
mocy konkordatu z 1929 roku zawartego pomig¢dzy Stolica Apostolska a Pru-
sami przestaly istnie¢ jakiekolwiek wigzi i nadzieje na powr6t diecezji wroctaw-
skiej do metropolii gnieznienskiej. Wowczas zostata utworzona metropolia
wroctawska z kilkoma sufraganiami w granicach panstwa pruskiego .

Jak podano wyzej, z chwilag ustanowienia metropolii gnieZniefskiej nie
zostaly wyznaczone dokladne granice poszczegdlnych diecezji, a w tym takze
archidiecezji gniezniefiskiej. Terytorium archidiecezji obejmowato Wielkopolske,
Kujawy, Leczyckie, Sieradzkie i znaczng cz¢§¢ Mazowsza. Dopiero prawdo-
podobnie delegat papieza Kaliksta II, kardynal Idzi z Tusculum w latach
1123-1125 wyznaczyt dokladniejsze granice diecezji polskich. Analogicznie
w sposdb ogélny okreslata granice archdiecezji bulla protekcyjna papieza Inno-
centego II z 1136 roku. W tym dokumencie w§réd wymienionych kasztelanii
stanowigcych uposazenie arcybiskupstwa gnieZniefiskiego zostata wskazana tak-
ze kasztelania w Rudzie. Granice kasztelanii rudzkiej dochodzily az do rzeki
Liswarty, ktora oddzielata archidiecezj¢ gnieZniefiskg od diecezji krakowskie;.
Linia graniczna biegta od Starokrzepic az do Chrzastowa (Koniecpola) '®.

Jako najdawniejsza zmian¢ w przynaleznosci koScielnej na tym odcinku
nalezy podac tego rodzaju zmiang¢ granic przynaleznosci diecezjalnej pomig¢dzy
archdiecezjg gniezniefiskg a diecezjag wroctawska. W 1267 roku parafia Staro-
krzepice z archidiecezji gnieZnienskiej dostata si¢ pod jurysdykcj¢ biskupow
wroclawskich. Zamiana taka byta wowczas mozliwa najprawdopodobniej dzigki
stabej wowczas wigzi diecezjalnej oraz przywilejom wynikajacym z ius patrona-
tus w posiadtosciach panujacego na Polske '°. W kazdym razie parafia Staro-
krzepice nalezata do diecezji wroctawskiej az do czasow regulacji terytorialnych

116 Tbidem, s. 311.

W T, Wiodarczyk. Konkordaty. Zarys historii ze szczegolnym uwzglednieniem X wieku,
Warszawa 1974, s. 191.

118 R. Rosin, Stownik historyczno-geograficzny ziemi wielunskiej, s. 146.

119 'W. Patykiewicz, Nieznany dokument ks. Wiadystawa Wroctawskiego, s. 393.
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spraw koScielnych przez papieza Piusa VII. Zmiany granic diecezji nie nastgpo-
waly czesto. Analogicznie post¢gpowal ten proees na ziemiach omawianego
pogranicza '

W okresie swoich rzadéw krél Kazimierz Wielki wybudowat zamki warowne
od zachodniej granicy panstwa. Tymczasem na duzej przestrzeni od Wielunia
do Olsztyna k. Czgstochowy nie bylo zamku obronnego. Taki zamek wybudo-
wat krol w zatozonym przez siebie mieScie Krzepice w 1357 roku. Jednocze$nie
ufundowat miasto oraz zostal wybudowany kosciél, przy ktérym powstata pa-
rafia. Zgodnie z obowiazujacymi prawami krél zwrdcit si¢ do biskupa krakow-
skiego Bodzanty o uposazenie nowej parafii i nowego kosciota (parafia zostata
wylaczona z dawnej parafii Ktobuck). Jednakze biskupowi krakowskiemu nie
odpowiadata taka propozycja. W takiej sytuacji krol podobna propozycjg
przedtozyt arcybiskupowi gnieZniefiskiemu Jarostawowi Bogorii ze Skotnik.
W ten sposéb parafia w Krzepicach otrzymata uposazenie ex mensa episkopali
arcybiskupa gnieZnienskiego. Konsekwencja nadania uposazenia przez arcybis-
kupa Jarostawa bylo przytaczenie nowej parafii w miesScie Krzepice do archi-
diecezji gnieznienskiej. Na tym odcinku archidiecezja gniezniefiska przekroczyta
granic¢ na rzece Liswarcie, oddzielajacej Wielkopolske do Matopolski. Tery-
torium nowej parafii byto znaczne, bowiem siggalo od miejscowosci Rebielice,
takze lezacej po poludniowej stronie rzeki Liswarty. Byta to jednoczesnie jedna
z bardziej uposazonych parafii w tej okolicy. W tym czasie coraz bardziej
tracita znaczenie dawna miejscowo$¢ o tej nazwie, ktéra od nastgpnego stulecia
powszechnie nazywano Starokrzepicami (Antiquae Crzepicze) 2.

Zmiana przynaleznosci koScielnej miasta i parafii Krzepice zostata przepro-
wadzona zgodnie z przepisami prawnymi i byla aktem obowigzujacym tak
w prawie pafstwowym, jak i ko$cielnym. Dziwnym jednak wydaje si¢ stano-
wisko kanonika krakowskiego Jana Dlugosza w tej sprawie. Znat on dobrze
poczatki miasta i parafii w Krzepicach. Nawet posiadtoSci rodowe Diugoszéw
znajdowaly si¢ w tych okolicach (Parzymiechy, Pop6éw). Jednakze kanonik
krakowski i proboszcz ktobucki nie godzit si¢ z faktem uposazenia i wlaczenia
parafii Krzepice do archidiecezji gniezniefiskiej. By¢ moze, ze powodem takiej
postawy Diugosza bylo znaczne zmniejszenie jego parafii klobuckiej. Dtugosz
ubolewal, ze Krzepice zostaly wytaczone z diecezji krakowskiej, a jednoczes$nie
granice diecezji gnieznienskiej przekroczyly rzeke Liswarte, ktéra dotychczas
rozdzielata te diecezje.

Opisujac uposazenie klasztoru kanonikéw regularnych Sw. Augustyna
w Ktobucku pisat: "cum Casimirus Secundus Poloniae Rex oppidum Crzepicze
ad fluvium Isthwartha, in loco et vico sub parochia Clobuczensi consistente
conderet et novum oppidum ecclesia parochiali propria indigeret, non episco-
pus Cracoviensis a rege Casimiro rogatus dotationem novae ecclesiae, sub

120 Tbidem, s. 393.
121 B. Kumor, op. cit., s. 350; Z. Kaczmarczyk, Polska czasow Kazimierza Wielkiego,
s. 149,



82 Jan Zwiazek

cuius dioecesi consistebat locus, impendere de suis decimis vellet, Jaroslaus
Bogoria Gnesnensis archiepiscopus petitioni regiae aquievit, et sub ea condi-
tione duas decimas manipulares mensae suae archiepiscopalis, videlicet in
utraque Zayanczkowicze ecclesiae novae in Crzepicze in dotem perpetuo
donavit et inscripsit, ut locus ipse in fluvium Isthwartha situs, qui Craco-
viensem a Gnesnensi dioecesim disterminat, dioecesi suae Gnesnénsi extunc,
confusis limitibus dioecesum, appliceretur. In hunc modum quoque oppidum
Crzepicze a dioecesi Cracoviensi abstractum, archiepiscopatus Gnesnesis iniuste
occupavit et occupat in hanc diem" '2 Dla Dlugosza przeto przejecie i whacze-
nie parafii Krzepice do archidiecezji nie bylo pozytywnym wydarzeniem, ale
swego rodzaju bezprawnym aktem arcybiskupa gnieZzniefiskiego.

Nie zapomniat takze Dlugosz o tym wydarzeniu podczas opisywania
uposazenia parafii w tych okolicach. Sporzadzajac "liber beneficiorum" archi-
prezbiteriatu krakowskiego, a w nim takze parafii w dekanacie "de Jrzadz
nunc de Lelovia" wymienit i opisat parafi¢ Krzepice. I wtedy réwniez dat
wyraz swemu niezadowoleniu z faktu dokonanego przez arcybiskupa Jarostawa
ze Skotnik. Pisal na ten temat: "item ecclesia paefata Krzepicensis sita est
in dioecesi Cracoviensi, sed Jaroslaus archiepiscopus Gnesnensis, per poten-
tiam Casimiri regis Secundi, abstraxit eam a dioecesi Cracoviensi et sibi usur-
pavit" 3. Zaznaczyt jednocze$nie, Ze ta parafia zostata oddana w posiadanie
zakonnikom: "et haec ecclesia translata est de parochiali in conventualem,
per operam praefatu Hyncze, qui etiam de bonis haereditariis duabus villis
Popow et Rambyelicze, dedit monasterio censum utriusque, laboribus
tantummodo exceptis" .

Takie stanowisko ks. Jana Dtugosza nie wplyn¢to na zmiang istniejacej
sytuacji, a przeprowadzajacy na poczatku XVI wieku wizytacje archidiecezji
gnieznienskiej prymas Jan Laski pozostawil opis parafii Krzepice w archi-
diakonacie wielunskim w diecezji gnieznienskiej. Zaznaczyl nadto, ze kosci6t
parafialny posiadal uposazenie z miejscowosciach m.in. Rebielice i Zajaczki '%.
Faktycznie parafia krzepicka nalezata do archidiecezji gnieznienskiej az do
nowego podziatu terytorialnego w granicach Krélestwa Polskiego na podstawie
bulii papieza Piusa VII Ex imposita nobis. Fakt przynaleznosci do archidiecezji
stat si¢ zapewne przyczyna tego, ze parafia Krzepice nie zostata wtaczona
do diecezji wroctawskiej po III rozbiorze Polski, mimo ze byta potozona po
potudniowej stronie rzeki Liswarty, gdzie wszystkie parafie zostaly wiaczone
do biskupstwa wroctawskiego .

Z czas6w Jana Dtugosza nalezy odnotowac jeszcze jedng sporng spraweg
na pograniczu Wielkopolski i Matopolski. Od konca XII stulecia w miejsco-

122 J. Dlugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. 3, s. 165.

123 Tbidem, t. 2, s. 212.

124 Tbidem, t. 2 s. 212.

125 J. Laski, Liber beneficiorum archidiecezji gnieznieriskiej, t. 2, s. 117-119.

126 B, Kumor, Brewe wlgczajgce Nowy Slgsk do diecezji wroctawskiej. "ABMK", t. 16,
1968, s. 312.
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wosci Mstow istniat klasztor kanonikéw regularnych lateranenskich. Zakon
przybyt w te okolice z wroctawskiego klasztoru na Piasku. Pierwsi zakonnicy
wybudowali klasztor po stronie potnocnej rzeki Warty, podczas gdy miejsco-
wos¢ i1 dotychczasowy ko$ciét parafialny znajdowaly si¢ po potudniowej stronie
rzeki. Rzeka Warta w tym miejscu byta granica pomig¢dzy diecezjami — archi-
diecezja gnieznienska i diecezja krakowska. Po stronie gnieZznienskiej byt tylko
klasztor kanonikéw regularnych, a sasiednie parafie w archidiecezji znajdowaty
si¢ w dalekiej odlegtosci. Biskup krakowski uposazyt w 1220 roku klasztor
mstowski dziesigcinami z miejscowosci potozonych w diecezji krakowskiej w tych
okolicach. Biskup krakowski uwazat, ze klasztor nalezat, tak jak parafia mstow-
ska, do jego diecezji. Tymczasem w XV wieku koSciét w Mstowie ulegt ruinie
i miejscowi parafianie uczgszczali do koSciota kanonikéw regularnych, lezacego
po stronie pétnocnej rzeki i na terenie archidiecezji gnieZnienskiej. Przedsig-
biorczy biskup krakowski Zbigniew Olesnicki wiaczyl ten koSciét do swojej
diecezji (nie wiadomo, czy i jaki byt w tym udzial Jana Dtugosza). Nadto
wraz z koSciotem biskup krakowski przytaczyt do parafii mstowskiej takze
wsie lezace po poinocnej stronie Warty. Z tego powodu powstat spor z arcy-
biskupem gniezniefiskim. Sprawy nie udato si¢ zatatwi¢ polubownie i dlatego
zostal powotany specjalny trybunat koScielny dla rozstrzygnigcia zaistniatego
konfliktu. Wyrok zostat wydany "anno Domini 1456 feria quinta proxima
ante festum Sancti Leonardi ... per duos doctores in civitate Ploczko" 7.
Zaznaczy¢ nalezy, ze byl to pierwszy krok rzadéw biskupa krakowskiego
Tomasza Strzempinskiego (kardynat Olesnicki zmart w 1455 roku). Ostateczny
wyrok sadowy wspomnianych doktoréw z Ptocka stwierdzal, ze konwent kano-
nikéw regularnych §w. Augustyna w Mstowie oraz wsie, ktére po pétnocnej
stronie rzeki Warty nalezaly do tej parafii, a wigc potoZzone w kierunku Brzez-
nicy i Radomska "ad Reverendissimum in Christo Patrem Dominum Joannem
archiepiscopum et primatem, ac suam ecclesiam et dioecesim Gnesnensem,
iurisdictio vero et obedientia, reverentia et subiectio... pertinent". Orzeczenie
dalej glosito, iz miasto Mstéw i podgrodzie, lezace po stronie Warty w kie-
runku Krakowa "ad reverendum in Christo patrem dominum Thomam episco-
pum et ecclesiam ac dioecesim suam spectant". Nadto zaréwno zakonnicy,
jak i wierni "perpetue spectare et pertinere debent, fluvio Wartha dioeceses
Gnesnensem et Cracoviensem in ipso loco limitate". Jednoczesnie zostaly
uniewaznione wszelkie przeciwne decyzje w tej sprawie. Tak przeto odtad
wszelkie sprawy sporne mialy byC rozstrzygane przez biskupow zgodnie z przy-
naleznosScig diecezjalng '**. Jednakze po soborze trydenckim na podstawie
decyzji zawartej w rozdziale IX przyjetym na XIV sesji postanowiono, iz ta
sama parafia nie moze naleze¢ do dwdch diecezji i na tej podstawie cala pa-
rafi¢ mstowska po obydwu stronach rzeki wlaczono do archidiecezji gniez-

127 J. Dlugosz, Liber beneficiorum dioecesis Cracoviensis, t. 3, s. 157-158.
128 Tbidem, t. 3, s. 160-163.
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niefskiej ¥, Taka przynaleznos¢ diecezjalna w tym miejscu utrzymata si¢ az
do czaséw bulli Ex imposita nobis.

Oméwione wyzej zmiany graniczne wystgpowaly na samej linii granicznej
pomigdzy archidiecezja gnieZniefiska i diecezja krakowska. Tymczasem analo-
giczne sprawy wystepowaly po stronie potudniowej dekanatu lelowskiego,
a mianowicie w przygranicznych dekanatach §laskich. Nalezaly one takze do
diecezji krakowskiej, a znajdowatly si¢ w granicach panstwa czeskiego. Pod
nazwg dekanatéw §laskich rozumiano dekanaty bytomski i pszczynski. Najdalej
w kierunku zachodnim byly wysunigte parafie — Repty, Mikulczyce i Biskupi-
ce . Wedhlug wykazow $wigtopietrza z 1328 roku dekanat bytomski obejmowat
takze parafie Koziegtowy, Grodziec, Czeladz, Bedzin, Siemonig, Saczéw, Sie-
wierz i Wojkowice, a wigc te tereny, ktére w granicach Polski nalezaty do zie-
mi krakowskiej !. W okresie, kiedy ksigstwo bytomskie znajdowato si¢ pod
panowaniem wiadcéw czeskich, dekanat bytomski po tej stronie granicy miedzy-
panstwowej pozostawat nadal w diecezji krakowskiej. W latach 1334-1342
dekanat bytomski zostat znacznie zmniejszony pod wzgledem terytorialnym,
bowiem zostata od niego odlaczona "stawkowska" cz¢$¢ dekanatu. Natomiast
w nastepnym stuleciu ks. Jan Dtugosz postugiwat si¢ dawng nazwa dekanatu
"decanatus Stawkoviensis alias in Bytom". Z chwilag wykupienia Ksi¢stwa Sie-
wierskiego od ksigcia cieszynskiego przez biskupa krakowskiego Zbigniewa
Olesnickiego nie ulegla zmianie sie¢ dekanalna i parafialna na tym terenie.
Dziesi¢¢ parafii nalezacych do Ksigstwa Siewierskiego wchodzito nadal w sktad
dekanatu bytomskiego. Jedynie w nazwie dekanatu w XVI wieku zaczgta wy-
stepowac nieco zmieniona forma, a mianowicie dekanat bytomski, czyli sie-
wierski. Takiej nazwy uzywala m.in. wizytacja radziwillowska z 1598 roku
"decanatus bytomiensis seu Severiensis" *2. Zmiana w nazwie dekanatu nie
spowodowala zmian w przynaleznoSci diecezjalnej czy dekanalnej miejscowych
parafii. Odnotowa¢ wszakze nalezy fakt usilowania oderwania parafii Wozniki
z diecezji krakowskiej dekanatu bytomskiego i przylaczenie jej do diecezji
wroctawskiej ok. 1310 roku. To odlaczenie parafii WozZniki nie posiadato
jednakze stalego charakteru, a od 1325 roku ta parafia ponownie wystgpowata
w granicach diecezji krakowskiej '*.

Pozostajace w granicach diecezji krakowskiej dekanaty §laskie byly szcze-
gblnie narazone na wplywy luterskie. Proces ten byl znacznie silniejszy niz
wplywy innowiercze w granicach Rzeczypospolitej. To stwierdzenie posiadato

129 Catalogus ecclesiarum et utriusque cleri tam saecularis quam regularis dioecesis
Vladislaviensis seu Calissiensis pro anno Domini 1879, Varsoviae 1878, s. 69; Sacro-
sanctum Concilium Tridentinum, Patavii 1758, s. 72.

130 Akta wizytacji dekanatow bytomskiego i pszczyriskiego dokonanej w roku 1598
z polecenia Jerzego kardynata Radziwitta, biskupa krakowskiego, wyd. ks. M. Wojtas,
Katowice 1938, s. 11.

131 T, Gromnicki, Swie;topietrze w Polsce, Krakow 1908, s. 328.

132 J. Dhugosz, op. cit., t. 2, s. 187,: Akta wizytacji dekanatéw bytomskiego i pszczynskiego,
S. 25.

133 B. Kumor, Granice metropolii i diecezji, t. 18, 1969, s. 350.
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takze potwierdzenie w diecezji krakowskiej. Oddziatywaniu innowiercéw miaty
przeciwstawi¢ si¢ m.in. wizytacje kanoniczne biskupéw krakowskich na tym te-
renie. Biskupi krakowscy przeprowadzajac wizytacje w swojej diecezji jedno-
cze$nie nakazywali wizytowa¢ dekanaty §laskie. Dekanaty §laskie byly wizyto-
wane z polecenia biskupéw krakowskich:

1. kard. Jerzego Radziwitta — listopad 1598 r. — wizytowal archidiakon
krakowski ks. Krzysztof Kazimirski,

2. biskupa Piotra Tylickiego — w 1611 r. - wizytowal archidiakon
z Zawichostu ks. Piotr Skidzifnski,

3. biskupa Marcina Szyszkowskiego — 1619 r. — wizytowal archidiakon
krakowski ks. Jan Fox. Przeprowadzal wizytacje dekanatéw §lgskich celem
odzyskania §wiatyn katolickich, zabranych przez zwolennikéw Lutra,

4. biskupa Mikotaja Oborskiego — 1657 r. — jako sufragan osobiScie
wizytowat,

5. biskupa Andrzeja Trzebnickiego — 1664-1665 - nie podano wizytatora,
a protokoly wizytacyjne zostaly napisane réznymi rekami,

6. biskupa Konstantego Szaniawskiego — w dniach 23 X 1720 r. do lutego
1721 r. — wizytowat archiprezbiter krakowski ks. Dominik Lachmann .

Powyzsze wizytacje kanoniczne dobitnie §wiadczyly o przynaleznodci diecez-
jalnej dekanatu bytomskiego do diecezji krakowskiej, mimo ze terytorium de-
kanatu znajdowalo si¢ poza granicami Rzeczypospolitej. Wplywy innowiercze
nie spowodowaly wszakze masowych odstapiefn katolikéw od starego Kosciota
i przejscia do obozu innowiercow. Liczba katolikéw w dekanatach bytomskim
i pszczynskim byla proporcjonalnie wyzsza niz w innych czeSciach diecezji
wroctawskiej. Z tego powodu pod pozorem rekatolizacji diecezji wroctawskiej
na poczatku XVII wieku biskupi wroctawscy usitowali wlaczy¢ oba dekanaty
do swojej diecezji. Jednak energiczny sprzeciw w 1629 roku biskupa krakow-
skiego Marcina Szyszkowskiego przeszkodzit realizacji tych plandéw ',

Z dekanatami §laskimi wewnetrzng wigzig byly zwiazane parafie lezace
w granicach Ksigstwa Siewierskiego. Na tym terenie byly nastgpujace parafie
— Chruszczobréd, CzeladZ, Grodziec, Kozieglowy, Koziegléwki czyli Stare
Koziegtowy, Saczéw, Siemonia, Siewierz, Targoszyce i Wojkowice Koscielne.
Yacznie bylo tutaj 10 parafii.

Pod rzadami biskupéw krakowskich zycie religijne i spoteczne w Ksigstwie
Siewierskim toczylo si¢ tymi samymi torami co w innych cz¢sciach diecezji kra-
kowskiej '*. W czasie obrad Sejmu Czteroletniego Ksigstwo Siewierskie prze-
szto pod zarzad Rzeczypospolitej, w granicach ktérej pozostawato jedynie do

134 Akta wizytacji dekanatéw bytomskiego i pszczyriskiego, s. 8-10.

135 Ibidem, s. 11. .

136 Szczegotowy opis parafii w Ksiestwie Siewierskim podaje m.in.: Akta wizytacji generalnej
z nakazu Michata Poniatowskiego, ksi¢cia siewierskiego ... przez ks. Antoniego Kozickiego
...od 20 czerwca do 7 wrzesnia 1784 r. — Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie,
sygn. AV 57; Akta wizytacji ... przez ks. Jacka Kochanskiego w 1782 roku — Archiwum
Kurii Metropolitalnej w Krakowie, sygn. AV 53.
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IIT rozbioru Polski. Nastgpne lata tereny Ksigstwa Siewierskiego dzielity losy
catego kraju pod panowaniem zaborczych rzadow 7.

Po zajeciu terenéw Slaskich przez Prusy wiladze tego pafistwa zwrdcily
si¢ do biskupa wroctawskiego Gotarda Schaffgotscha w dniach 26 listopada
i 8 grudnia 1750 roku z propozycja utworzenia wikariatu generalnego w gra-
nicach dekanatéw §laskich. W ten sposéb wiadze pruskie usitowaly ostabié
wiezy tych dekanatéw z diecezja krakowska. Ale realizacja tego rodzaju zmian
koScielnych byta uzalezniona od zgody Stolicy Apostolskiej. W mi¢dzyczasie
w tej sprawie zwrocono si¢ do Rzymu, a biskup krakowski Andrzej Zatuski
nie zgtosit sprzeciwu. Pruskie plany oderwania dekanatow §laskich nie zostaly
zrealizowane gtéwnie dzigki polityce wyczekiwania w tym wzgledzie papieza
Benedykta XIV. Polityczne wydarzenia na Slasku takze nie sprzyjaty zmianom
w przynaleznosci koscielnej tego skrawka diecezji krakowskiej *. Taka sytuacja
dekanatéw bytomskiego i pszczynskiego istniata do dnia 22 X 1811 roku,
kiedy to za zrzeczenie si¢ jurysdykcji nad dekanatami nalezacymi w okresie
rzadéw pruskich do Nowego Slaska (czestochowski, pilicki i siewierski) biskup
wroctawski przejat wtadz¢ koscielna nad dekanatami §laskimi. Taki stan za-
twierdzil ostatecznie papiez Pius VII w bulli De salute animarum z dnia 16
VII 1821 r. Bulla regulowata granice koScielne na ziemiach polskich w za-
borze pruskim '*.

Bardzo powazne zmiany w ustroju terytorialnym Kosciota na ziemiach pol-
skich nastapity po rozbiorach Polski. Do granic politycznych swoich wptywow
panstwa niekatolickie dostosowaly granice Kosciota katolickiego na ziemiach
polskich, a wigc protestanckie Prusy i prawostawna Rosja. Taka polityka zabor-
cow wynikata z powszechnie stosowanej omnipotencji rzadzacych, takze w spra-
wach koScielnych oraz placetum regium. Ze skutkami takiej dziatalnoSci panstw
zaborczych zetknely si¢ takze tereny omawianego pogranicza dzielnicowego
i diecezjalnego.

Jeszcze przed II rozbiorem Polski rozlegly pod wzgledem terytorialnym
dekanat lelowski zgodnie z zaleceniami biskupa krakowskiego Feliksa Pawta
Turskiego zostal podzielony na cztery mniejsze dekanaty. Aktu tego dokonat
6wczesny dziekan dekanatu lelowskiego ks. J6zef Rudzki, proboszcz parafii
Kromotéw i Skarzyce na zebraniu duchowiefistwa dekanalnego w Zarkach
w dniu 22 XI 1791 roku. Zostaty wowczas utworzone nast¢pujace dekanaty:
lelowski (w nowych granicach), czgstochowski, przyrowski, i szczekocinski .
Po drugim rozbiorze Polski Prusy przejety czgs$¢ diecezji krakowskiej w rejonie
Czestochowy i Klobucka. Pod wzgledem koScielnym byl to dekanat czesto-

137 A. Nowakowski, Dzieje ustroju i prawa Ksigstwa Siewierskiego, s. 93 i nast.

133 B. Kumor, op. cit., s. 310, t. 19, 1969.

139 Akta wizytacji dekanatéw bytomskiego i pszczynskiego, s. 12.

140 J. Wisniewski, Diecezja czestochowska. Opis historyczny kosciotow i zabytkow w deka-
natach: bedziniskim, dgbrowskim, sqczowskim, zawierckim i zareckim oraz parafii Olsztyn,
Mariéwka Opoczyriska, 1936, s. 528-529.



Przynaleznos§¢ koscielna pogranicza Wielko- i Matopolski ze Slaskiem 87

chowski '*!. Natomiast po trzecim rozbiorze Prusy rozciggnely swoja wiadze
takze na okreg siewierski i pilicki. W ten sposéb pod panowaniem pruskim
znalazly si¢ ziemie dawnego Ksigstwa Siewierskiego. Na tych terenach rzad
pruski utworzyt tzw. Nowy Slask i wiaczyl do pruskiej prowincji $laskie;j.
Jednocze$nie nowe wiadze planowaly oderwanie dekanatéw — czgstochowskiego,
siewierskiego i pilickiego od diecezji krakowskiej. Najpierw rzad pruski zwroécit
si¢ do biskupa krakowskiego z propozycja, aby przekazal jurysdykcje koscielna
nad tymi terenami biskupowi wroctawskiemu. Ale wkrétce, bowiem w dniu
25 IV tegoz roku, te same wladze zmienity swoja decyzj¢ i wysunely projekt
przytaczenia wymienionych dekanatéw do archidiecezji gnieznienskiej. Tymcza-
sem biskup Turski krakowski mianowatl dziekana bytomskiego ks. Franciszka
Pawtla Bartuzela oficjatem biskupim dla dekanatéw bytomskiego i pszczynskiego
oraz tej czgsci diecezji krakowskiej, ktora po drugim i trzecim rozbiorze Polski
znalazta si¢ pod dominacjg pruska. Poza dekanatami §laskimi pod zaborem
pruskim byly dekanaty lezace w granicach Nowego Slaska. Tymczasem rzad
pruski nie zezwolil ks. Bartuzelowi na wykonywanie swej jurysdykcji poza
dekanatami bytomskim i pszczynskim, a Departament Spraw Zagranicznych
w dniu 7 XI 1797 roku zadecydowal o wcieleniu dekanatow czgstochowskiego,
pilickiego i siewierskiego do diecezji wroctawskiej. O takiej decyzji powiadomit
biskupa krakowskiego krél pruski Fryderyk Wilhelm III pismem z dnia 3 II
1798 roku 2. Ale biskup krakowski w zaistnialej sytuacji politycznej nie miat
takze mozliwo$ci wykonywania jurysdykcji koScielnej. Mimo ze byta to decyzja
wylacznie rzadu pruskiego, to jednak w dziatalnosci koscielnej stanowita duza
przeszkode. Dekanat czgstochowski byl wprawdzie najmniejszym sposrod zagar-
ni¢tych dekanatéow w péinocno-zachodniej czgsci diecezji, ale na jego terenie
bylo sanktuarium jasnogérskie. Przy dawnej granicy polsko-pruskiej byly takze
parafie dekanatu siewierskiego. Wobec zaistnialych trudnoSci i wyraZnego
nakazu kréla pruskiego biskup Turski zdecydowal si¢ przekazac¢ biskupowi
wroctawskiemu J6zefowi Chrystianowi Hohenlohe Waldenburg Bartenstein
wiadze koscielng nad tymi terenami. Uczynit to dokumentem z dnia 26 X
1798 roku Protocollum exhibitorum Consistorii Episcopalis Cracoviensis. Na
powyzsza zmian¢ w dniu 14 V 1798 roku wyrazily zgode¢ takze wiadze
austriackie ', '

_ Biskup wroctawski rozpoczat wykonywanie swojej wladzy na terenie Nowego
Slaska od utworzenia w dniu 11 IV 1799 roku komisariatu siewierskiego,
posiadajacego uprawnienia oficjatatu okrggowego. Jednocze$nie mianowat ks.

"W dniu 7 IIT 1793 r. armia pruska pod dowddztwem gen. Mollendorfa wkroczyla
w rejon Czestochowy i Klobucka. — F. Moron, Proces ksztattowania wschodniej granicy
biskupstwa wroctawskiego na tle wydarzen politycznych przetomu XVIII i XIX wieku.
Przyczynek do genezy ustaleri bulli "De salute animarum". Slaskie Studia Historyczno-
Teologiczne", t. 4, 1971, s. 188.

42 Tbidem, s. 190.

13 M. Peckowski, Jozef Olechowski archidiakon krakowski, Krakéw 1926, s. 170.
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dra Marcina Siemienskiego, proboszcza w Koziegtowach Starych i kanonika
kieleckiego komisarzem biskupim na okreg catego Nowego Slaska. Wszystkie
wyzej wymienione zmiany, zaréwno.rzadowe, jak i mi¢dzydiecezjalne nie posia-
daty aprobaty Stolicy Apostolskiej .

W potowie 1799 roku wiadze pruskie podjely starania w Rzymie o kano-
niczne wlaczenie zabranych terenéw do diecezji wroctawskiej. W rzeczywistosci
chodzito o koscielne zatwierdzenie istniejacego stanu, okre§lonego przez rzad
pruski. Papiez Pius VII brewe Ad universam Dominici gregis z dnia 9 IX
1800 roku zatwierdzit istniejacy stan terytorialny w granicach Nowego Slaska,
co w praktyce oznaczalo wcielenie tych terenéw do diecezji wroctawskie;j.
Wykonanie dokumentu papieskiego zostato zlecone biskupowi poznafnskiemu
Ignacemu Raczyfiskiemu jako delegatowi Stolicy Apostolskiej 5. Na wykonanie
decyzji papieskiej nalezato uzyska¢ placetum regium, ktérego wiladze pruskie
udzielity juz 20 XI tegoz roku. Nalezato takze uzyskaé akceptacj¢ biskupa
krakowskiego i krakowskiej kapituly katedralnej. Wtadz¢ koscielng w diecezji
krakowskiej sprawowat w tym czasie administrator apostolski, biskup sufragan
Jozef Olechowski. Dokumenty koScielnych witadz w Krakowie, akceptujace
decyzje papieskie, posiadaty datg 9 II 1801 roku ',

Biskup poznafiski Ignacy Raczynski jako delegat apostolski przybyt z ksig-
dzem kanonikiem poznafskim Mateuszem Zymchanowskim, doktorem praw,
do Zarek, celem wykonania brewe papieskiego i wytaczenia 3 dekanatéw:
czgstochowskiego, pilickiego i siewierskiego z diecezji krakowskiej i wigczenia
ich do diecezji wroctawskiej. W kosciele parafialnym pod wezwaniem §§. Szy-
mona i Judy w Zarkach w obecnosci zebranego duchowienstwa z wymienio-
nych dekanatéw biskup poznafiski dokonal zmiany przynaleznosci diecezjalnej
zgodnie z przepisami prawa koScielnego. Obecnych bylo ok. 70 kaptanéw na
czele z komisarzem biskupim ks. Marciniem Siemiefskim. Duchowiefistwo
zlozyto przysigge postuszenstwa dla nowego biskupa. Decyzj¢ swoja o wykona-
niu dekretu papieskiego biskup Raczynski podat w piSmie Universis et singulis
wydanym tego samego dnia, w ktdrym odbyly si¢ wspomniane uroczystosci
w Zarkach, czyli 5 V 1801 roku. Nastgpnego dnia biskup wyjechat do Pozna-
nia 7. W diecezji wroctawskiej znalazly si¢ parafie znajdujace si¢ przy dawnej
granicy pomigedzy Wielkopolska a Malopolska oraz pomi¢dzy Matopolska
i Prusami. Byly to nastgpujace parafie: w dekanacie czg¢stochowskim — Biala,
Stara Czestochowa, Klobuck, Miedzno, Przyréw, Przystajf, Wilkowiecko i Zuraw
oraz dwie filie: Konopiska i Truskolasy; w dekanacie siewierskim — Bedzin,
Chruszczobréd, Czeladz, Gotondg, Grodziec, Koziegtowy, Kozieglowy Stare,
Mrzygtdd, Olsztyn, Saczéw, Sieminia, Siewierz, Targoszyce, Wojkowice Kosciel-

144 F. Moron, op. cit., s. 203; J. Wisniewski, op. cit., s. 224.

145 B. Kumor, Brewe papieskie wigczajgce Nowy Slgsk do diecezji wroctawskiej, s. 311-
312.

146 Tamze, s. 311-312.

17 J. Wisniewski, op. cit., s. 530.
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ne, Zr¢bice oraz parafia Chelm z dekanatu pszczynskiego. W nowej diecezji
zgodnie z tradycja uzywano zamiast nazwy dekanat okreSlenia archiprezbi-
terat '

W zaborze pruskim, po II rozbiorze, w prowincji Prusy Poludniowe znalazty
si¢ wszystkie tereny omawianego pogranicza lezace na poinoc od dawnej gra-
nicy mi¢dzy Wielkopolska i Matopolska. Sie¢ parafialna nie byta tutaj zmienia-
na w poszczegélnych dekanatach. Istnialy zreszta tylko dwa dekanaty — rudzki
i radomszczanski .

Nalezy w tym miejscu dodac, ze wymieniony w 1791 roku nowy dekanat
przyrowski najprawdopodobniej nie zostal zorganizowany, a jego parafie —
Przyréw i Zuraw — zostaly whaczone do dekanatu czestochowskiego. Wreszcie
swego rodzaju paradoksem bylo, iz wczeSniej wlaczone do panstwa pruskiego
dekanaty §laskie — bytomski i pszczynski (z wyjatkiem parafii Chetm) pozosta-
waly nadal w diecezji krakowskiej i pod jurysdykcja delegata biskupa krakow-
skiego. Natomiast dekanaty z terenu Nowego Slaska zostaly poddane pod jurys-
dykcje biskupa wroctawskiego.

Sytuacja polityczna ulegla jednak w krétkim czasie zasadniczej zmianie,
bowiem zwycig¢skie wojska cesarza Francji potozyly kres hegemonii Prus
1 Austrii oraz Rosji. W granicach Ksigstwa Warszawskiego nie mogt teraz
wykonywac jurysdykeji koScielnej biskup wroctawski J6zef Chrystian Hohenlohe.
Musiat przekaza¢ wiadzg¢ koScielna biskupowi krakowskiemu Andrzejowi
Gawroniskiemu. Faktycznie t¢ wtadz¢ oddat biskup wroctawski 22 XI 1811 r.,
ale jednocze$nie, jak to juz wyzej nadmieniono, biskup krakowski delegowat
biskupowi wroctawskiemu jurysdykcj¢ nad dekanatami §laskimi. Jedna i druga
delegacja mialy jedynie walor umowy pomiedzy biskupami, ale bez zatwier-
dzenia ze strony Stolicy Apostolskiej '*'. Tymczasem sytuacja polityczna ulegta
ponownej zmianie. Cesarz Francji Napoleon I Bonaparte zostat pokonany,
a zwycieskie panstwa na Kongresie Wiedefiskim wyznaczyly nowa mape¢ Euro-
py. Granice utworzonego wowczas Krolestwa Polskiego obejmowaty wszystkie
tereny omawianego pogranicza tacznie z Zagl¢biem Dabrowskim. W §lad za
zmianami politycznymi nast¢powata reorganizacja administracji koScielne;j.
Dotkneta ona takze tych regionow. Polityka rzadu rosyjskiego miata na celu
zacieranie wszelkich §ladow polskiej administracji pafstwowej i administracji
koscielnej. Ale podobna polityke prowadzita takze administracja pruska na
ziemiach polskich. Naczelnym zalozeniem obydwdch rzadéw zaborczych byto
dostosowanie granic administracji koScielnej do granic panstwa. Granice jedno-
stek administracji koScielnej nie mogly przekracza¢ politycznych granic zabor-
czych. Oznaczalo to, ze biskupi 1 wyzsi przetozeni zakonni nie mogli wykonywac
swojej wladzy koScielnej poza granicami zaborow.

W takich okoliczno$ciach papiez Pius VII wydatl bullg Ex imposita nobis
30 VI 1818 roku, ktora regulowata granice diecezji w Krolestwie Polskim.

1“8 F. Moron, op. cit., s. 213-223.
149 R. Rosin, Siedem wiekow miasta Wielunia, s. 17.
50 B. Kumor, op. cit., t. 21, 1870, s. 344.
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Analogiczng bulle De salute animarum z 16 VII 1821 roku wydat tenze papiez
celem uregulowania administracji terytorialnej w granicach zaboru pruskiego.
Bulla Ex imposita nobis poddata diecezje w Krolestwie Polskim metropolii
warszawskiej. Natomiast w bulli circumskrypcyjnej De salute animarum obok
problemu podziatu na diecezje istotnym stwierdzeniem bylo uznanie egzempcji
biskupstwa wroctawskiego z metropolii gnieZnienskiej i jednoczesne poddanie
jej bezposrednio pod wiadz¢ Stolicy Apostolskiej. Posrednio przeto bulla
akceptowala dokument papieza Klemensa XII z dnia 3 IX 1732 roku Sane
Ecclesia Vratislaviensis Sedi Apostolicae immediate subiecta. Takie pismo papiez
Klemens XII skierowal do biskupa wroctawskiego kardynata Ludwika Sinzen-
dorfa 1. :

Na terenie omawianego pogranicza obydwie bulle znalazly swoje zastoso-
wanie. Najpierw bulla Ex imposita nobis zmienita granice diecezjalne na tym
terenie. Tereny dawniej nalezace do archidiecezji gnieZnienskiej i diecezji
krakowskiej, a ostatnio wiaczone takze do diecezji wroctawskiej, znalazly si¢
teraz w obrebie Krolestwa Polskiego. Jednakze stolica dawnej archidiecezji
gnieZnienskiej byta poza granicami Kongreséwki. Takze siedziba biskupa wroc-
tawskiego, do ktérego przed kilkoma laty nalezat Nowy Slask, znajdowata
si¢ w panstwie pruskim. Pod rzadami rosyjskimi te tereny zostaly wiaczone
do diecezji wloctawskiej, czyli kaliskiej, ktéra otrzymata catkowicie nowy ksztatt.
Okolice Czgstochowy znalazly si¢ w ogromnej odlegtosci od siedziby biskupa
we Wiloctawku, ale wladzom carskim nie zalezalo na utatwieniu kontaktéw
wiernych z wladza koscielng 2. Ta sama bulla wyznaczyta granice dla diecezji
krakowskiej. Dochodzity one do potudniowo-zachodnich granic Krélestwa z Pru-
sami na wysokoS$ci Zaglebia Dabrowskiego. Ale siedziba biskupa krakowskiego
byta w Krakowie, bedacym pod nadzorem trzech zaborczych mocarstw, a po
powstaniu listopadowym rzad carski w wyniku represji wobec biskupa krakow-
skiego Karola Skérkowskiego zakazal temu biskupowi wykonywac jurysdykcije
kosScielng w Krolestwie Polskim. W dniu 15 VIII 1833 roku rzad carski oddat
wladze koScielng ks. A.l. Paszkiewiczowi, co potwierdzil nuncjusz apostolski
w Wiedniu. W ten sposéb tereny Zagtebia Dabrowskiego i okolicy znalazty
sie¢ w czesci diecezji krakowskiej w Kroélestwie Polskim, a zarzadzane byly
przez delegatéw biskupa krakowskiego rezydujacych w Kielcach. Papiez Leon
XIII bullg Ut primum catholicae Ecclesiae z 28 XII 1882 roku utworzyt
z dawnej cze¢sci diecezji krakowskiej w Krolestwie Polskim nowg diecezje kie-
lecka, w granicach ktérej znalazt si¢ powiat bedzinski i jedyny dekanat be-
dzinski . W ten spos6b zostaly zerwane wiekowe wigzy z Krakowem, a taki
stan utrzymywat si¢ az do 1925 roku.

OkreSlajaca granice diecezji w Kroélestwie Polskim bulla Ex imposita nobis
nie wspominata o dekanatach §lgskich. W granicach Prus na tym odcinku
znajdowat si¢ dekanat bytomski, ktory juz wczesniej z dekanatem pszczyfiskim

51 'W. Urban, Zarys dziejow diecezji wroctawskiej, s. 26.
152 B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich, t. 20, 1970, s. 343.
153 Tbidem, t. 20, 1970, s. 346-347, 350-351.
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zostal poddany na mocy umowy z biskupem krakowskim biskupowi wroc-
tawskiemu J6zefowi Chrystianowi Hohenlohe. Sprawg przynaleznosci diecez-
jalnej dekanatow S§laskich rozstrzygneta dopiero bulla De salute animarum.
Dekanat bytomski (i pszczynski) zostaly wlaczone do diecezji wroctawskiej,
co tym samym powodowato zerwanie wiekowych wi¢zi z Krakowem. Taki
stan utrzymat si¢ do poczatkowych lat po I wojnie Swiatowej '3

Wraz z ustanowieniem nowych granic diecezjalnych nastgpowata takze zmiana
sieci dekanalnej. Przejety z diecezji krakowskiej przez diecezj¢ wloctawska dekanat
czestochowski zostal uksztattowany w nowym uktadzie parafialnym i w nowych
granicach. Z tego dekanatu zostaly wylaczone dwie parafie — Przystajn i Staro-
krzepice i wiaczone do nowego dekanatu krzepickiego. Natomiast z dawnych
dekanatéw — brzeznickiego i radomszczanskiego, nalezacych do archidiecezji
gnieznienskiej — otrzymat nowy dekanat czg¢stochowski 5 parafii — Borowno,
Mykanéw, Kruszyna, Mstéw i Klomnice. W ten sposdb dekanat czgstochowski
w pierwszych latach istnienia w diecezji wioctawskiej posiadal 15 parafii: Biata,
Borowno, Czg¢stochowa, Klomnice, Klobuck, Kruszyna, Miedzno, Mstéw, Myka-
néw, Poczesna, Przyrow, Redziny, Truskolasy, Wilkowiecko i Zuraw. Byt to
najbardziej wysunigty na potudnie dekanat w diecezji wloctawskiej. Natomiast
dawnej granicy migdzy diecezja krakowska a archidiecezja gnieZnieniska dotykaty
krafnce potudniowe dekanatéw: brzeZnickiego (parafia Brzeznica, Makowiska,
Pajeczno) i radomszczanskiego (Borzykowa, Cieletniki, Dabrowa Zielona i Ko-
niecpol). Wyzej wymienione dwa dekanaty (brzeZnicki i radomszczanski) nalezaty
do oficjatatu foralnego w Piotrkowie '*.

Natomiast w ziemi wielunskiej zostal utworzony nowy konsystorz foralny
w Wieluniu. W jego sktad weszly trzy dekanaty — krzepicki, wieluniski i wie-
ruszowski. Nowy dekanat krzepicki znajdowat si¢ przy dawnej granicy archi-
diecezji gnieZnienskiej z diecezja krakowska i obejmowat terytorium przygra-
niczne obu stron rzeki Liswarty. Powstal on z dawnego dekanatu rudzkiego
oraz z czesci dekanatu czgstochowskiego. Z dekanatu czg¢stochowskiego zostaly
przytaczone dwie parafie na mocy nowego podziatu koScielnego po bulli Ex
imposita nobis — Przystaji i Starokrzepice. Natomiast z gnieZnienskiej czgsci
weszto 11 parafii i dwa koScioly filialne. Nalezaty do niego nast¢gpujace parafie:
Dankéw, Dziatoszyn, Dzietrzniki, Krzepice, Mierzyce, Parzymiechy, Patnow,
Praszka, Przystajfi, Rudniki, Starokrzepice, Wasosz, Zytniéw oraz 2 filie: Zaja-
czki i Jaworzno . Po stronie zachodniej tego dekanatu byta granica z tere-
nami niemieckimi.

Taki stan dekanatéw i parafii na tym terenie utrzymat si¢ az do czaséw
powstania styczniowego. W wyniku represji popowstaniowych granice dekana-
tow zostaly dostosowane do granic powiatéw. W granicach guberni piotrkow-
skiej na omawianym terenie istnialy 4 powiaty: bedzinski, czestochowski,

154 Tbidem, s. 344-345.

155 Elenchus universi cleri dioecesis Vladislaviensis seu Calissiensis pro anno 1822,
Varsoviae 1821 (brak paginacji), Decanatus Cz¢stochoviensis, Rzeznicensis, Radom-
scensis.

156 Ibidem. Territorium Consistorii Foranei Vielunensis.
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noworadomski (dawny radomszczanski) i wielufiski. Dekanat bedzinski nalezat
do czedci diecezji krakowskiej lezacej w Krolestwie Polskim. Na okre§lenie
tego terytorium uzywano takze nazwy diecezja kielecko-krakowska. Od 1882 r.
ta cz¢$¢ nalezata do nowo powstatej diecezji kieleckiej. Natomiast trzy wymie-
nione wyzej dekanaty nalezaly do diecezji wloctawskiej. Diecezje pozostawaty
nadal w dawnych granicach. Jedynie zlikwidowane zostaly dekanaty niepowia-
towe (siewierski w diecezji krakowskiej) oraz brzeznicki, krzepicki i wieruszow-
ski w tej czeSci diecezji wloctawskiej.

Na przetomie stuleci koscielny podziat terytorialny w tej czesci Krolestwa
nie ulegt zmianie. Jedynie podkresli¢ trzeba, Zze na terenie Zaglebia Dabrow-
skiego powstato kilka nowych parafii katolickich, co w innych okolicach nale-
zato do wyjatkéw. Po wydaniu ukazu tolerancyjnego cara Mikotaja II wydawato
si¢, ze bedzie mozna przeprowadzi¢ modernizacj¢ sieci diakonalnej i parafialnej
w Kongresowce. Takie wysitki podjal biskup kielecki Augustyn Losifiski na
terenie Zagtebia Dabrowskiego. Dekretem z dnia 1 VIII 1911 r. utworzyt na
terenie diecezji kieleckiej obok 8 dekanatow powiatowych 17 nowych wicedeka-
natow, w tym na terenie Zagtebia Dabrowskiego 3 wicedekanaty: saczowski,
zawiercki (zawiercianski) i zarecki (bedzinski pozostat w zmienionych grani-
cach). Jednoczesnie biskup udzielit stojacym na czele wicedekanatéw wicedzie-
kanom takiej samej wtadzy, jaka posiadali dziekani. Ale wtadze carskie nie
uznaly takiej decyzji biskupa kieleckiego i w dalszym ciggu uznawaty jedynie
dekanaty i dziekanow powiatowych. Dopiero po zakonczeniu I wojny $wiatowej
biskup Losifiski utworzyt tu 4 dekanaty: bedzifski, saczowski, zawiercianski
i zarecki .

Analogiczna sytuacja panowata w potudniowej cze¢sci diecezji kujawsko-
-kaliskiej, czyli wloctawskiej. Po zlikwidowaniu dekanatow brzeznickiego, krze-
pickiego i wieruszowskiego ich parafie przejety dekanaty powiatowe. Po stronie
potudniowej dawnej granicy na Liswarcie i Warcie (niektore parafie byly po
péinocnej stronie tej granicy) byt dekanat czgstochowski, liczacy 20 parafii:
Biata, Czgstochowa, Dankéw, Kamienica Polska, Ktobuck, Konopiska, Krze-
pice, Miedzno, Mstow, Mykanow, Parzymiechy, Poczesna, Przyréw, Przystajn,
Redziny, Starokrzepice, Truskolasy, Wasosz, Wilkowiecko i Zuraw 8. Lezacy
w kierunku péinocno-zachodnim od dekanatu czgstochowskiego dekanat wie-
luniski liczyt wowczas 35 placowek parafialnych: Biata, Bolestawiec, Chotéw,
Cieszecin, Czarnozyly, Czastary, Dziatoszyn, Dzietrzkowice, Komorniki, Kono-
pice, Kraszewice, Krzyworzeka, Lututéw, Lyszkornia, Mieleszyn, Mierzyce,
Mokrsko, Naramice, Osjakéw, Ozarow, Patnéw, Praszka, Raczyn, Ruda,
Rudlice, Rudniki, Siemkowice, Skomlin, Sokolniki, Walichnowy, Wielun,
Wieruszéw, Wierzchlas, Wojcin i Zytniéw '. Wreszcie w kierunku wschodnim
byt dekanat noworadomski, ktory liczyt 30 parafii: Bgkowa Goéra, Borowno,

57 J. Zwiazek, Z dziejow przynaleznosci koscielnej terytorium diecezji sosnowieckiej.
"Sosnowieckie Studia Teologiczne", t. 1, 1993, s. 187.

58 Catalogus ecclesiarum et utrisque cleri tam saecularis quam regularis dioecesis
Viadislaviensis seu Calissiensis pro anno Domini 1879, Varsoviae 1878, s. 53-82.
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Borzykowa, Brzeznica, Chetmo, Cieletniki, Dabrowa Zielona, Dmenin, Dobry-
szyce, Dorszowice, Gidle, Jedlno, Ktomnice, Kobiele Wielkie, Kodrab, Koniec-
pol, Kruszyna, Lgota, Makowiska, Maluszyn, Niedo$pielin, Paj¢czno, Ptawno,
Rza$nia, Rzejowice, Sulmierzyce, Wielgomiyny, Wiewiec i Zytno '*’.

Dopiero w czasie I wojny Swiatowej biskup wtoctawski Stanistaw Zdzito-
wiecki zmienit sie¢ dekanalng na tym terenie. Obok istniejacych 3 dekanatéw
powiatowych erygowat 8 nowych dekanatow: bolestawicki, brzeznicki, gidelski,
gorzkowicki (z pow. piotrkowskiego), ktobucki, mstowski, praszkowski i wieru-
szowski . W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze biskup Zdzitowiecki w dniu
20 XI 1918 roku utworzyt wikariat generalny i oficjatat terenowy w Czgsto-
chowie, na czele ktérego stanat rezydujacy w Czestochowie sufragan wioctawski
biskup Wtadystaw Krynicki "', Ten wikariat obejmowat cz¢s¢é diecezji whoctaw-
skiej, nalezaca w wojewodztwie toédzkim do powiatéw — taskiego, piotrkow-
skiego, radomszczanskiego i wielunskiego oraz w wojewddztwie kieleckim do po-
wiatu czestochowskiego. Byly to nast¢pujace dekanaty: taski, pabianicki i wi-
dawski; befchatowski, gorzkowicki, piotrkowski i tuszynski; brzeZznicki, gidelski
1 radomszczanski; bolestawiecki, praszkowski, wielunski 1 wieruszowski oraz
czestochowski, ktobucki i mstowski 2. W takim stanie diecezje na tym terenie
przetrwaly do konkordatu oraz bulli circumskrypeyjnej Vixdum Poloniae unitas.

Po odzyskaniu niepodlegtoSci przez Polske¢ rozpoczal si¢ proces powrotu
Gornego Slaska do Polski. I znéw w §lad za dziataniami natury polityczne;
postepowat proces nowej organizacji koScielnej. Nalezace do diecezji wroctaw-
skiej tereny Gornego Slaska po powstaniach §laskich i plebiscycie znalazty
si¢ w granicach Rzeczypospolitej. Patriotyczna postawa duchowienstwa katolic-
kiego na Goérnym Slasku byta jednoczesnie wyrazem dazenia do odtaczenia
tych terenéw spod jurysdykeji biskupa wroctawskiego do diecezji w granicach
Polski. Naczelna Rada Ludowa skierowata w dniu 30 XII 1918 roku pismo
do biskupa wroctawskiego Adolfa Bertrama z petycja, aby utworzyt delegature
biskupig na Gérnym Slasku. Bertram zgodzit sic na ten postulat, ale pod
warunkiem, iz nastapi to wowczas, kiedy Gorny Slask zostanie oddzielony
granicami politycznymi od panstwa niemieckiego. Jednakze tej decyzji p6zniej
sam nie akceptowat, a dat wyraz takiej postawy w liscie z dnia 4 III 1919 r.
do nieprzychylnie do Polski nastawionego ambasadora angielskiego w Berlinie,
w ktorym podawat powody, dla ktérych Gérny Slask powinien pozostaé
w Niemczech. Biskup Bertram byl przeciwny oddzieleniu Gérnego Slaska
od diecezji wroctawskiej. Podawatl nastepujace argumenty:

1. Gérny Slask w 1772 1. nie zostat zabrany Polsce. Od §redniowiecza nalezat
do Czech i Austrii, a od 1763 r. do Prus (od 5 wiekéw byt odtaczony od Polski).

139 Tbidem, s. 111-115.

% Tbidem, s. 44-49.

"' Nowy podziat dekanatow. "Kronika Diecezji Kujawsko-Kaliskiej" R. 11, 1917,
s. 3-4.

192 J. Walicki, Kuria Diecezjalna w Czgstochowie, "Czestochowskie Studia Teologiczne"
t. 2, 1974, s. 87.
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2. Caly przemyst Slask zawdzieczal Prusom.

3. Niemcy nie mogly istnie¢ bez wegla gérnoslaskiego.

4. Wigkszo§¢ Gornoslazakéw moéwita wprawdzie po polsku, ale dlatego,
ze Prusy juz wcze$niej pozwolily na uzywanie tego jezyka.

Dalej stwierdzal, ze wigkszo$¢ mieszkancow Gornego Slaska opowiadata
si¢ za Niemcami. Analogiczne pismo wystat 11 III 1919 roku do papieza
Benedykta XV 103,

W tym czasie rzad Polski wystat pismo do Rzymu w sprawie utworzenia
na Gérnym Slasku delegatury apostolskiej, czyli instytucji bezposrednio zaleznej
od Stolicy Apostolskiej. Jako kandydat na delegata apostolskiego zostat wysu-
ni¢ty ks. dr Teodor Kubina. Zapytany w tej sprawie biskup Bertram odpowie-
dziat Stolicy Apostolskiej pismem z dnia 1 IX 1919 r., w ktérym stwierdzal, ze:

1. taka sytuacja ostabi autorytet biskupa wroctawskiego,

2. zaszkodzi jego opinii i b¢dzie wyrazem braku zaufania Stolicy Apostol-
skiej do niego,

3. bytaby obraza dla rzadu pruskiego, bowiem to byla propozycja rzadu
polskiego,

4. delegatura nie posiadajac kancelarii i akt nie mogtaby sprawowac
nalezycie administracji.

Taka odpowiedz otrzymat rzad polski (1 IX 1919 r.) i sekretarz stanu
Piotr Gaspari (16 XII 1919 r.). W nastgpnych wypowiedziach Bertram byt
takze przeciwny wylaczeniu Gornego Slaska z diecezji wroctawskiej '®.

Wprawdzie w paZzdzierniku 1921 r. biskup Bertram mianowat ks. Kapice
z parafii w Tychach ksiazgco-biskupim delegatem na tereny polskiego Slaska
z wszelkimi prawami wikariusza generalnego, ale jednocze$nie oglosit, ze
wszystkie sprawy z tego terenu bedzie zatatwial wikariat generalny we Wrocta-
wiu. Coraz bardziej aktualng stawata si¢ sprawa powstania diecezji na Gérnym
Slasku. Byt nawet projekt wiaczenia do nowej diecezji Czestochowy jako
znanego polskiego miasta, celem podkreslenia polskosci Gérnego Slaska '65.
Najpierw miata to by¢ administratura apostolska, a na jej administratora byt
znéw przewidziany ks. dr Teodor Kubina, o czym powiadomit biskupa Bertra-
ma w piSmie z dnia 7 VI 1922 r. sekretarz stanu kardynat Gaspari. Wowczas
Bertram pisal do Rzymu, ze ks. Kubiny nikt z Niemcoéw nie darzyt zaufa-
niem ', Wierni na Gérnym Slasku w réznej formie domagali si¢ utworzenia
polskiej diecezji. Gazety niemieckie wskazywaty na ogromne koszty zwigzane
z utrzymaniem biskupstwa. Administratorem zostal mianowany ks. August
Hlond, ktéry "nie byt Zadnym fanatycznym polskim nacjonalista’, ktory przybyt

163 Trybunat pomocniczy w Czestochowie, "Kronika Diecezji Kujawsko-Kaliskiej"
R. 2, 1918, s. 334: Catalogus ecclesiarum et universi cleri tam saecularis quam regularis
dioecesis Vladislaviensis seu Calissiensis pro anno Domini 1925, Vladislaviae 1924,
s. 30-31.

164 F. Morof, Historia diecezji katowickiej. "Nasza Przesztos¢" R. 44: 1975 s. 11.
165 Tbidem, s. 11.

16 Tbidem, s. 18-19.
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na Goérny Slask 17 XII 1922 r. Nowa diecezja zostata utworzona na mocy
bulii Vixdum Poloniae unitas 28 X 1925 r. i wlaczona do metropolii krakow-
skiej. W ten sposéb powrdcily tereny dekanatéw bytomskiego i pszczynskiego
do Kosciota katolickiego w granicach Panstwa Polskiego 7.

W dniu 28 X 1925 r. papiez Pius XI bulla Vixdum Poloniae unitas erygowat
diecezje czgstochowska. W jej granicach znalazly si¢ 4 zaglebiowskie dekanaty
z diecezji kieleckiej oraz 11 dekanatéw z potudniowej czesci diecezji wloctaw-
skiej. Dawne tereny archidiecezji gnieZniefskiej i diecezji krakowskiej, a pozniej
diecezji wloctawskiej i kieleckiej znalazly si¢ odtad w jednej diecezji czgsto-
chowskiej w metropolii krakowskiej '*. Dla usprawnienia dziatalnosci koscielnej
25 VIII 1930 roku biskup Kubina podzielit terytorium diecezji na 2 komisariaty.
Komisariat I obejmowat dekanaty w potudniowej czgsci diecezji — bedzinski,
czgstochowski, dgbrowski, ktobucki, mstowski, sagczowski, zawiercianski i Zarecki.
Komisariat II tworzyly dekanaty w pdtnocnej czgsci diecezji: bolestawiecki,
brzeznicki, gidelski, gorzkowicki, praszkowski, radomszczanski, wielufski i wieru-
szowski. Linia graniczna pomi¢dzy tymi komisariatami przypominata dawne
granice dzielnicowe i diecezjalne na rzekach Liswarcie i Warcie ',

W okresie okupacji hitlerowskiej diecezja czgstochowska pozostata w nie-
zmienionej formie pod wzgledem administracji terytorialnej, ale ustawione
kordony graniczne wedtug hitlerowskiego podziatu terytorium Polski z dnia
8 X 1939 roku stanowily faktycznie linie podzialu diecezji na 3 czegsci,
w zaleznoS$ci od przynaleznosci do niemieckich jednostek administracyjnych.
W czgéci diecezji wigczonej do Generalnej Guberni wladze¢ sprawowat osobiscie
biskup Kubina. Natomiast w czgsci diecezji cz¢stochowskiej wiaczonej do Gau
Oberschlesien sprawowal wtadz¢ delegat biskupa ks. Stanistaw Grzywak. Biskup
Kubina nie zgodzit si¢ na mianowanie dla tej czg¢Sci wikariusza generalnego.
W czgsci diecezji wiaczonej do Warthegau w imieniu biskupa nad sprawami
koScielnymi czuwali komisarze biskupi — ks. Wincenty Przygodzki, a potem
ks. Franciszek Wtorkiewicz. W czgSci pozostajacej w Gau Oberschlesien nie
ulegta zmianie sie¢ dekanalna i parafialna, a jedynie w kilku koSciotach
wprowadzono nabozefstwa dla katolikow narodowosci niemieckiej. W-czgsci
diecezji w Kraju Warty dotychczasowa sie¢ dekanalna i parafialna zostata
catkowicie zniszczona. Dla ok. 240 tysi¢cy katolikow narodowosci polskiej
okupanci pozostawili jeden koSciét parafialny i 2 kaptanéw katolickich. Inni
kaptani zostali wywiezieni do obozu koncentracyjnego w Dachau, w ktérym
wielu poniosto me¢czenska §mieré za wiarg i Ojczyzne .

Po zakonczeniu dziatan wojennych zostata natychmiast przywrdcona przed-
wojenna sie¢ parafialna i dekanalna w dawnej ziemi wielufiskiej '

17 Ibidem, s. 23.

1% Ibidem, s. 26-27

19 J. Zwiazek, Dzieje diecezji czestochowskiej w okresie Il Rzeczypospolitej, s. 35.
0 Ibidem, s. 57-58.

1 ). Zwiazek, Martyrologium kaplanow diecezji czestochowskiej w czasie Il wojny Swiatowej,
"Czestochowskie Studia Teologiczne", t. 4, 1976, s. 185-300.
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W nastepnych latach biskupi czgstochowscy modernizowali ustrdj teryto-
rialny w diecezji. Podczas pierwszego po zakonczeniu okupacji hitlerowskiej
zebrania dziekanéw i konsultoréw diecezjalnych w dniu 30 I 1946 roku biskup
Kubina utworzyt 5 nowych dekanatéw: chetmski, krzepicki, siemkowski,
sosnowiecki i wielunski IT (pétnocny) 2. W okresie dziatalnosci biskupa Zdzi-
stawa Golinskiego (1951-1963) zostata zmieniona jedynie nazwa komisariatow
na okregi (bedzinski, czgstochowski i wielunski) w dniu 20 XII 1951 roku,
a po utworzeniu 31 XII 1957 roku nowych dekanatéw utworzyt czwarty okreg
— radomszczanski '*. Tenze biskup dekretem z dnia 31 XII utworzyt dwa
nowe dekanaty — czgstochowski IT i sosnowiecki II '7*. Wielka reorganizacje
diecezji przeprowadzit biskup Stefan Bareta. W dniu 16 II 1975 roku utworzyt
12 nowych dekanatow: czestochowski I1I, dziatoszynski, ktomnicki, kodrabski,
tazowski, myszkowski, olsztynski, pajeczanski, porajski, rozprzanski, strzemie-
szycki 1 truskolaski. Jednoczesnie zostaly zlikwidowane dekanaty chetmski
i siemkowicki. W nastepstwie tego podziatu na dekanaty biskup Bareta podzie-
lit diecezje na 6 okrggdw: czestochowski, krzepicki, radomszczanski, sosno-
wiecki, wielunski i zawiercianski '. Czwarty biskup czgstochowski Stanistaw
Nowak zorganizowat sie¢ dekanalng dekretem z dnia 26 VIII 1985 roku two-
rzac 8 nowych dekanatéw, a w kilku innych dekanatach zmienit stan parafii.
Nowe dekanaty byty nastepujace: Sw. Antoniego Padewskiego w Dabrowie
Gorniczej, lututowski, osjakowski, Chrystusa Kréola w Sosnowcu, sulmierzycki,
$w. Wojciecha w Wieluniu, NMP Krolowej Polski w Zawierciu i §S. Piotra
i Pawla w Zawierciu '

W takim stanie terytorialnym tereny graniczne w diecezji czg¢stochowskiej
dotrwaly do bulli papieza Jana Pawta II Totus tuus Poloniae Populus z 25 marca
1992 roku '". Potudniowa cz¢$¢ diecezji od dekanatu Siewierz zostata przy-
dzielona do diecezji sosnowieckiej. Potnocna czg¢$¢ diecezji z dekanatami lutu-
towskim i wieruszowskim zostata wigczona do diecezji kaliskiej. Jedna miejsco-
woS¢ — Herby Stare — zostata wiaczona do diecezji gliwickiej. Dotychczasowa
diecezja czgstochowska jednoczesnie zostata archidiecezja w metropolii czgsto-
chowskiej. Jej sufraganami zostaly diecezja radomska i diecezja sosnowiecka.

172 ], Zwiazek, Straty diecezji czestochowskiej w okresie okupacji hitlerowskiej, s. 360.

3 Administracyjna reorganizacja diecezji, "Wiadomosci Diecezjalne", R. 16, 1946,
s. 12-14.
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1951, s 21,

5 Dekret o reorganizacji sieci dekanalnej. "Czestochowskie Wiadomosci Diecezjalne"
R. 49, 1975, s. 202-210; Podziat diecezji na nowe okregi, "Czg¢stochowskie Wiadomosci
Diecezjalne" R. 49, 1975, s. 213-214.
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Zakonczenie

Dawna granica pomigdzy dzielnicami Wielkopolski i Matopolski ze Slaskiem
spetniata takze wazng role w organizacji terytorialnej KoSciota katolickiego
na ziemiach polskich. Dokonywujace si¢ na tym odcinku zmiany w administracji
panstwowej powodowaty takze zmiany w koScielnym ustroju terytorialnym.
Zreszta wszystkie wiclkie wydarzenia natury politycznej, jak i koScielnej
znajdowaly tu swoje odzwierciedlenie. Ale na tym odcinku granicznym
dokonywaly si¢ takze charakterystyczne tylko dla niego wydarzenia. Najwicksze
znaczenie posiadat fakt, iz na tym terenie byl punkt styczny pomiegdzy
historycznymi diecezjami — archidiecezja gnieZniefiskg oraz diecezjami
krakowska i wroctawsky. Stanowita go parafia Starokrzepice. Ten fakt jak
i przynalezno$¢ koscielna tej paratii dotychczas byty jedynie wzmiankowane.
Dokonywatly si¢ nadto zmiany w administracji koScielnej na samej linii
granicznej pomigdzy wymienionymi diecezjami. Nie mozna bylo pomingc
dekanatow S§laskich, bedacych poza granicami Polski, ale pelniacymi bardzo
wazng rol¢ w sprawach koSciclnych i narodowych poprzez wieckowg tacznosc
z diecezja krakowska, Uwazano, ze pogranicze diecezji krakowskiej, lezace
przy granicy zachodniej Polski z Czechami i Prusami, ktére pdzniej zostato
whaczone do diecezji czg¢stochowskiej, stanowito powazny argument uzasad-
niajgcy podjecic tego tematu.

Analiza procesu zmian ustroju terytorialnego na tym terenie sktania do
wysunigcia pewnych sugestii:

1. whladza koScielna dostosowywala koScielny ustrdj terytorialny do
aktualnych warunkéw politycznych,

2. przynalezno$¢ diecezjalna byla trwalsza niz przynaleznos¢ do panstwowych
jednostek administracyjnych,

3. bedgca w Sredniowieczu 1 czasach nowozytnych granica dzielnicowa
oraz diecezjalna w okresie niewoli narodowej zostata zlikwidowana. KoScielny
ustroj terytorialny wymuszony przez wladze zaborcze nie uwzglednial dawnych
polskich linii granicznych. Od 1925 roku te tereny znalazly si¢ w diecezji
czgstochowskiej, graniczacej od zachodu z diecezja katowicka i wroctawska,
a po II wojnie $wiatowej z administracja apostolska i diecezja opolska.

Podjety temat nie wyczerpuje w caloSci zagadnienia. Uwzglednia bowiem
tylko sprawy zwigzane z podzialem na diecezje i dekanaty, a zmiany zachodzace
na poziomie parafii jedynic w kilku miejscach zostaly wzmiankowane. To
zagadnienie w przysztosci bgdzie wymagac jeszcze szczegétowych i wnikliwych
badan historycznych.
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Jan Zwigzek
Religious affiliation of borderland between Little and Great Poland and Silesia

Summary

The article presents questions connected with the division of territories situated on the
borderland between Little Poland, Great Poland and Silesia. Here met historical borders of
archidiocese of Gniezno and Cracow and Wroclaw dieceses. Throughout the centuries church
authorities usually adjusted their territorial division to existing political borders. The author
mentions, however, that religious affiliation was often stronger than political affiliation.



