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Gwara we Wsi nad lqkami
Marii Zientary-Malewskiej

W swojej oslatnicj ksiazce Wies nad lqkami, noszacej znamig autobiografizmu, M. Zien-
lara-Malewska podjela sie opisu realidw Zycia wiejskiego, w sposob szczegdlny prezentujac
przy tym ludowq obrzgdowosc oraz clementy warminskiego folkloru. Centrum tego opisu
uczynila swojq wies rodzinng — Braswald, ulokowang na Warmii. na pdlnoc od Olszty na.

Mana Zientara-Malewska (1894 — 1984), urodzona w Braswaldzie. byla pierwsza
piszaca Wa nmankq . autorka poezjii utworoéw prozaicznych. Tematyka jej ksiazek oscylu-
Jje wokol 7zycia Polakow w Niemczech i ich walki o polsko$¢. Znana byla rowniez z dzialal-
nosci spoleczno-oswiatowej, a w okresie przed II wojna i po niej zajmowata sie publicys-
tyka, poswigcajac w niej najwigcej miejsca tematyce regionalnej. Okres powojenny przy -
niost owoce jej pracy literackiej w postaci ksiazek, z ktorych do najbardziej znanych na-
le7a: Piesni Warmianki (1963). Tym, co przvbyli (1965), Sladami twardej drogi (1966), Bas-
nie znad Lyny (1970). Najistotniejszy wymiar jej pisarstwa oddaje uzasadnienie przyjecia
poetki do Zwiazku Literatow Polskich ujete w stowa: ,,za zaslugi w walce o polskosc¢ tej
ziemi, za podtrzymanie ducha polskicgo w ludzic mazurskim i warminskim. za obrong
1 krzewienie jezyka OJC/\ stego w okresie najwigkszego terroru germanskicgo, jaki szalal
na Warmii 1 Mazurach™

Jej ostatnia ksigzka Wie.s" nad lqkami, pod wzglgdem literackim utwor niezbyt spojny.,
w calosci zostala poswigcona realiom Zycia Srodowiska wiejskiego Braswaldu. W kon-
frontacji zc wspolczesnymi utworami mieszczacymi sie w tzw. nurcie ludowym jest tek-
stem nietypowym, przede wszystkim ze wzgledu na retrospekty wny charakter. ktory mial
pozwoli¢ na przywolanie i utrwalenie czasow odeszlych na zawsze, czasow przed powro-
tem Warmii do Polski. Nie ukazuje jak inne utwory przemian spolecznych. ale opisuje sta-
rannic obrzgdowosc ludowa, kulturg materialng. notuje fragmenty twaérczosci ludowej
oraz j¢zyk ludu warminskicgo, co z pewnoscig przyczynilo si¢ do ulokowania jej ksigzki
w zbiorze matcrialow zrodlowych Stownika gwar ostrodzkiego, Warmii i Mazur’.

Wzmiankowany wyzgj brak spdjnosci utworu wynika glownic z umieszczcnia w ksigz-
ce obok tekstu opowicsci rowniez fragmentdw luzno z nig zwigzanych w postaci piesni ludo-
wych, wierszy samej autorki czy tez legend warminskich. Wszystkie te elementy tworzy
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calos¢ prezentujacy walory braswaldzkiego folkloru. Do ksigzki autorka dolaczyla rozdzia-
lik 0 gwarze warminskiej oraz stowniczek wyrazow gwarowych.

W przypadku tego tekstu. zardwno tematyka utworu, jak ¢z osoba.samej autorki.
mialy wplyw na jego warstwe jezvkowa. a szczegolnie na pojawicnic sic w nim elementow
gwarowych. We Wsi nad lgkami ukazuja si¢ w tekscic jako probki gwary uzvic do tworze-
nia partii dialogowych lub monologowych wypowiadanych przez postaci litcrackic lub po-
jedvncze formy (rzadziej pojedyncze zdania) wplecione w narracj¢ odautorsky. Takic ich
uzycic powoduje jednoczesnie efekt zharmonizowania poszczegolnych clementow struk-
tury utworu. Wykorzystanie réznego od literackicgo tvpu jezyka. ktore przynioslo zarazem
swoiste uksztaltowanie plaszczyzny jezykowej opowiesci. wyniklo z okreslonych koncep-
¢ji artystycznych autorki.

Przedstawiony sposéb kreacji tej warstwy tekstu. bazujacy na wprowadzeniu nacecho-
wanych elementow jezykowych. dotyka pojecia stylizacji jgzvkowej. ktore) celem jest
przywolanie okreslonej rzeczywistosci jezykowej funkcjonujacej poza utworem tub jcj na-
$ladowanie czy podrobicuie’, ale czy mozna w tym migjscu o niej mowic? Wlasciwe w ty m
przypadku wydaje si¢ zastosowanie rozroznienia, jakiego dokonali A.Wilkon i J.Bubak.
A. Wilkon podkres$la, zc sam fakt wystgpowania w tekscie clementow gwarowych. be-
dacych obeymi, nacechowanymi znakami. nie konotuje wprowadzenia do niego sty lizacji.
dlatego tez proponuje rozrdéznienie dwu zjawisk stylistyczno-jezykowych. pokrewnych
w zakresic $rodkow. ale odmiennych w zakresie funkeji: stylizacji i stylizowania”. Gwara
moze by wyzyskana przez tworcow jako tworzywo stylizacji gwarowe]j albo gwary zacji
(ew. dialckty zacji). Dialektyzacja zachodzi wowczas, gdy gwara nie jest clementem sty li-
zacji, ale jest skladnikiem jezyka samego pisarza, sluzy ckspresji tworczej. takzc prezenta-
¢ji jezyka autora tekstu, podczas gdy o stvlizacji mozemy mowic wowczas. gdy ma ona na
celu zamierzone przywolanie jgzyka 1 ludowych form wypowiedzi .a gwara w takini przy -
padku staje si¢ sposobeni kreowania jezyka bohateréw lub uwy puklenia kolory tu Srodowis-
kowego . J. Bubak dialektyzacje i stylizacje gwarowa traktuje jako odmicnne zabicgi ope-
rowania jezvkiem gwary. Dialektyzacj¢ utozsamia z zabicgicm wprowadzcnia do utworu
elementow gwary w celu wzbogacenia jezyka lub podkreslenia kolorytu srodowiska. co si¢
tyczy stylizacji gwarowej. to okresla ja jako ukicrunkowany zabicg stylistyczno-jczy kowy
majycy na celu podszycie si¢ pod gware".

Trzeba dodaé. ze nie sq to jedyne mozliwosci interpretacji tych dwoch terminow.
W pracach S. Dubisza relacja pomigdzy stylizacja gwarowa a dialckty zacja polega na nad-
rzgdnosci i podrzgdnosci pojeciowe): dialektyzacja. obok argotyzacji. jest jedynic formg
stylizacji gwarowej .

Sposob przejawiania si¢ cech jezykowych gwary warminskicj w powicsct M. Zienta-
ry-Malewskiej wskazuje na to. ze gwara nie funkcjonuje jako przedmiot czy wzorzec sty li-

A Wilkon,Ojezykiistyhe,, Ognieni 1 mieczem " H. Stenkiewicza. Studia nad tekstem. Krakow 1976, 5. 22,
A Wilkon. O jezyku pisarzy nurtu wiejskiego, |w:| W kregu literatury Polski Ludowei. Krakow 1975:
1. Bubak . Swyhzaca gwarowa na przykiadzie . Rodu Gasienmicow ™ J. Kapeniaka. |w:| £ zagadmien jezi-
ka artystyeznego,red. . Bubak 1 A, Wilkon. Krakow 1977

A W ilkon. Problemy stylizacji jecykowey w lileraturze, Przeglad Humanistyezny 719846 23050 13
A.Wilkon.Ojezyvku pisarzy... . s. 240 - 242: tenze. Problemy stylizacji.... s. 13.

* JBubhak, Stylizacja gwarowa ... s. 253.

’ 8.Dubisz, Metody stylizacji gwarowej w przekroju historycznym, [w:|Jezyk. Teoria  Dydakiyka 1979,
s. 76.
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zacjl, ale jest autentycznym tworzywem stylotworczym. W tekécie utworu mamy do czy-
nicnia  dialcktyzacja (gwaryzacja), rozumiang jako prosty zabieg wprowadzenia dialektyz-
mow. ktore to byly skladnikiem jezyka autorki, szczegdlnie w przywolywanym w utworze
okresie dziecinstwa. Zakres stosowania dialektyzacji w tekscie trzeba okresli¢ jako ograni-
czony. a zasadniczym no$nikiem wlasciwosci gwarowych stala si¢ leksyka.

Prymamg funkcjq wykladnikow dialektalnych jest, jak pisze J. Bartminski'’, realis-
tvczne konotowanie ludowych tresci Srodowiskowych, co jest zauwazalne w opowiesci
M. Zientary-Malewskicj, jednak poza powyzszym cechy gwarowe stuza ekspresji artys-
tycznej majacej na celu w tym przypadku wyrazenie tresci biograficznych'' i patriotycz-
nvch. )

Wyrdzniki gwarowe w tekscie Wi nad tqgkami pojawiaja si¢ w ograniczony m zakresie.
czgsciej cechy leksykalne niz fonetyczne i flicksyjne. Fonetyczne wykladniki dialekty zacji
sq realizowane w postaci zaledwie kilku cech, ktore oddaja znamienne, bardzo wyraziste
wlasciwosci gwary warminskiej 1 jednoczeénie zdecydowanie wplywaja na calos¢ tekstu
poprzez widoczng obcos¢ w stosunku do kodu literackiego wypowiedzi. Gwarowe cechy
fonetyczne, ktore sq najbardziej nacechowane i pelnig tym samym funkcje wyrazistych
wskaznikow gwarowosci, tworza najbardziej ., dekoratywne” elementy stylizacyjne'”. Z re-
guly ujmowanc dodatkowo przez autorke w cudzyslow (o ile nie stanowia sktadowej przy-
taczanych dialogow) daja wrazenie inkrustowania tekstu. Przez autorke sq wyzyskiwane
w sposob umiarkowany, pojawiajq si¢ w jezyku narratora tylko wowczas, jesli sy clemen-
tem struktury pojedynczych lekseméw gwarowych, jednak w gléwnej mierze funkcjonujy
w przytaczanych, zasly szanych dialogach lub pojedynczych wypowiedziach, takze w przy -
wolywanych w tekscie ludowych piesniach i porzekadtach.

Najwigksza frekwencja cieszq si¢ specvficzne formy z asynchroniczng wymowa
spolglosek wargowych migkkich', np.: fobzie rece (s. 71)'°, kobzietki (s. 71), bzierzewa
(8. 79), psierzyneczki (s. 182), zdpsiecku (s. 46), wypsic (s. 72), zitdjecie (s. 91). Zielganoc
(s. 112), mnidal (s. 72), mniodu (s. 93), namnilejszy (s. 182).

Rownic znamienna dla gwary warminskiej jest wymowa samoglosek nosowych. kiore
w tekscic majy nasigpujace realizacje:

— nosdwka przednia w wy glosie przewaznie jest artykulowana szcroko z utraty rezonansu
nosowego. np.: poradza (s. 185), musza (s. 182), sia (s. 74) //sie (s. 37). w sobota(s. 71).
— w srodglosie przed zwartymi i szczelinowymi czasami zostaje poSwiadczona rowniez
szeroka wymowa nosowki przednicj, np.: kranci (s. 74), lupszandzient (s. 74), przandq
(s. 75), mniajsko “migsko” (s. 97).

— odnosowiona wymowa obu noséwek w pozycji przed szczelinowymi, np.: gejsi (s. 83).
tejskno (s. 190), ciejszka (s. 72), sidjsiad (s. 71), ziajzarka ‘wigzarka® (s. 98).

Do cech wyrozniajacych rodzinng gware autorki zaliczy¢ trzeba tez wystgpowanic
a pochylonego, np. w formach: brzakat (s. 71), spsiwalf (s. 71), spéinidki (s. 57), pojada

IBartminski.0 derywagji stylistyeznef (na przykiladzie poetyckiego interdialekin folkloru i, gwarny”

w literatirze), [w:| Z zagadniei: jezyka artystycznego. s. 93,

A Wilkoi. O jezyku pisarzy .... s. 242.

A Wilkoa. Problemy siylizagji..., s. 16,

Jestto cecha fonetyczna wlasciwa gwarom polnocnym. ale: A.Basara,l.Basara.H.Zdunska.
Studia fonetyczne = Warmin i Mazur A. 1, Konsonantyzm, Wroclaw 1959 traktuja ja jako najwaznicjsza ceche
systemu konsonantycznego.
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(s. 189), mioda (s. 185). ja (s. 86): rozszerzony artvkulacje samogloski pod wplywem
spolgloski nosowej (eN > aN), np.: na bzialam koniu (s. 70), jedan (s. 116). loganku “ogien-
ku’ (s. 74). wandruje (s. 199); przejscie naglosowego ja- > je- w formach: jekies (s. 70).
Jedla (s. 83), takze ra- > rc-, np.: reniuchno (s. 199).

Typowo gwarowg posta¢ maja elementy fonetyczne. wysigpujace rowniez w innych
gwarach. do ktorych zaliczy¢ trzeba: labializacje (fodszedt s. 52, loplakanvs. 105). prejota-
cj¢ (idac s. 71. jiskrow s. 73), przechodzenie grupy il. vl > ul (wystraszulo s. 37, warzul
s. 42, siula s. 69). oslabienic artykulacji spolglosek zwartych (nicht s. 72_ letko s. 70).

Fleksyjne wykladniki dialektyzacji pojawiaja si¢ w tekscie zdecydowanie rzadzic) niz.
«namiona fonetyczne, sa reprezentowane zaledwic przez dwie cechy — formy odmiany
czasownikow i zaimkow. Z fleksji czasownika autorka wykorzystala gwarowce koncowki
1.12.0s. l.mn. o postaci-wa 1-ta. np.: chcewa (s. 70), czekawa (s. 113). pogadawa(s. 191).
tukrzvzujta (s. 37), stuchalista (s. 69), prosta (s. 52). przyjedzta (s. 115) oraz skrocong kon-
cowke l.os. L.mn. -mw formach: ciskalim (s. 72), slim (s. 71). przyvkucnglvim (s. 72). Dawne
formy liczby dualnej pojawiaja si¢ takze w odmianic zatmkow. w cclowniku 1 bierniku:
wama (s. 69). nama (s. 70), waju (s. 113). naju (s. 72). Nicwielka rola srodkow flcksyjnych.
wynikajaca z ich ubogicj reprezentacji w tekscie, jest zapewne zwigzana 2 sZcrszy m proce-
sem obnizenia rangi fleksji jako wyrdznika stylizacyjnego w prozie nurtu wicjskicgo' "

Wybor gwarowego zloza leksykalnego jako konstytutywnego Srodka dialekty zacji we
Wsi nad lgkami zostal podyktowany nadrzedng ideq arty styczng utworu, ktor stal si¢ realis-
tyczny opis zycia spolecznosci braswaldzkicj uwicczniajgey jej jezvk. bedacy w owym
czasie orgzem w walce o polskos¢.

Specjalny m slownictwem zostalo wyrazone nazewnictwo 7z zakresu gospodarstwa do-
mowcego. w obrgbic ktorego mozna wyrdzni¢ swoiste nazwy sprzgtow domowych. takich
Jak: cepry “podnoze w krosnach™ (s. 51), dreifusy "niskic, szcrokic naczynic na wodg’
(s. 102), kopanka ~drewniana dzicza do ciasta™ (s. 52). kosior " przyrzad do wy garniania weg-
lizpicca’ (s. 52), rogal “szalaw kacie izby ™ (s. 32) . percynela "porcelana’ (s. 60). proviwo-
rek “czgsc skrzyni wydziclona na cenne przedmioty” (s. 51), spolniaki dwojaki, naczy nic
do noszenia jedzenia® (s. 57), szlombank “drewniana lawa do spania’(s. 70). trvehierka
“mala lampka naftowa’ (s. 65). wiertel “pleciony kosz™ (s. 34). zvdel ~drewniany stolek’
(s. 60). Wyposazenic domu mogly tworzy¢ rowniez deki “szmacianc chodniki™ (s. 60).
zwane tez szmaciakami (8. 90). dvle “drewniana podloga’ (s. 56). sztr¢ja “podsciolka #¢
slomy sluzaca do spania’ (s. 109). Oddzielnic mozna przytoczy¢ nazwy sprzglow i urzadzen
do obrobki welny i Inu. a sq to: czarlica "preyrzad do lamania Inu” (s. 44). kamle “czesanka
do welny’ (s. 60). klepacllo “urzadzenic do trzepania Inu’ (s. 44). kolko “kolowrotek™ (s. 46)
1 uzupeinic je o okreslenia: klunkry ~odpadki przy przedzeniu lnu’ (s. 34). pororak “pasma
przedzy’ (s. 45) . zazijanka "kadziel Inu’ (s. 45) czy tez nazwy czynnosci kamlovwac “cresac
welng’ (s. 94) oraz jeklowac “szydetkowac’ (s. 59).

W tckscie autorka przytacza takze gwarowe nazwy potraw: hagielka “rodzaj picczy-
wa’ (s. 112), breja “maczna potrawa, prazucha’ (s. 92), kuchy “ciasto drozdzowe” (s. 63).
kukia “bochenek, butka’ (s. 63). kurczyna “migso z kury’ (s. 113). niza ~zupa maczna. za-
cicrka na mleku’ (s. 46), plince “placki kartoflane’(s. 95). skrzeczki “skwarki’ (s. 46). sira-
wa "jarzyna: kapusta, marchew, brukiew” (s. 99). zaklepka “zupa z maslanki’ (s. 63) oraz
nazwy posilkow: fryszivk “sniadanie” (s. 46), podpoludnik “podobiad’ (s. 39).

iE av e f " ; ) / . .
I.Budrewicz. Zproblemow stylizacji w prozie nurtu wiepskiego. [w:| (3 jezykn literanoy. Katowice

1981.%.. 179,
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Swoja reprezentacj¢ w tekscic notujq takze nazwy czynnosci wyvkonywanychw domo-
stwie, takich jak: ciesiolka . ciesielka “roboty ciesielskie™ (s. 41.38). draszowac "mlocic’
(S. 45). oprzet “sprzatanie” (s. 92). struga “wyrzynanie zdrewna® (s. 103). Gwarowe nazwy
0s0b zajmujacych si¢ tego rodzaju czy nnosciami, poswiadczonymi w tekscie to: draszak
‘mlocacy zboze cepem’ (s. 87), kopacz “kopigcy kartofle’ (s. 43). kosnik “kosiarz™ (s. 99).
sredniak “parobek” (s. 102), wiqzarka "kobicta wigzgca zboze’ (s. 99). Nazewnictwo rolni-
cz¢c mozna uzupetni€ formami: kapusniak *migjsce przeznaczone do sadzcnia kapusty
t brukwi™ (s. 30), lecha. locha “grzadka™ (s. 27,43), fuwrot “skarpa’ (s. 31). oparczysko
‘podmokla laka™ (s. 165). rorfak “rodzaj urodzajnego gruntu® (s. 43), pasnik “pastwisko’
(5. 29) oraz nazwami sprzglow: koziol “stojak do pilowania drewna’ (s. 40). kery “laticuchy’
(s. 71) czy nazwi budynku rasztuba “stodola’ (s. 44). Specyficzne, gwarowe okreslenia
maja rosliny: jeglija "Swicrk’ (s. 31), kadyk “jalowiec’ (s. 70), kalmus tatarak” (s. 31). nalik
"gozdzik” (s. 197) lub ich czgsci knozie “lodygi™ (s. 43). rosochy “s¢kate galgzic™ (s. 39).

Nazwy ubran lub ich czesci reprezentujg w tekscie formy: gehrok “meski odswigtny
Stroj” (s. 32). gelonek ~denko czepka kobiecego™ (s. 56). kite/ “spodnica’ (s. 87). klejd
“wicrzchni ubior kobiccy ™ (s. 70), micka “czepek’ (s. 36), nadczolek “czgs¢ czepka’(s. 83).
wanska “rodzaj kamizelki’ (s. 51), wistek “gorset. stanik’ (s. 51) oraz sztrukowane spodnic
"spodnic w paski’(s. 32).

Osobng grupe slownictwa stanowia nazwy zwyczajow i obyczajow, do ktorych trzeba
saliczyc: bankiet “preyjecic 2 okazji chrzein’ (s. 78), cerm “przyjecie pogrzcbowe. stypa’
(S. 89). czepiny “mvycza) weselny nalozenia pannie mlodej czepka’ (s. 86). glendy ~zarg-
czyny (s. 81). litkup “opijanic umowy kupna i sprzedazy’™ (s. 104). kiermas “przyjecic
¢.okazji odpustu’ (s. 60), kumotry chrzciny” (s. 79). losiera "piclgrzymka” (s. 107). rajbv
"swaty (s. 81). Autorka uzupelnia wymienione slownictwo nazwami 0sob uczestniczicy-
mi w powyzszych obrzgdach, naleza do nich: brutka “panna mloda™ (s. 82), brutkajstwo
"paramloda’ (s. 86). gudman “swiadek zargczynkoscielnych’ (s. 81). patek. patka “rodzice
chrzestni™ (s. 79). placinistrz “osoba zapraszajaca gosci weselnyvch™ (s. 82). prowadnik
"osoba prowadzaca piclgrzymke” (s. 108), przvdanka "druhna’ (s. 32), rajek “swat” (s. 80).
szemel "kolednik przebrany za konia® (s. 90). Nazwy okreslajace stopnic pokrewienstwa to
przede wszystkim: grozek “dziadek™ (s. 56), muterka “matka’ (s. 103). faterek “ojcicc’
(s. 103). a okreslenia bogatych gospodarzy — ghur 1 ghurka (s. 31). Malewska podaje row-
nicz nazwy tancow warminskich. do ktorych zalicza: pofajdoka. szota i kosejdra (s. 87)
oraz nazwg skoczncj picsni ludowcj kurlantka (s. 58).

Inne interesujace nazwy trudno przyporzadkowac do grup semantycznych. nalezy do
nich formy: Aobuk “dobry lub zly ducl’ (s. 69), ligawka “fujarka’ (s. 29). penconek “zawi-
nigtko” (s. 87). ruchelka "bukiccik. wigzanka’ (s. 61). Sciemnianek “zmicrzch’ (s. 70). wah-
zieniec “babinicc. migjsce w koscicle dla kobiet™ (s. 119).

Warto wspomnic¢ jeszcze o istniejacych w tekscie gwarowych nazwach czy nnosci. ta-
kKich jak: hujac ~ig “trzasc si¢” (s. 31). fitac si¢ “lapac si¢” (s. 186). kulac¢ “toczy¢’ (s. 52).
ogladac si¢ ~rargezy€ si¢” (s. 81), pociec “odejsc. uciec™ (s. 47). przvbaczye “zobaczy ¢
(5. 71). skulnqc sig “sturlac sig¢” (s. 57), zloingé “uderzy¢” (s. 71).

Z reguly zabicgom stylizacyjnym wykorzystujacy m elementy kodu gwarowego przy-
pisuje si¢ funkcjec ewokowania tresci ludowych, tworzenia lokalnego kolory tu, charaktery -
zowania postaci oraz wzbogacania ckspresywnych $rodkéw jezykowych'®. Bardzicj
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szczegOlowy wykaz funkcji przedstawia S. Dubisz. uogélniajac je w postaci: charakicn -
zujacej. lokalizujacej, stylistyczno-artystycznej, strukturalnej i metainformacyjnej’ . Na-
tomiast aspekty socjolingwistyczne funkcji charakteryzujacej (prezentatywnej) gwary z-
mow wnikliwie zostaly zanalizowane przez A. Skudrzykowa'®.

Wydaje si¢, po przedstawieniu zasobu gwaryzmow, szczegolnic leksykalnych 2 opo-
wiesci M. Zientary-Malewskiej. ze ich funkcjonowanic wynika glownic z koniccznosci
oddania etnograficznych jak i folklorystycznych (przyslowia. porzckadla. przyspicwki lu-
dowe) zjawisk Swiata przedstawionego. Poprzez elementy gwarowe autorka wskrzesza
dawne zycie Braswaldu, przywraca koloryt dawnych, minionych czasow. idealizuje czasy
przeszle. Apoteoza kraju lat dziecinnych zostala wyrazona prostoty i pigknem jezyka tam-
tej przedwojennej epoki. Nacechowane skladniki gwary, odmiany jezvka. kiora ulega za-
pommnieniu, maja specyficzng moc oddalenia w czasie ukazanego w tckscic obrazu zycia.

Wykladniki gwaryzacji shuza zapewne podkresleniu jgzykowej odrgbnosci spolecznosci
braswaldzkie), ktora stala si¢ w owym czasie nosnikiem polskosci na terenach wlaczonych
do Niemiec. Malewska, gloryfikujac jezyk rodzinnej gwary. przedstawia ja jako bron
w walce 0 jezyk polski i swiadomos¢ narodows. W tekscic dokonuje si¢ walorvzacja gwa-
ry, dlatego tez autorka nie usuwa wyrazistych cech fonetycznych, ktoére mogq by¢ niczro-
zumiale. cho¢by z powodu asynchronicznej wymowy spélglosck wargowych migkkich.
Pozytywne wartoSciowanie cech gwarowych zachodzace w utworze wynika 7 jego zalozen
artystycznych, Poza tym gwaryzmy przywolane we Wsi nad lgkami staly si¢ sposobem
przechowania, uwiecznienia form dawnego jezyka. szczegolnic porzekadel. piesni. pray-
spiewek. maja podobnie jak plan fabularny walor dokumentacyjny. Jak zawszc zabiegowi
wprowadzenia do tekstu obcego subkodu towarzyszy rowniez nadanic wypowiedzi swo-
istego lirycznego zabarwienia ekspresyjnego. u Zientary-Malewskicj zabanwvicnia niczwyk-
le lirycznego. Wprowadzenie nacechowanych elementéw gwarowych w tym przy padku
sluzy przede wszystkim ekspresji artystycznej. w nicco mniejszym stopniu cclom etnogra-
ficznym i folklorystycznym.

Renata Bizior-Ociepa

Local Dialect in A Village over the Meadows
by Maria Zientara-Malewska

Summary

The paper is devoted to functioning of Warmia dialect in the memoirs of Maria Zientara-Malewska. entitled
A Village over the Meadows. The authoress presents the way of existence of the local dialect on the background of
distinction existing in stylistics. This distinction distinguishes between two phenomena that have different
tunctions: stylization and stylizing. The paper discusses phonetic, inflectional and lexical distinguishing features
of dialectology. as well as defines their function in the memoirs.
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